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TRATTATO PRELIMINARE 

sulla classificazione dei reati. 


I. Ijb divisioni e classitìoazioni dei reati iuiora- 
proposte dai Giureconsulti e dai Giuspubblicisli , son 
tanto tra loro diverse quanto è diverso 1’ oggetto che 
rispettivamente tengono- in mira. 1 primi attenendosi 
a ciò che le leggi ne prescrivono, ripartiscono i reati 
secondo quelle distinzioni che o sono espresse dalla 
stessa legge , o riescon conformi all’ uso pratico del 
foro. Gli altri per 1’ opposto mirando ad un più su- 
blime scopo , partono dall’ esame il più scrupoloso- 
sull’ indole di quelle azioni tutte che sembrano do- 
versi elevare a reati, e ponderando, sulla base dei- 
danno sociale dalle stesse emergente, il grado della- 
loro rispettiva gravezza , cercano- per mezzo di una 
rigorosa classifìeazione offrire come in un quadro non- 
solamente i caratteri di ciascuna per rimuovere l’ar- 
bitrio nel definirla, ma anche la quantità della pena 
dovuta in rapporto alla già determinata gravezza. Per 
gli uni in somma il cammino è già segnato dalla 
legge ; per gli altri deve percorrersi sulla scorta di 
quella fiaccola che Li scienza della Icgislaziouc ac— 
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6 Trattato preliminare 

ccndc, all’effetto di ottenersi una legge che piii ri- 
spond’ a tutte 1’ esigenze della giustizia sociale. 

5. IL Chiamati ad esporre i dettati delle leggi tra 
noi veglianti intorno a ciascun genere e specie di reati , 
ci apparteremmo troppo dal nostro proponimento se 
volessimo in questo luogo diffonderci come si conver- 
rebbe sulla classificazione dei reati riguardata qua- 
r indice esatto della rispettiva loro indole e gravezza. 
Simile lavoro quanto indispensabile esser possa per 
dii della teoria di una legislazione esclusivamente si 
occupi (1), altrettanto superfluo riesce per chi scri- 
ve su di una legge esistente, e precipuamente tale 
qual’ è la nostra. Ed in vero, dinotati mercè le cure 
del provvido nostro Legislatore gli estremi tutti che 
debbono concorrere perchè un’ azione qualunque pu- 
nibile addivenga, e proscritto qualunque arbitrio da 
parte dei magistrati sull’ applicazione della corrispon- 
dente pena (a) ; si consegue per opera della legge 
quello scopo cui la classificazione tender dovrebbe 
in quanto alla determinazione dei caratteri distintivi 
di ciascun reato : e fissato del pari il valore legale 
delle pene in modo che, per la stabilita 
tra esse, si conosca a prima vista quale ne sia la più 
grave ( 5 ), agevole riesce il determ'nare dalla qualità 
c dal grado della pena la relativa gravezza dei reati 
che ne vengono colpiti. 

( 1 ) Il dotto Sig. CABMiGNAin li8 coIic pìù soIìde ragioni dimostrato 
un tale assunto , c sì è con ottimo .successo occupato su questo riguardo. 
Ttoria delle leggi della sicurezza sociale , Lib. Il, Cap. f^I. 

(a) Rimettiamo il lettore a quanto ditTusamente trovasi esposto nella 
Parte I. Tit, II. Cap. JI. ( P'ol. II. png. 1 /^. e seg. ) 

(3) \, Parte l. TU. 11. Cap. alt. ( uel V ol. Iti. pag. 3aj. e seg. )* 
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Sulla classificazione dei reati. <j 

$. III. Se quindi prescindendo da tali salutari ve- 
dute, una classificazione qualunque utile non di- 
verrebbe che qual metodo solamente di esposizione, 
o d’ insegnamento (4) ; e se d’ altronde il tenerne 
riguardo anche sotto questo aspetto turberebbe il si- 
stema del nostro lavoro , perchè subordinato esser 
debbe all’ ordine isicsso che le nostre Leggi penali 
han serbato nel contemplare i reali , e nell’ asse- 
gnarne le pene; ben patenti si mostrano le ragioni 
perchè , invece di fermarci sulle dottrine dei più ce- 
lel>ri giuspubblicisli intorno a quella classificazione 
dei reati che potrcblie meglio adottarsi in un Codice 
penale , tenessimo discorso di quelle altre distinzioni 
che o le diverse legislazioni una volta vigenti in questo 
Regno han fatte tra le' azioni criminose , o la scuola 
del foro ha dovute successivamente introdurre , per 
quindi passare all’esame di quelle che la legge tra 
noi vegliarne ha già stabilite, o che compatibili rie- 
scono collo spirito delle sue disposizioni. 

$. IV. 1 Romani Legislatori assegnando alle diverse 
azioni quei titoli che meglio sembravan convenire ali’ 
oggetto che ne veniva colpito , anziché tener conto 
della gravezza c della qualità del danno sociale 
che nc risuluva, non le consideravano altrimenti che 
o rispetto all’ autorità cb’ era cliiamata a conoscerne,, 
o rispetto alla facoltà che si aveva d’ ìnstituirne ac- 
cusa in giudizio. Quindi le più celebri e le più an- 
tiche distinzioni furon quelle portate tra i delitti or- 
dinar) e straordinarj , e tra i delitti pubblici e 


(4) Cosi \lcn I i”iiard.ìl.i da Bo- si, icniVt' cU droà péiial , lÀv, SL 
ch>p. f ili. 
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8 Trattato preliminare 

privati (5) : distinzioni che per altro eran tanto mal 
dcGnitc dalla legge, in quanto che potevano il più 
delle volte restare aflatlo conculcate da quell’ arbitrio 
da parte dei magistrali, che non si pervenne mai a 
bandire (6). Figlia di questo stesM arbitrio fu pure 


(5) rmviTi crai) '{nei ilelilti rlin oflendevano i diritti dei privati, 
c die perciò non potevano esser perseguitati die coll' azione privala, 
come il farlo, la rapina , l' ingiuria , ed il danno ingiustamente ar- 
recalo ad altrui, ( Injlit. in princ. de obligaL quae ex del. nate, et 
tot. Ut. ff. de privai, del. ) Poaauci eran quei delitti che davan 
inago alla pubblica accusa , e che richiamavano la pubblica vendetta, 
o jiercbè direttamente oQendevano 1' ordine pubblico o la sicurezza 
dello stato, o perchè sebbene rivolti contro i particolari, pure si re- 
putavano capaci a turbare la pubblica sicurezza. Della prima classe 
dei pubblici delitti erano , a cagion di esempio , il misratto di lesa 
Maestà , il peculato , 1' ambilo , la violenza pubblica , la frodata an- 
nona , ee. Della seconda classe erano I' omicidio , il parricidio , il ve- 
neficio , la falsi'à cc. (.J-eg. 1 . ff.de pubi. lud. ) OzDtUASi poi dice- 
vansi quei delitti che formavano l'oggetto di leggi speciali , le quali 
stabilivano non solamento le norme per giudicarsi, ma anche le pene 
d'applicarsi, come i delilli di lesa Maestà, di adulterio, di vio- 
lenza pubblica e privata , di peculato , preveduti dalle diverse teggi 
dulie; di assassinio, di veneficio. Al falsità preveduti dalle tcgji 
Comelie; di parricidio preveduto dalla Pompila; di p/agio pre- 
veduto dalla 1-egge Fabia cc. ( cil. T.rg. t.ff. de pubi. iud. ) Straob- 
D'VAitl fìnalmeiite eran quei delitti che non formando oggetto di ima 
legge particolare, venivano arbitrariamente giudicati, ed arhilraria- 
ine'ite puniti; quae neo ìegem, nec formule m , nec poenam cerlnm ha- 
hent. Leg. 3. ff. de strllinit. c Lcg. l3. ff- de poenis. Simili delitti 
stmordinarj se ferivano l'ordine c la sicurezza pubblica, lasciavan 
luogo all' azione detta popolare perchè |>olevasi intentare da ciascono 
del piopolo ; c se tendevano all' offesa dei privati davan luogo alla 
sol' azione privata. V. Eihnzcio ad Instit, /.ih. IF. TU. i. §. so-z, 
nota ; ad Pandect. Part. FU. Tit. XI. in princ. ove ebuiuera tuli' i 
delitti stmordinarj che appartengono alla prima ,* e lutti quelli che ap- 
partengono all'altra delle mentovate classi , rinviando opportunamente 
per ciascuno alle leggi ehe ne tengono riguardo. 

(6) e L' accortezza degl' Imperatori Romani osserva il profondo 
>• Sig. Carmickani , trovò il modo di fare slion are dalle quattro classi 
> delle azioni delittuose, delitti privali , azioni im/iolari , ilelitU pub- 
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Sulla classiftc azione (hà reati. c) 

1’ .nllra distinzione ammessa nel foro tra delitti nomi- 
nati ed innominati , dappoiché essendosi permesso 
ai giudici di punire a loro grado anche quelle azioni 
che come delittuose non si eran dalla legge qualifi- 
cate, bisognava attribuire alle stesse il carattere di 
delitto innominato, sempre che un nome non sapeva 
nella legge trovarsi che l’ indole e la particolare spe- 
cie ne dinotasse (7). 


» Ilici , (ìelUlt straordinarj , T arbitrio ch’era loro necessario a regnare 
» non colle regole della giustizia ^ ma a loro grado. Dalle cognizioni 
» straordinarie , che il popolo crasi riservate , desunsero il primo li- 
» telo per giudicare arbitrariamente. Dal principio che le cognizioni 
» straordinarie eran destinate a supplire il silenzio della legge , de* 
» riraron la massima che il Principe per punire non avesse bisogno 
» di testo di legge. Ammcascro che i delitti privati potessero essere 
» slraordinariamcntc , cioè arbitrariamente puniti. Ingrandirono la 
]> massima del Diritto antico che i delitti legiiùnti potessero essere 
» arbitrariamente puniti quando fosse in essi concorsa una circostanza 
» aggravante non preveduta dalla legge , di cui la quistione perpe-- 
n tua intitolavasi. Le azioni popolari col decadere dell* anloritù pre* 
» toria nelle materie miste di delitto siibìron la sorte medesima, tranne 
n podi’ eccezioni. Non si sa dunque comprendere come gli eruditisi 
n sicn dati la pena di combatter tra loro per tirare una linea di se* 
n parazione tra i delitti straordinarj ed i privati » c come altri si sia 
n accinto a negare , che tutti i delitti al tempo del giureconsulto Paolo 
M fossero divenuti straordinarj cc. quando c certo che tali delitti fu* 
» reno por co'^i dir la voragine nella quale rimaser sepolte le qui- 
» stioui perpetue con tutto il loro corteggiu di giudice , di pruova , 
u e di pena... » ( Teoria delle Leggi delia sicurezza sociale, Tom. 
il , pag. 104 » nota 3 ). 

(7) Simili delitti innominati venivan per Io più espressi col nomo 
di stelUonato, che si aiinovciava tra i delitti slraovtLnarj bensì, senz/ap* 
parienere specialmente nè alla classe dei delitti pubblici nè a quella 
dei delitti privati. Lcg. 1. c 3.^ sUUionatus* Di sìiiiil delitto Ul* 
riAKO olire alcune determinate specie nella Lcg. 3. coti., dopo di che 
couchiude a et 3 ut generaliUr dixerim ^ deficiente iitulo criminis, hoc 
critnen locum habet , nec est opus species enumerare » Vcd. la nota (7) 
4I Cap. 11. Tit. IL della parie 1. (Voi. 11. pag. id ). 
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IO Trattato preliminare 

§. V. Attaccati a quella venerazione che sembrava 
doversi ad un corpo di leggi che per tanti secoli 
aveva dominato il mondo , coloro che cedendo al voto 
universale dei popoli dovettero tra noi occuparsi di 
una riforma (8) , si attennero in buona parte alle 
stesse distinzioni che tra i reali si eran dal Diritto 
Romano introdotte , non che a quelle altre che nel- 
r antico foro si erano adottate (9), Essi però com- 
presero quanto pericoloso fosse 1’ arbitrio che il di- 
ritto preesistente lasciava ai magistrati ; ed intesero 
ancora il bisogno di una classificazione tra i reati, la 
quale tenendo la sua base sul danno sociale da quelli 
emergente, fosse relativa alla qualità ed alla impor- 
tanza dei diritti che ne vengono colpiti. Quindi se 
con tutta precisione dichiararono quali fossero i de- 
litti pubblici e quali i delitti privati proscrivendo 
affatto per questa parte l’ arbitrio del giudice (10); 


(8) I compilatori della celebre t0egge penale dei 20 Maggio i8o8.^ 

(9) Ed in fatti coll’ art. a.*’ della cennata Legge fu dichiarato die 
a» il delitto in quanto alla volontà cd alla cagione che lo produce c 
» doloto, colposo, o casuale; in quanto alle circostanze dalle quali è 
2 accompagnato, c semplice o qualificato; io quanto al successo clic 
» segue r atto del delinquente, è consumato o tentato ; in quanto alla 
)» persona che lo commette dicesi diretto o indiretto; in quanto alla 
» pruova che lo scopre dicesi no/crio , manifesto, o occuito; in quanto 
» alla pena dividasi in delitto capitale c non capitale; in quanto alle 
» persone che hanno la facoltà di perseguitarlo in giudizio dicesi pnb- 
j> blico ^ o pri%'ato ec. ec. » 1 seguenti artìcoli sino al 87 non tralla- 
vano che di ciascuna delle dette distinzioni. Noi ne abbinm tenuto 
quel riguardo che si doveva in diversi luoghi della /. Parie, 

(10) Così i delitti di competenza della ginstiiia criminale preveduti 
dalia delta Legge de’ 20 Maggio eran tutti per regola generale 
IHci, traqne alcuni solamente che per espressa disposizione della stessa 
legge si eran dichiarati punibili a sola istanza dell’oReso o danneg* 
giato — art. 84. Eran poi privati fuir i delitti correzionali emergenti 
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Sulla clas»ifìcazione dei reati. il 
e se dichiararono del pari fino a qual segno fosse a 
costui permesso dì punire un fallo che come delitto 
non trovavasi dalla legge espressamente preveduto (il): 
stabilirono ancora i titoli principali ai quali ciascun* 
azione criminosa riferivasi , dipendenti dalla qualità 
estrinseca del diritto che ne veniva offeso. Sotto que- 
st’ ultimo aspetto, eh’ è il più interessante, anzi il solo 
sotto di cui dee riguardarsi la classazione dei reati, 
le violazioni tutte dei sociali doveri furon distinte in 
due grandi classi, la prima delle quali comprendeva 
ì delitti contro la società , suddivisi in tre ramifi- 
cazioni , cioè li** quelli che attaccano la sicurezza 
esterna dello Stato; a.” quelli che direttameute at- 
taccano la sicurezza e 1’ ordine interno di esso ; e 
3.° quelli che indirettamente turbano la sicurezza e 
1’ ordine interno dello Stato medesimo : e la seconda 
comprendeva i delitti contro i privati individui , che 
venivan suddivisi i.° in quelli che attaccano la vita; 
2 .° in quelli contra i diritti fisici; 3.° in quelli centra 
i diritti morali ; e 4-° in quelli contra le proprietà 
civili ( 12 ). 

<$. VI. Quanto esatta mai fosse una tal distinzione 
sì scorge agevolmente da ciò che notammo trattando 
della estimazione dei reati. Il danno che da essi 


d.-i oITcse contro i dirilti degl’ indiridiii , e prcTeduti nella Sez. II. 
del Tit. VII. dell'altra legge de’ 33 Maggio 1808, art. 31, e 136. 

(li) Quantunque ai fosse lasciata ai giudici la facoltà di punire 
simili falli innominati o sotto il nome di atti ripreiuibiU in generale, 
O sotto quello di ttellionato, come dagli art. 8 , e iig della cit. leg. 
de’ 33 Maggio , pure la pena non poteva essere di un genere più 
grave di quelle dette correzionali — Ved. quanto dicemmo nella /. 
Parte , n.° 3o3 — Voi. II. pag. 19 . 

(13) Art. 3.'i , e 3C della Legge de ’ 30 Maggio suddetta. 
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i ‘J Trattato preliminare 

risulla è il principale, anzi 1’ unico elemento con- 
stitulivo della loro poliliea gravezza (i3) e distin- 
tivo della loro estrinseca qualità ( 14 ). Esso risulta 
dal valore dei diritti che dal reato vengono distrutti 
o violali, c dalla influenza clic la incolumità ditali 
diritti esercita sulla conservazione dell’ ordine sociale. 
Or se con tutta ragione venne un tal danno distinto 
in danno sociale immediato , ed in danno sociale 
mediato o conseguenziale (i5) secondo che risulta 
o dalla offesa ai diritti spettanti direttamente alla so- 
cietà , o dalla offesa ai diritti dei particolari individui 
che ne sono i membri; così non saprebbe altra più 
regolare divisione concepirsi tra i reati , che quella di 
Cui facciam parola. 

VII. Quella legge però che fu la prima ad adot- 
tarla tra noi, avendo distinti i veri delitti da tutte 
quelle azioni che si approssimavano ai delitti , non 
contenta di questa sola classificazione che luti’ i reali 
avrebbe potuto comprendere, dal bisogno di lasciare 
alia competenza di un magistrato diverso da quello 
eh’ era chiamalo a conoscer dei veri delitti , quelle 
azioni che comunque pel loro titolo potessero com- 
prendersi nella categoria dei veri delitti , pure me- 
ritavano una pena minore, sia in considerazione del 
minor grado di dolo che le aveva accompagnale, sia 
in riguardo alla picciolezza del danno che n’ era se- 
guilo ; fece sorgere la necessità di prevederle con 
separate sanzioni , e di comprenderle in un’ ordine 
distinto, cui fu dato il nome di delitti correzionali 

(13) V. P. I. n.° 714 c scg- ( yoL- Ut. ) 

(14) V. ivi , II.” 7<o. 

(li) V. ivi, n.” 7'ia- ■ 
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Sulla classificazione dei reali. 
della competenza della giustizia correzUmale (i6). 
Quest’ altro ordine fu parimenti diviso in due classi , 
di cui la i.“ conteneva le offese contro l’ ordine pub- 
blico y e la 2.3 quelle contro i privati. 

Vili. Comunque seducente sembrar potesse simil 
distinzione tra i veri delitti della competenza della 
giustizia criminale ^ ed i delitti correzionali , sul 
motivo che un marcabile confine divisorio tendeva a 
segnare tra fatti che non avevano la stessa gravezza, 
e che perciò meritavano pene di ordine diverso ; pur 
tuttavolta lasciava luogo a delle confusioni , e produ- 
ceva benanche intralcio , contraddizioni , e difficoltà 
nella competenza dei tribunali. Eld in fatti se un de- 
litto correzionale può con una circostanza di più ele- 
varsi a delitto criminale , e se quest’ ultimo per una 
circosyuuiza attenuante può all’ opposto degenerare in 
delitto correzionale , o se parimenti uno stesso fatto 
può cangiare di classe sul solo riguardo della per- 
sona che lo commette, o della persona contro di cui 
si commette ; non è egli forse necessario di tenerne 
considerazione distinta in tanti luoghi quante sono 
le diverse circostanze che ne alterano la natura? ^ion si 
rende allora indispensabile lo svolgere ed il codice dei 
veri delitti , e quello dei delitti correzionali, e met- 
terli entrambi nelle mani di giudici coinpeleuti o sul 
degli uni o sol degli altri reati , per decidere a chi 
tra loro ne spetti la cognizione secondo che il fatto 
corrisponda a quello designato nell’ una , o a quello 
preveduto nell’altra legge? 


(i6) Cosi la Legpc de' ao Majjgio r^uardò i vet i della coni- 

pelen/’a cioè della fiitxlìzìa criminale i c T altra Lc^gc de' ’ij dello 
stesso mese riguardò i delitti correzionttli t iioa clic i delitti di polizia. 
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IX. 11 nostro legislatore partendo dal principio 
che una retta classazione deve fondare la sua base 
non sul grado o sulla qualità della pena conveniente 
alle diverse azioni criminose , ma sulla qualità dei 
diritti che queste violano o distruggon o , e diramarsi 
quindi a tutti i fatti che sebbene di diversa gra-> 
vezza hanno, per la loro indole, rapporto ad una 
stessa categoria ; ha con più saggio divisamento di> 
stinte le pene in criminali , correzionali, c di /70- 
lizia, perchè così dinotando la pena inflitta per un 
reato se desso costituisca un mi^atto, un delitto, o 
una contravvenzione , serva in pari tempo essa sola 
come indice della competenza giudiziaria : ed anziché 
segregare i miefatti dai delitti , gli ha riuniti sotto 
uno stesso titolo sempre che offendano uno stesso di-» 
rilto , comunque con danno disuguale. In tal modo 
ad un colpo d’ occhio si ravvisano tutti quei reati 
che appartengono ad una stessa rubrica , senza il 
bisogno di ricorrere , per quistioni analc^he , a re- 
gole sparse in diversi luoghi. Solo per le contrav- 
venzioni di polizia ha formato un’ ordine distinto , 
mentre i reati di polizia hanno un’ indole tutta jAr- 
ticolare non sempre riferibile alle azioni criminose 
di loro natura , ma sibbene a dei &tti che forse per 
se stessi indifferenti , debbono reprimersi sotto la mi- 
naccia di una tenue pena per così meglio provvede- 
re alla tranquillità pubblica o privata, o alla pub- 
blica prosperità ( 17 ). Queste sono le ragioni per le 
quali le veglienti leggi han riunito nel Libro H. 


(17) V. P. I. n.® 199, r Moo. ( Nel VoU I. ) 
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Sulla classificazione dei reali. i5 
tuli’ i misfatti e delitti , riserbando le vere contrav- 
venzioni come particolare oggetto del Libro III. 

X. Classifìcando però i misfatti e delitti non si 
sono esse attenute a quella distinzione che nelle men- 
tovate leggi patrie si era stabilita tra reati cioè contro 
la società , e reali contro i particolari ; c mollo 
meno han suddiviso i primi etl i secondi in tante al- 
tre classi quante ne corrispondono ai diversi diritti 
dell’ una o degli altri che possono venirne offesi o 
conculcatL Non han tenuto riguardo alcuno di quel- 
r ordine in cui la loro relativa gravezza avrebbe do- 
vuto farli situare , ordine cioè gradatalo e tale* che 
presentasse come nella sommità della scala dei reati 
quelli che attaccano 1’ esistenza della società , indi 
nei gradini susseguenti tutti gii altri che attaccano le 
pubbliche instituzioni destinate a guarentirne la sicu- 
rezza e la conservazione , e finalmente gli altri che 
ledono i diritti dei membri di essa, cominciando dai 
più preziosi, e terminando successivamente a quelli 
di men pregevole valore. 

XI. Simili difetti nella classificazione dei reali , 
a prescindere da quella confusione che producono 
sempre che un reato non trovasi in quella categoria, 
cui per ragion dell’ indole sua dovrebbe appartene- 
re (i8), lasciano inoltre tra noi luogo in certo modo 


(i8) La minaccia, a cagion di esempio, quale appunto vien defi- 
* nita dall' art, i6i delle Leggi penali ; 1' impedimento all' esercizio 
degli altrui diritti con minaccia o vie di fatto, preveduto dall' art. 
166 delle dette leggi ■, la falsità in privata seritlura contemplala nel. 
l' art. ng3 , non possono non appartenere alla classe dei reati contro 
i particolari individui. Intanto invece di tenersene conto nel Til. Vili, 
che presenta appunti! i reati coulro i particolari 1.° la minaccia ve- 
desi allogata nel titolo delle violerae pubbliche , colle quali niente può 
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l(j T rullalo preliminare 

all’arbilrio in ciò che concerne la già ammessa di-* 
siinzione ira i pubblici ed i privati malefizj. 

5. XII. Ed in vero se, per regola generale, in tuli’ i 
delitti ed in tutte le contravvenzioni 1 ’ azion pe- 
nale non può esercitarsi senza 1 ’ istanza delia parte 
privata (19), e se questa regola soffre eccezione quando 
il reato non offenda alcuno individuo in parti- 
colare , ma r ordine pubblico in generale (ao); 
qual mai sarà la norma per conoscersi se un deter- 
minato delitto appartenga a questa classe quando nè 
alcuna categoria esiste nelle leggi penali sui delitti 
contro V ordine pubblico , nè la distiuzione si è am- 
messa tra reali contro l’ ordine o la sicurezza pub- 
blica, e tra reati contro i privati individui? Se le 
leggi della procedura penale portando degli esempj 
per meglio dinotare l’ indole dei delitti offensori dcl- 
l’ ordine pubblico , si sono ancora rimesse a casi sl- 
mili (21) non certamente capaci a definirsi che per 
forza di argomenti di analogia dai magistrati ; non ne 
sorge forse che si sono abbandonate per questa parte al 

aver di comune , se solo si eccettuino quelle minacce pubbliche di- 
rctlc contro un'aggregazione d'individui, che pel pubblico spavento 
potrebbero, come le violenze, appartenere alla classe dei reati contro 
la pubblica tranquillità: 2 ,° 1' impedimento all’esercizio degli altrui 
dirii ti vedeai preveduto tra i reati contro V amministrazione della giu- 
stizia ^ e specialmente sotto la categoria della usurpazione delia pub- 
blica autorità , che evidentemente non può essergli relativa : c la 
falsità privala vedesi compresa tra i reati contro la pubblica fede , nel 
mentre che non viola che i privati interessi , c con mezzi tutti privati. 
Molle utile simili coutraddizioni si ravvisano quasi in ciascun titolo, 
come meglio iaremo rilevare allorché terrem ragione di ciascun reato 
in (^articolare. 

(iq) Art. 38, LL. della pixic, pen» 

(io) Art. 3q, delle leggi , tu fine. 

(ai) Come nel cit. art. 3q, in line. 
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c-riierio di costoro , e che hanno con ciò lascialo un 
qualche campo a quell’ arbitrio istesso che tanto im- 
brattava r antica legislazione ? Se d’ altronde i de- 
litti otTensori dei diritti degl’ individui quasi nel mag- 
gior numero si son situati , e dovevano comprender- 
si sotto categorie che non possono non esser relative 
all’ordine pubblico, guarderanno forse in tal caso i 
magistrati il titolo in cui si prevede il delitto per 
dichiararlo delitto pubblico , o invece lo riterranno 
per delitto privato sol perchè, nei materiali suoi ef- 
fetti, danno abbia prodotto ad un particolare indi- 
viduo (22)? 

XIII. Se dunque notabili miglioramenti la no- 
vella legislazione ha recato distinguendo bensì i male- 
fizj in misfatti e delitti sulla base della loro gravezza, 
e riunendo poi e gli uni e gli altri sotto quei titoli 
che possono senza tema di confusione comprenderli 


(31} Citiamo, per esempio, Y uso privtiio dei mezzi della pubblica 
autorità M la calunnia ^ la falsa testimonianza ec. Questi sono reati che 
nel materiali loro effetti non ridnmlano clic in danno dei privali. 
Intanto per rapporto alla loro indole politica sono in realtà reati con* 
tro la giustizia pubblica ^ c sotto questa categoria vengono allogati 
nelle veglianii leggi penali (V. art. if>8, 186 c scg. ). Di falli colui 
che per 1* esercizio di un preteso diritto obbliga con vie di fallo al* 
CUDO al pagamento di un debito, si rende giudice in causa propria , 
cd usurpa i mezzi di cui la sola pubblica autorità è investita. Colui 
del pari che nuoce ad alcuno con una calunnia , o con una falsa te- 
stimonianza , offende in pari tempo , c forse principalmente la giusti- 
zia , perche fa servire la giustizia c gli agenti di essa come istru- 
menti della sua iniquità. Standosi quindi alle materiali espressioni 
del $. ultimo dell' art. 3 ^ delle LL. di proc. pen. potrebbe ritenersi 
che simili delitti fossero privati» mentre offendono gl' individui in 
particolare^ c standosi per f opposto alla rubrica in cui vedonsi pre- 
veduti dalle Leggi penali , si riterrebbe con miglior ragione ebe fos* 
>cro delitti pubblici , perche offensori della giustizia pubblica , base , 
senza dubbio , dell' oi-dine puhbltco. 

Fol IF.’ 2 
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i8 Trattato preliminare 

tutti ; a notabili ioconTenicnii per l’opposto dan luogo 
non tanto perchè esatte allo spesso non sono le ru- 
briche adottate su diverse classi di reati , quanto per- 
chè un confine non si è segnato che visibilmente 
dividesse i reati contro i diritti della società dai reati 
contro i diritti degl’ individui. Gintenti di aver dato 
in questo luogo un cenno di simili inconvenienti , e 
di esternare i voti perchè in una revisione delle ve- 
glianti leggi non rimanga trascurato tutto ciò eh’ è re- 
lativo ad una più regolare classificazione tra i mi- 
sfatti e delitti , non potremmo senza deviare dal no- 
stro proponimento allontanarci in questa IL Parte 
del nostro lavoro dall’ ordine che le stesse Leggi han 
seguito nel prevedere le diverse specie dei reati , e 
nell’ assegnarne le rispettive pene. Quanti dunque sono 
i titoli principali delle azioni criminose nei quali va 
diviso il Libro IL delle dette Leggi, altrettanti sa- 
ranno quelli in cui divideremo questa II. Parte; e 
solo adotteremo delle altre suddivisioni in quei titoli, 
in cui ci sembrerà ciò più conducente per la mag- 
gior chiarezza della nostra esposizione. 
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DEI MISFATTI, E DEI DELITTI. 
■«•«sWBfiOc»* 

TITOLO PRIMO 

Dei reati contro il rispetto dovuto alla religione. 

1 , li antica la quislinnc se, e fino a qual sogno sia 
permesso di ergere a reati le violazioni dei doveri 
che ha 1’ uomo verso Dio, c di sottoporle alle pe- 
nali sanzioni. Il principio morale si è messo in con- 
trasto col principio politico nel dirimcrla, c gravis- 
simi errori son surli sempre che all’ uno o all’ altro 
hanno i Legislatori conceduto un’ impero maggiore 
di quello che si conveniva. 

2 . 1 fautori del primo giunsero tanl’ oltre , che , 
arrogandosi la cura di diriger le coscienze , ed il po- 
tere di forzarle a mano armata, confusero del tutto 
nelle di loro severe sanzioni l’ economia della Divina 
giustizia con quella della giustizia umana (i). Essi 
attribuendo alle pene tuli’ altro fine che quello cui 
debbono tendere , ne vollero usare come mezzi di 
espiazione, e ne aumentarono la gravezza nella fal- 
lace lusinga di proporzionarle alla intrinseca pravità 

»- 

(i) V. Cadmigtiavi , Teorìa delle Leggi della eicurezza sociale, Lih» 
li. Cap. VI. pag. loG. 

*■ 
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dei falH in parola, per così meriumente mendicare 
r offesa Maeslà di Dio (a). Essi nel divisamcnto , 
per altro sempre lodevole, di proteggere 1’ Augusta 
Religione di Cristo a buon diritto riconosciuta uni- 
ca vera, di estenderne sempre pifi 1’ imperio, e di 
mantenere inviolabile la santità dei suoi dommi, cre- 
dettero di valersi delle pene coma soli mezzi con- 
ducenti a tale scopo ; e deviando cosi dalle norme 
sublimi tracciate dallo stesso Divin Redentore , che 
coi suoi ammirabili esempj e colle sue dottrine ri- 
provò del tutto qualunque misura di costringimento 
nell’ inculcare la vera credenza, e 1’ osservanza della 
sua sanu legge (3), accrebbero sventuratamente il 


(i) u I rapporti tra gli uomini e Dio , dice il grande Bcccinu , 
» sono rapporti di dipendenza da un' Essere perfetto e creatore , che 
» ha riserbato a se solo il diritto di essere legislatore e giudice nel 
» medesimo tempo , perchè egli solo può esserlo senza inconvenienti. 
» Se ha stabilito pene eterne a chi disubbidisce alla sua onnipotenza, 
s qnal sarò l' insetto che oserà supplire alla divina giustizia, che vorrà 
» vendicare 1' Essere che basta a se stesso , e che solo tra tutti gli 
» esseri agisce senza reazione ? La gravezza del peccato dipende dalla 
» imperscrutabile malizia del cuore. Questa da esseri finiti non può 
s> senza rivelazione sapersi. Come dunque da questa si prenderà norma 

> per punire i delitti ? Potrebbero in questa caso gli uomini punire 
» quando Dio perdona , e perdonare quando Iddio punisce. Se gli uo- 
» mini possono essere in contraddizione coll' Onnijiotentc nell' oflen- 
» derlo , possono anche esserlo nel punire » ( Delitti e pene, $. f'il.) 
AI che sogginnge il profondo autore dello spirito delle Leg$i « il mala 
» i venato dall' idea che bisogna vendicare la Divinità ; ma si deve 
» piuttosto onorarla, che vendicarla giammai. Di ^atli se si volesse 
» prender norma da quest' ultima idea , quale sarebbe il termine dei 

> supplizi ? Se le leggi degli uomini debbono vendicare un' Essere in- 
» finito, esse si regoleranno sulla di lui infinità, e non sulle debo- 
» lezze , ignoranza, e capricci della natura umana» ( Mohtzsqdiku, 
Lib. XII. Cap. ir. ) 

(3) Ce ne convingono precisamente i passi dell' Evangelo in S. Luca, 
Cap. IX. Irers. 34 , ed in S. Giovavri, Cap, VI , vers, 68, ec. Così 
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numero di quegli stessi malanni che intendevano di 
evitare (4)> 

5. I fautori per 1' opposto del principio politico 
estendendo di troppo quella sentenza di un’ antico 
scrittore che le offese a Dio dovessero lasciarsi 
aW esclusivo giudizio di Dio (5), pervennero a so- 
stenere che tutti i falli di simil fatta dovessero per 
sempre esser sottratti dall’ impero delle leggi umane y 
e dal numero di quelli che pena meritano nel foro 
umano (6). 

4> A conciliare siffatti divergenti prìncipi non poco 
contribuisce il rammentare alcune di quelle teorie 
generali che nella prima parte del nostro lavoro tro- 
vansi diffusamente sviluppate. Se reato non esiste ovun- 
que danno sociale non sìa, egli è agevole il cono- 
scere, quando i falli contro la Religione degenerino 
in reati, e segnare in tal guisa tuia linea di sepa- 
razione tra quei che debbono dalle leggi punirsi , e 
quegli altri che debbono lasciarsi al solo giudizio di 
Dio , ed al sacro Tribunale della penitenza. £ se del 

S. Amaisio KrÌTendo lu questo proposito , dice « Dominiu non 
cogmt , sed lihertaUm suam voluntati ptrmitUnt, dicebat quidem vulgo 
omnibus , si quis vuh venire post mej jtpostoU» vero nunqsiid et vot 
abire vullis f ( Epist. ad solitarios , tom. 1. pag, S5S. } E similmente 
il Bocca (f oro comenUndo il citalo passo di S. GiOTian » Interro- 
gat an et ipsi velini dùcedere , quod omnem est amos'entù vùn ae 
necessilatem. ( CmnrsosTOM. Tom. li. pag. j5t.) V. Qmouia , de 
iur. belli ac pac. Lib. II. C»p. XX , $. 48 . 

( 4 ) Qsiesta veriU è stata egregiamente dimoatraU dal citato Moira- 
SQeiKP , op. e I. cit. , e diversi esempi di limàli danni ci vengono esibiti 
nella Nomotesia pentde del Cav. RarvaiLai , Cardine 1 , Lib. II , Sca. 
1 , Tit. 1 , Cap. IL 

(5) Deorum iniurias diis curae. Tàcito , annaL 73 . 

(6) Ved. Noodt, de relìg. ab imper. iur. geni, liberai Tommio , 
dissertat, an kaertsis sit crimeru ec. cc. 
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pari la misura di un reato deve desumersi non dalla 
pravità della intenzione dell’agente, o dalla intrin- 
seca sua gravezza, ma bensì dalla quantità del danno 
che alla società ne ridonda , agevole pur riesce il com- 
prendere qual debba essere la gravezza della pena 
corrispondente a sìmili falli sempre che alla classe 
dei reati si appartengano. 

5. Or ninno ignora qual sia l’ influenza della Re- 
ligione pel ben’ essere della società ( 7 ). Le leggi uma- 
ne non possono sempre raitenere il braccio dei de- 
linquenti, e tanti malefizj sfuggono alle dì loro san- 
zioni o per difetto di pruova , o per la dillicoltà di 
definirsi, o per la impossibilità di soggettarsi a giu- 
dizio ed a pena nel foro umano. La sola Religione, 
che ci rappresenta Iddio com’ Essere superiore che 
lutto vede, che conosce anche le più secrete scel- 
leratezze, che infinitamente giusto e potente punisce 
nell’ altra vita luti’ i falli che in questa si commet- 
tono, e per conseguenza quelli che si riesce a sot- 
trarre dai gastighi degli uomini; la sola Religione, 
quel personaggio allegorico tendeule a conservare 
e fortificare tra gli uomini questo salutare timore 
del Giudice Supremo ( 8 ) , può supplire alle im- 
perfezioni delle leggi , e del potere umano. Sempre 


(7) Quae pittasi diccya Licznos^ i/uae saiicliuts^ tjuac KctUgio?.... 

ptelale siibUita , Jides ctiam , et socielas hunumi generis , et una «i- 
ccllentissima virtus iustitia tollatur oportet. ( De tiac. Devrum, Lib. l. 
Clip. 11 . ) Il solo Bayle lia osato sostenere clic jiotcssc l'ejigeie mia 
laicictà senza religione : ma è stato pienauicnte coiifuialo «la diversi 
scrittori, c con ispecialità da l’LirsuoaF , ile rj}'. ìioin. et ciV. Cap. 
IV, §. 9. , . . ■ 

(8) Bemiieu , trattato di LegisUiziotie cirile e penale j Bart. I, 
dei princ. del eud. peti. Clip. il. in /ine. 
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che dunque si viola il rispello alla Religione dovuto, 

0 perchè si ardisce spargere i semi dell’ empietà per 
alterare quella credenza comune che forma la base 
della stessa Religione, o perchè si disprezza quel culto 
esterno che le serve di sostegno, non solamente si 
offende Dio, ma benanche si offende lo Stato o la 
società perchè si diminuiscono, e si pervertiscono quei 
vantaggi che dalla Religione si ritirano per reprimere 

1 vizj , e per allontanare i reati (g). 

6. Questa offesa, che con tutta ragione i Legisla- 
tori Romani riconobbero come offesa alla universalità 
degl’individui, e quindi soggetta alla pubblica per- 
secuzione (io), producendo perciò un danno sociale, 
meritevole addiviene di pena in qualunque ben re- 
golau Legislazione. 11 titolo però cui si è fatta ap- 
partenere non era stato fin qui immaginato in modo 
che ne avesse senza equivoco dinotata la vera indole 
politica. Gli antichi Legislatori, come anche gli scrit- 
tori sul diritto penale, partendo esclusivamente dal- 
1’ oggetto contro cui simile offesa è rivolta , e sup- 
ponendo che la malizia umana valesse ad offendere 
la Maestà di Dio, le assegnarono il titolo di of- 
fesa contro la Divina Maestà; e paragonandola a 
quella contra la Maestà umana, le resero sovente 
applicabili quelle stesse sanzioni penali che per que- 
st’ ultima trovavansi segnate (ii). I moderni per l’op- 


( tj ) Behthaii, op. e I. cit. 

(10) ytc primum quidem volumu$ esse publicum crimen , quia quod 
in Religionem divinam commilUtur , in omnium Jertur iniuriam .... 
Leg. 4 fiod- de haereticis. 

(11) VotT^ ad pandectas, tit. ad Leg. Jul. maiesiat. Jì rv H e si .4M . 
eud. tit, I. tiouRRi -, insùt. iur. regni neapolitani , Lib. IK. tit. 
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poslo riflettendo con miglior consiglio che i reati di 
lesa Maestà son quelli precisamente che attaccano 
di fronte la società , e che valgono a rovesciarne 
l’ordine stabilito , tal che direttamente producano il 
danno sociale immediato , laddove quelli dei quali 
parliamo prescindendo che non valgono, possono 
valere giammai nè a ferire Iddio, essere di sua na- 
tura impassibile, nè a distruggere quella Religione 
contro cui son rivolti , perchè della sua perpetua 
stabilità tien garante la stessa infallibile parola di 
Dio (12), un tal danno producono bensì ma indi- 
retlamenle (i 3 ); han segregato del tutto i reati ve- 
ramente politici da quelli contro la Religione, e ri- 
tenendo questi ultimi del pari che i primi come 
reati contro la società y una classe distinta ne han 
formato cui quello stesso titolo han conceduto che 
nelle vcglianti Leggi trovasi loro rettamente attri- 
buito (i4)- 

17. Determinata così 1 ’ indole dei reati contro il 
rispetto dovuto alla religione , facilmente si com- 
prende quali sieno i falli che possano appartenervi. 
Poco conto può in ciò tenersi di quanto trovasi sta- 


de crimine lesae maiest. divi/me ec. ec. A cimile (iotirina >i oppone 
dircUamontc il dotto Mattei , ad Lib. 4^. IT, Tit. II. Gap. I, n. 3 . 

(13) portai inferi non praei/alebuiU adverms eam. ( S. Matteo 
Gap. XVI , V. 18 ). 

(i3) V. CAnMicKAiil , teoria delle Leggi delia sicurezza sociale, L&, 
11. Cap. VI, nota a pag, *35. 

(tì) Cosi l'art. 35 della famosa Legge dei 30 Maggio i8o3 anno- 
\cr.iva tra i delitti contro la società , e specialmente tra quelli clic 
indinitamente turbano la sicurezia c I’ ordine interno dello Stato , i 
delitti contro il rispetto dovuto alla nligione, le di cui specie venivano 
dinotale negli art. i3y a i4> 1 non clic nell' art. 89 dell'altra legge 
correzionale dei 32 Maggio detto anno. 
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hililo nelle passate Legislazioni. Penetrati delia im- 
portanza del principio morale, gl’imperatori Romani, 
che la Dio mercè non tardarono ad abbracciare l’Àu- 
gusta Religione che abbiam la gloria di professare, 
e gli altri Principi che nei tempi posteriori gover- 
narono queste contrade, non sentirono che gl’ impulsi 
di uno zelo , sempre lodevole , per proteggerla , e 
per conservarla costantemente nella sua purith. Ele- 
varono quindi a reati i falli tutti che come peccati 
debbono abborrirsi , c tradotti gli vollero innanzi alla 
giustizia umana quando anche danno sociale non ne 
provvenisse. G)sl per le antiche leggi costituivano reati 
ed andavano soggetti a gravissime pene non sola- 
mente le diverse specie di sacrilegio (i5), e di/jro- 

(i5) L’ inTolamento della cosa sacra da un Inogo sacro o religioso 
costituiva per 1' antico diritto Romano il misfatto di Sacrilegio. Sunt 
autem tacrilegi, dice Pàolo nella Leg. g, ff. ad leg. JuL pecul. et 
de lacrilegiit , qui publica tacra compilaverunt. La pena era la stessa 
che quella del pecidato , cioi arbitraria ; ma si faceva luogo alla con- 
danna al fuoco, alla forca, o alle bestie, contro coloro clic maiut 
facta templum effregerint, et dona Dei noeta tiJerint, o alla condanna 
ai metalli contro gl’ ignobili , ed alla deportazione contro i nobili , 
nel caso che interdiu modicum aliquid de tempio abetulerint. Leg. 6 , 
ff. eod. Gl' imperatori in seguito dichiararono ancor sacrileghi coloro 
che in qualunque modo avessero profanato i divini misteri od offeso \ 
il pubblico colto , o i ministri della religione , o contaminato i luo- 
ghi sacri. Leg. io, Cod. de episcop. et clericis. La pena era sempre 
quella dì morte , non ostante che il Vescovo , cui sanctitas ignosceiuli 
gloriam dereliquit, mancasse di domandar vendetta per simili offese. 
Tal pena però fu mitigata dall’ Impcrator Giustiriàho , e ridotta a 
quella dell’ esilio c delle battiture nel caso che si trattasse solo d’ in- 
giurie latte ai ministri dell’ altare nell’ alto in cui celebrassero i di- 
vini misteri , o facessero altre pubbliche preci; ferma restando la mi- 
naccia del supplizio capitale contro colui che sacra minuteria con- 
turbaverit, aia celebrare prohibuerit , e contro colui che litaniam con- 
ciuserit. Audi, alla cit. leg. to , e Nov. il3, cap. XXXI. Inoltre una 
maggior’ estensione accordarono al misfatto di sacrilegio gl’ Imperatori 
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sentiamo nell’ empieiit (i6), \c bestemmie (17), gli 
spergiuri (18), e la violazione dei sepolcri (19), che 
per lo scandalo pubblico e pei danni che ne deri- 
vano alla società meritano di esser sempre repressi 
colle penali sanzioni : ma anclie 1’ infedeltà , l’ ere- 
sia , lo scisma, V apostasia , \a simonia ^ ed il sor- 


Gbaziàho , Vblbutinibso c Teodosio , volendo compresi tra i Sacri- 
leghi coloro che erravano negli artìcoli della fede , od oirendcvano 
la santità della divina Legge ( Leg. i. Cod. de crimin. eac.riltgii ) 
3.°, coloro chc'con vie di fatto espellevano dalle Chiese alcuno che 
vi si rifuggiva ( Leg, 3. Cod, eod, ) i,'", coloro che dubitavano an 
dìgmu tit ijuem elegerit Imperatore ( leg, 3, eod, ) coloro che 
osavano domandar cariclie amministrativa in quello provincie cui ap- 
partenevano ec. In tal modo fu pcrfcttaraonte snaturata l' indole poli- 
tica di un tal reato , e ne fu confusa la natura con dei falli , che a 
simile classe non dovevano certamente appartenere. Più regolari fu- 
rono I dettati del Diritto Canonico in questa parte , mentre non ri- 
conobbe sacrilegio che nella violazione o profanazione delle cose sacre, 
e nelle oficse alle persone sacre. Le specie si trovano enumerate presso 
Ficiieri , Dui, Jur, Neap, Lib, ly, Tit, II, 5. e seg. La pena 
del sacrilegio fu in questo Regno anche arbitraria, tranne il caso in 
cui manifeste templi Dei destructa vel f racla tini violenter, aut dona 
et vota sacra nocte sublata tini. Allora facevasi luogo alla pena di morte, 
come dalla Costituzione di Rdcoiebo MuUae leges , de aibitr, Kegis 
aut Judii'it, 

06} Intendiamo per proselitismo nell’ empietà il misfatto di coloro 
che predicano , insegnano , o divulgano massime c dottrine contrarie 
alla nostra Santa Religione. Ne parleremo appresso. 

( 17 ) Qualunque ingiuria fatta contro Dio e contro i Santi , dicasi 
generalmente bestemmia. Questo delitto era per diritto Romano punito 
colla motte, come dalla Novella 77 , Cap, l, A questa pena succe- 
dette nel nostro Regno quella dell' amputazione della lingua colla pub- 
blicazione della terza parte de' beni. Constit, Blasphemantes , de 
Blasphem. in Deum, e Pragm, 1 , de blasphem.) Indi quella della galea 
o della lelcgazione per un quadriennio, aggiunto il cosi detto mor- 
dacchio, e la frusta per gl' ignobili. Prammatica 8 detto ut, 

( 18 ) Dii tal reato va or compreso tra quelli contro 1' amministra- 
zione della giustizia , per lo che uc parliTeino nel Cap. 111. del Tit. IV. 

(ig) La violazione delle sepolture \ien preveduta nell' ultima Sezione 
del Cap, y, Tit, ly. Perciò nc tratteremo m quel luogo. 
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tilegio , che non sempre un lai danno producono v, 
nò sempre possono senza inconvenicnli punirsi ( 20 ). 

(30) 1j’ infedeltà era il delitto di coloro che noa credevano nella 
santa nostra Religione , come i pagani., i giudei ec. Gli uni e gli altri 
erano sulle prime tollerati , ma gravissime pene vennero man mano 
a comminarsi contro i pagani clic osassero ediiìcar tempj agli JdoU, 
oflrir loro sacrifìzj , prender gli augurj, ( Ltg' *• ^ l 'd e-j, Cod. da 
paganie J , e contro i Giudei che ediCcasscro siiutgnghe, senza il per- 
messo del supremo Imperante ( Leg. uh. Cod. de Judaeù ) t o che 
cercassero di sedurre i Cristiani ad abbracciare la loro credenza, ( Leg. 
18 Cod. eod. ) o di richiamar nuovameuto alla loro setta coloro che 
r avevano abbandonala facendosi Cristiani ( Leg. 3 . Cod. eod. ). Fi- 
nalmente ristretta la tolleranza pc' soli GiWei, che venivan per altro 
privali di qualunque dignità c carica onorevole ( cit. Leg, Cod. 
de Jadaeie), fu intimala la pena dell' esilio e della perdita diluite 
le proprietà contro i pagani che ricusavano di battezzarsi , c di far 
battezzare i loro Ggli , mogli o domestici ( Leg, io Cod. de paganie, ) 

L’ eresia era il fallo di quei cristiani che serbavano una credenza 
contraria alla fede cattolica. Haereticorum vocabolo continenlur qui 
vel levi argomento a iudicio catholicae religionis, (cioè come nota la 
glossa ab articulis fidei , vel a decretù et canonibus conciliorum) et 
tramite detecti fuerint deviare, ( Leg. 3 . Cod. de haeret. et maiuchueie ). 
Nei primi tempi gl' Imperatori Romani si contentarono di riguardare 
gli eretici come folli , di minacciarli dell' infamia di un tal nume , 
abbandonandoli alla divina vendetta, ( Leg. i. Cod. de Somma Tri- 
nitate), di ordinare che venissero espulsi dalle Chiese, salva l’appli- 
cazione di pene più gravi, qualora facessero delle faziose sollevazioni, 
( Leg. 2. Cod. eod. ). Quindi l’ Imperator Costantiro aggiunse contro 
gli eretici la privazione di tutti i privilegii , e l’ imposizione di di- 
versi carichi ( Leg. i Cod. de haeret. ), lu seguito Ukorio , Teodosio 
e Vadertirisno comminarono la pubblicaziouc di tutti i loro beni, 
la privazione del diritto di succedere , di donare , di testare, di com- 
prare e vendere , non che 1' esilio da tutto l’ impero , ed anche 1’ ul- 
timo supplicio , quando si trattasse dell’ eresia de' Manichei ( Leg. 4 - 
e S Cod. eod. ), il che fu confermalo con diverse altre custiluzioui 
di Arastasio e di Giustino, come dalle Leg. n eia Cod. eod. Fi- 
nalineute fu stabilita la pena della deportazione perpetua , o anche 
dell' ultimo supplizio contro coloro che pubblicavano o insegiiavaiio 
alcune denominate eresie, c quella di dicci libbre di oro contru co- 
loro che le ascoltavano per apprenderle ( Leg, 8 Cod. eod. ) , im- 
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8. Se un’ infelice avendo avuta la sventura di sor- 
tire i suoi natali in un luogo ove la luce divina del- 


ponendosi inoltre dall' Imperalor FaDemco l'obbligo a tutte le anto- 
rilà di giurare, prima di prender possesso delie loro cariche, che 
a' indossavano la cura di estcrminare dai luoghi di loro giurisdizione 
tutti gli eretici ( Conttit, itatuimui messa dopo la Leg. eg Cod. da 
de epitcop. audienUa), Tra noi l' Imperator Faosaico estese U minac- 
cia del supplizio capitale, ugualmente che la pubbHceaione de'berùf 
contro tutti gli eretici e specialmente contro i patarem , come dalla 
Costituzione Jnconsulilem tit. de haereU et patarenis. 

Lo teitma incorrevasi da coloro che si separavano dalla Chiesa 
Cattolica per non riconoscerne il Sommo Pontefice come unico Capo 
in questa terra. Andava sottoposto solamente alle pene 'ecclesiastiche , 
purché non fosse congiunto colla eresia , mentre in questo caso si 
faceva luogo alle pene prescritte contro gli eretici. 

L' apostasia s' incorreva da coloro che abbandonando la cristiana 
religione si rivolgevano al Giudaismo o alla Iddatria. Essi andavano 
sottoposti alla pubblicazione de' beni, ( Leg. e. Cod. de apostat. ), 
cd inoltre anche all’ ultimo supplicio , nel caso che avessero indotto 
altri ad apostatarsi ( Leg. 5 Cod. eod. ). L' apostasia s* incorreva an- 
che pei sacri canoni da coloro che non perseveravano nelloi stalo o 
nelf ordine religioso eba avevano una volta assunto. Quest' altra spe- 
cie di apostasia veniva soggetta alle pene canoniche non essendo pre- 
veduta dalle Leggi Romane. In questo Regno fu prescritta l'osservaaza 
delle Leggi suddette per gli costati della prima specie , e per quelli 
della seconda fu ordinato che a tuU' uopo si costringessero a rilornara 
nel loro stato , e che fossero privati del diritto di succedere ( Con- 
stit. unica de Apostat. ) 

La simonia era il fallo di coloro che vendevano , e compravano 
a prezzo di danaro, o in qualunque altro modo, qualche cosa spi- 
rituale , come i sagramenti, le grazie , le funzioni ecclesiastiche , o i 
beneficj. Era un delitto tutto ecclesiastico che andava soggetto alle 
sole pene canoniche. 

Il sortilegio finalmente incorrevasi da coloro che lécevano uso di 
illusioni diaboliche o per ingannare con false predizioni, o per ca- 
gionare danno ad altrui. Nel primo caso prendeva il nome di ma- 
lejizio , e nel secondo quello di superstizione. Le Leggi Romane sog- 
gettavano all’ ultimo supplizio i professori di sortilegi, conosciuti sotto 
il nome di aruspicee , mathemalici , come da diverse Leggi sotto U 
titolo del Cod. de Mtdsfc. et Mathemai. ; ma le leggi del Regno sé 
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r Erangelo non ha sparso i suoi ragfji, persista negli 
errori di una falsa credenza ; se altri comunque nato 
in grembo della vera Religione smarrisca il sentiero 
dei santi dogmi insegnati dal Redentore, proclamali 
dai Concilj , c riconosciuti dalla Chiesa , per intra- 
prender quello della perdizione , convinto falsamente 
che questo il guiderebbe al porlo della salute; ose 
nutrisca malauguratamente in pensiere qualunque al- 
tra abbominevole empietà , ma che ciò non ostante 
rispetti all’ esterno la pubblica religione e ’l pub- 
blico culto, non oltraggi la comune credenza, e non 
cerchi di diffondere ad altri i suoi errori per trovar 
compagni nella sua scelleratezza, o per divenir l’apo- 
stolo della miscredenza ; la società non può ricorrere la 
mezzo delle pene , che sol convengono per le azioni 
esterne dell’ uomo, e che non possono per conseguenza 
applicarsi a dei falli puramente interni (21). La legge 
^non debbe elevarsi a direttrice suprema delle coscienze, 
nè ha il diritto di armarsi per costringerle alla vera 
credenza. In tal modo si metterebbe in opposizione 
colle massime di quella stessa Augusta Religione che 
vorrebbe proteggere (22), e lungi dal rimuovere l’em- 
pietà e gli errori, e dall’ ovviare al pubblico scandalo, 


limitarono a pnnire nei maghi pi& il danno che la pravità della in- 
tenzione , riserbando il supplizio capitale pel solo caso in cui per 
mezzo di peculi amatorj o di altri ammaiiamsnti si fosse arrecata la 
morte ad alcuno. In tutti gli altri casi i rei di sortilegio o di magia 
venivano puniti colla publLcaiinne dei beni , e con iiii' anno di car- 
cere ( Ved. la costituitone amatoria pacala. Ut. de pocul. amai. ) 

(ai) V. quanto fu detto nel Trattato preliminare dell' opera. ( Nel 
Fol. I. ) 

(aa) V. sopra nota 3. • 
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concorrerebbe forse per vieniagf^iormente diffonderli, c 
trarrebbe dalle pene quei danni che i reali stessi non 
le avrebbero arrecali (a5). 

q. Le pene non sono che mali ai quali non può ' 
farsi ricorso al di Ih dei casi in cui si creda assolu- 
tamente indispensabile per evitare dei mali maggiori. 
Se quindi i principali falli intorno alla credenza re- 
ligiosa (a4), quando non degenirino in proselitismo, 
come falli del solo intellello non possono esser cor- 
retti che coi soli mezzi tendenti ad illuminar l’ in- 
telletto , anzi che con quelli diretti a coartare la 
volontà (a5) ; e se d’ altronde gli altri tra i falli in 
parola, comunque delle volle scandalosi, son tali che 
possano esser con tuli’ altra misura repressi: diritto 


(a3) « Se essa ( la società ) strascina innanzi all' altare quell' indi- 
viduo che sedotto dagli errori dell' empietà non cerca di sedurre gli 
altri; se innalza nell’atrio del tempio un rogo per immolarlo al co- 
spetto di un popolo credente, qual’ è il bene che può derivarne?... 
Se si trattasse di vendicare la Divinità, io la vendico potrebbe dire 
la legge. Ma la Divinità ha bisogno di noi per vendicare i suoi torti? 
Supporre in lei questa impotenza o questo bisogno non sarebbe forse 
Io stesso che oflcnderla nel mentre che si cerca di placarla o di ven- 
dicarla ? Se tra gli spettatori vi è un’ uomo che pensa come l’ infe- 
lice che si tormenta , si correggerà egli forse dal suo errore ? Le grida 
di quest' infelice invece di palesare alla sua ragione il suo errore , 
non inaspriranno forse il suo cuore contro la legge che confonde le 
opinioni colle azioni , gli errori coi delitti ? L’ empio stesso che muo- 
re , non mescolerà forse coi suoi gemiti le più esacrabili bestem- 
mie ; non manifesterà forse le sue opinioni nel momento stesso che 
non ha più interesse nell' occultarle? ... » FiLAirciEai , scienza della 
Legislazione, Lib. Ili, Parte II, Cap. XLIf^. 

(i4) Cioè l’ infedeltà , I’ eresia , lo scisma , e 1’ apostasia , di cui 
nella nota no. 

(a5) Il dotto Cav. Raffaelli ha dimostralo coi più solidi argomenti 
una tal verità in diversi luoghi della Scz. I. del Lib. 11. della sua 
nomotesia penale. 
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non può esservi a comminare e per gli uni e per 
gli altri l’applicazione di una pena. Se colui che non 
persevera nei voli sollenni che ha una volta pubbli- 
camente professati , può esser colle misure canoniclie 
richiamato all’ ordine cui appartiene ; che la legge 
lasci alla Chiesa la cura di emendarlo , e lungi dal- 
r elevare a reato questa specie di apostasia , si li- 
mili ad accordare ai Prelati i necessarj poteri come 
rendere efficaci quelle misure che 1’ ecclesiastica di- 
sciplina propone a quest’ oggetto (26). Se colui che 
abusando del suo sacro ministero, ardisce trarne un 
turpe alimento alla sua avarizia, può esser messo nella 
impotenza di più abusarne ; che si abbandoni per tal 
fallo al giudizio della Chiasa , che interdicendogli 
r esercizio dello stesso ministero ha mezzi sufficienti 
come evitare i danni che dalla sintonia provvengo- 
no (27). Se finalmente colui che per trarre altri in 
inganno osa ricorrere a delle miserabili superstizioni, 
non può più riuscire nel suo disegno , mentre tutti 
conoscono che la magìa sia una chimera, e ben po- 
chi sono quegl’ imbecilli che si lasciano imporre da 
SI folle credenza (28) ; che si ritenga la derisione 
pubblica come unica pena conveniente per un tal 


(36) Son degne di tutti gli elogj le disposizioni emesse en qncsto 
riguardo dall' Augusto Re Ferdi^asdo I. di gloriosa memoria con Reale 
Rescritto de' x4 Ottobre l8i3. Un tal Rescritto è riportato nel 
pUmrnlo alla Collezione delle leggi. Voi. I. n. 44- 

(’/) Questi han dovuto essere i molivi [wi qii.iti un tal fallo lungi 
dal sottoporsi a sanzioni penali , si è sempre ritenuto come sulamtMile 
soggetto alle censure ecclesiastiche. 

( 38 ) V. Fiexacizai , Scienza della Legislazione , Lih. III. pag. 3 . 
Cap. LV , e UarrAzi.i.1 , Voi. II. pag. I3S e scg. della nomotesia pe- 
nale. 
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fallo, c tulio al più si punisca nei suoi effciti, quando 
pregiudi/.ievuli sicno riusciti o alla salute, o alle borse 
altrui ( 29 ). 

IO. Tutte queste sono le ragioni che han fatto re ' 
stringere abbastanza il numero dei reati contro la 
Religione , e che più giuste sanzioni penali han fatto 
succedere alle preesistenti su tal materia. Riconosciuta 
felicemente tra noi la Santa Religione Cattolica Apo~ 
stolica Romana come la sola Religione del Re- 
gno (3o), e vietato quindi in esso qualunque altro 
cullo, doveva provvedersi perchè il rispetto dovutole 
fosse guarentito da qualunque oltraggio. Quattro sono 
le classi dei reali che violano un tal rispetto, cioè 
1 ." il Sacrilegio ; 2 .° la divulgazione di massime ten- 
denti ad alterare i dogmi della Religione; 3.° le be- 
stemmie ; c />.° il disturbo, \ impedimento, o altra 
offesa all’ esercizio del culto divino. INe terremo par- 
ticolare discorso nei quattro Capitoli seguenti , ag- 
giungendo nel 5.° alcune disposizioni generali intorno 
ai reali commessi in persona dei ministri del san- 
tuario , o nelle pubbliche Chiese. 

(»j) V. Carmickini, EUm. tur. erim. $. -jtg, < $tg. e Pjouitti , 
Inslil. crim. LA. /, Til. II. 

( 3 o) Art. I. del concordalo dei 31 Marzo iSift. 
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CAP. I. 

Sacrilegio. 

11 . S’ insilila la Religione, e si oltraggia il piih- 
blico cullo allorché si profana o si viola ciò eh’ è 
sacro, o è consacralo al culto divino, nel che coh- 
sisic il sacrilegio preso nel più ampio suo signifi- 
cato. Elsso ha specialmente luogo i.° quando si di- 
strugge, si deturpa , o si contamina un’oggetto dello 
stesso culto; a.“ quando s’ incendiano o si danneg- 
giano i luoghi addetti . al cullo ; 5." quando si tur- 
bano, o si profanano i divini misteri, o le sacre fun- 
zioni; quando si offendono le persone dei mi- 

nistri del Santuario. Tutti questi malcfi/.j guardan- 
dosi precipuamente sotto il rapporto dell’ offesa al ri- 
spetto dovuto alla Religione, crescono o scemano in 
gravezza non solamente a misura della importanza 
dell’ oggetto violalo , ma anche in proporzione del 
fine che il delinquente si propone. Se più sacro è 
1’ oggetto che vien percosso , o se più augusto è il 
mistero che va in quello rappresentato , più grave è 
il sacrilegio che ne risulta sotto 1’ aspetto dell.i sua 
qualità; e se del pari più empio è il fine che so- 
spinge il delinquente a commetterlo, pili grave il mi- 
sfatto addiviene sotto l’aspetto della sua Or 

siccome il principale elemento di un tal reato è' lo 
scandalo che produce , e siccome un tale scandalo 
allora viemaggiormenle eccita il pubblico risentimento 
quando 1’ oltraggio al culto è l’ unico fine che il de- 
linquente si pro[>onc; così più grave debbe esserne 
f^oL IV. 5 
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la pon;i in f|ucslo caso, che in quello in cui la pro- 
fanazione senza essere il fine dell’ azione , n’ e sola- 
nienle la conseguenza indiretta (i). Da ciò sorge la 
inlcrcssa«le distinzione che fassi nella legge tra quel- 
rolTcsa alla Religione che si commette per farle onta, 
e queir altra che ha per oggetto un fine diverso. 

12 . Ltingi poi dall’ esistere il misfatto del sacrile- 
ffio in qualunque dei falli che Io costituivano per 
r antico diritto ( 2 ) , o lo costituiscono per diVitto 
ecclesiastico ; esso non ha luogo , nè può punto sog- 
.gettarsi a pena che quando si commette in uno dei 
modi letteralmente preveduti dalla legge, e nel con~ 
corso di tutti gli estremi eh’ essa richiede. Ammira- 
tori del santo zelo che i Sommi Pontefici, Gtpi vi- 
sibili in terra della Chiesa di Cristo, han mostrato 
per mantenere illeso il rispetto dovuto agli oggetti 
del culto; ed ossequiosi sempre al prescritto de’ sa- 
cri canoni emanati a tal fine: non potremmo non 
abhoriir come sacrileghi coloro che per tali vengono 
d.TW.'i Chiesa riguardati (5). Ma salva 1’ applicazione 


(1) « Se il 9Aci‘ilcgo , dice il uostio riLA>cjfini , cnlra in un tcm« 
9 piOf sale suir ara , gilta a terra , calpesta o conculca le statue e le 
« sacre immagini che fanno 1* oggetto <tel piihbltco culto ^ è ccrla- 
» tncnie più reo del sacrilego che ruba un va<c sacro per yenderlo. 
jt Nel primo caso la profanazione è il fine dell'azione, laddove nel 
9 secondo n* è 1* cfictto j nel primo il disprezzo al pubblico culto é 
9 maggiore clic non lo e nel secondo , e quindi maggiore couvien 
» che fosse la pena nell’ uno che nell’ altro. » Scienza della Legista^ 
zinne ^ L'dt. Ili, Pari. //, Vaf>. XLIPk 
(a) V. la nota i 5 di questo tit. in principio. 

( 3 ) Tali sono, ad esempio, non soiamciite coloro che incendiano, ma 
onrbc coloro che qualunque lesione o danno arrecano ni sacri tempi 
( V.can. 12 y e i.j. Caus. #7, tju. 1 ); coloro die osano imbrattarli 
ili sangue umano, o fii'i servire a«l usi jirofani o ìiidrreiiti ( 

e CafK tilf. ealtrw. iU immun. e vi. ), o cmnindlirvi dei furti 
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delle pene e delle censure ecclesiastiche, simili col- 
pevoli non potrebbero sottrarsi dal tribunale della 
penitenza per tradursi innanzi a quello della giusti- 
zia umana, c soggettarsi a pene che non sarebbero 
dalla legge espressamente autorizzate (4). 

l3. Sette quindi sono le specie di sacrilegio che 
costituiscono misfatti per le leggi veglianti. La prima 
è quella di colui che nelV empio fine di far onta 
alla Religione Cattolica Apostolica Romana , in- 
cendia o distrugge un tempio al culto divino con- 
sacrato. Simile empietà' che scuote dai suoi cardini 
' la patria religione, vien punita colla morte e col pri- 
mo grado di pul)blico esempio ( art. qa ); ma deve 
provarsi assolutamente che il fine del delinquente 
sia stato qtiello di far onta alla Religione domi- 
nante. In opposto il reato cesserebbe dall’ apparte- 
nere alla classe di quelli contra il rispetto dovuto 
alla Religione per conservare il posto che la legge 
gli assegna Ira i reati contra le proprietà pubbliche 
o private, non ostante che ferisse nelle sue conse- 
guenze il pubblico culto. La legge non tiene in que- 
sto caso riguardo della profanazione che quando sia 
il fine diretto dell’ azione , nè ha punto preveduto 
con ispeciali determinazioni lo stesso misfatto animato 

M]ualsÌTogIiano ( con. <C, Caiu. qu. 4^ ; coloro che ardiscono ac- 
costarsi ai Sacramenti con empietà ( c. de consecr. dutinct. t )/ 
coloro che recano oltraggi alle |>ersone degli ecclesiastici , o Irainano 
insidie alla loro vita ( c. 3p, caus. ty, qu. 4) i coloro clic di privata 
autorità impongono dei carichi sui beni delle Chiese f Cap. IfT, e 
extnw. de immuti, cccl. ) ; coloro che bau turpe coinincrcio colle ]'cr- 
sonc. astrette dal volo di castità ec. oc. ( c. 7 , disi. 34., c. C. e.xtrav. 
de statu moiiac/i. ). 

( j) y . Cap. Il del Tiu II della Parte I. ( nel Vvl. II. paq. t'f), 

ir 
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da tuli’ altra intenzione che da quella di far onta 
alla Santa Religione. Siamo sorpresi di una simile 
ommissione , perchè in realiè sembra strano il veder 
punito 1’ incendiario o il danneggiatore della casa 
di Dio colla stessa pena che compete all’ incendiario 
o al danneggiatore di altra casa qualunque ; quello 
di una proprietà pubblica, di un luogo sacro c de- 
stinalo ad un’ oggetto tanto per tulli interessante 
quanto lo è quello di conciliarsi con Dio c di ado- 
rarlo, soggetto alla stessa jicna comminata per colui 
che avrà incendiato o distrutto una proprietà di un 
semplice privato. Forse si è credulo che un misrullo 
casi grave non potesse commettersi senza un’ em- 
pietà la più detestabile pari a quella che ha diret- 
tamente per oggetto l’ oifesa al cullo divino. Ma quan- 
do si son contemplale con delle particolari sanzioni 
le altre specie di sacrilegi che possono essere ani- 
male da un line diverso , poteva del pari prevedersi 
l’ incendio in parola , perche in realtà il distruttore 
di un tempio può a tal’ eccesso spingersi per altre 
vedute che si riconoscano ben lontane da quella di 
i'ur onta alla patria Religione. 

14. Nè anche si sono preveduti gli altri danni , 
guasti o deterioramenti commessi alle Chiese che 
non ne portino la totale distruzione , sieno o non 
sieno animati dall’ empio fine di cui è parola nell’ 
art. ga. ( 5 ). Vorremmo che senza ricorrersi ad una 
severità eccessiva, simili reali fossero sempre repressi 
colla pena superiore di un grado a quella prescriila 
contro gli altri danni alle proprietà, e perchè più 


(’i) Tranne i casi contemplali negli art. yTi, c ioa. 
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prezioso di queste è 1’ oggetto materiale che ne vien 
colpito , e perchè almeno indirettamente offendono 
anche il culto pubblico. Siniil pena così aggravata 
sotto questo rapporto si eleverebbe anche di un’ al- 
tro grado sempre che fossero diretti dall’ empio fincy 
e cosi si otterrebbe agevolmente lo scopo di distin- 
guersi nella misura della pena quelle azioni crimi- . 
uose, che pel danno che apportano alla società, hanno 
rispettivamente una diversa gravezza. 

l5. 11 secondo misfatto di sacrilegio ò quello di 
colui che nello stesso empio fine incendia, disper- 
ge o distrugge il Corpo Santissimo di Gesù Cri- 
sto , ( art. g3 ). Un malefizio così esecrando , che 
oltraggia le venerande specie del più augusto mistero 
della nostra Religione, è soggetto giustamente alla 
massima tra le pene ammesse dalla legge , cioè alla 
morte col laccio sulle forche , e col quarto grado 
di pubblico esempio. E sì grande 1’ orrore che ({uc- 
sto raisfuiio inspira che un dotto scrittore di cose cri- 
minali (6) giugnesse a pretendere che un’ oltraggio 
di simil fatta in un codice scritto nel grembo del 
Cristianesimo non venisse nò anche previsto, allegando 
non esser mai da presumersi che si avverasse. Egli 
fa pure osservare che non sia esatta la dicitura ser- 
bata nell’ art. che comentiamo « distruggere il corpo 
di Gesù Cristo, mentre la fede ci presenta quel 
corpo santissimo come eternamente vivo, ed eterna- 
mente indestruttibile. Se noi , comunque fermamente 
lusingati che simile misfatto non abbia a commet- 
tersi giammai, non possiam dividere il nostro sen- 

(fi) RjFFAF.Lit y Nomotesùt fienai:, Tom. II. p.i;:. X). 
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timento con quello del sullodalo scrillure per la 
soppressione della sanzione, in parola, vorremmo al 
cerio che nell’ ari. si parlasse di ostia consacrata, 
dandosi con ciò quell’ emenda che ripari all’ avver- 
tita sconcezza. 

16. Il terzo tra i misfatti di sacrilegio si commet- 
te da colui il quale nell’ atto die vengono cele- 
brati i divini misteri gli disturbi con violenza , e 
nel fine di profanare le sacre funzioni. Sembra es- 
ser questo ad un di presso lo stesso caso previsto dal 
diritto romano (7) , che per simile disturbo fulmi- 
nava il supplizio capitale. L’ art. 94 vi commina la 
pena del primo al secondo grado di ferri, ac- 
cordando una tale latitudine ai magistrati perche po- 
tessero prender ragione di quelle circostanze che ne 
accrescano la gravezza. Così quanto più augusti sono 
i misteri che vengono celebrati , quanto più crimi- 
nosi gli alti di violenza con cui si osa di turbarli , 
qu.iiito maggiore lo scandalo che dalla profanazione 
deriva ; tanto più grave debbe esser la pena da ap- 
plicarsi tra i limili della mentovala latitudine. 

17. Gli estremi piincipali che dovranno verificarsi 
sono J.° il fine di profanare le sacre funzioni, quello 
cioè di violare quel santo raccoglimento con cui si 
deve esternare il cullo alla Divinità, e la venerazione 
ai misteri di nostra Religione (8) ; a.° gli aWr dì vio- 
lenza adoperali come mezzi per conseguire un tal’ em- 
pio scopo; e 3.“ 1’ effetto corrispondente già surtone, 

(7) V. la noia i5 di qiirslo litulo in priiK'ipio. 

(8) f^cròtini fif njtttiore ^ dice Paoiuctì , iilem sonai ac ì'rs sacrat 
in usum pnìfumtm tonvevtcrc : ni'ntiue mi dònna rt'fertnr misivria , «o- 

uiem ai’ cioUve vet polUicrc . .. . ( InAii. cvvninal, Lib* I. TU. l ), 
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cioè il disluiiìO dei divini misteri. Osserviamo sul 
primo dei ccnnaii eslrcmi che se gli aul di violenza 
fossero animali da tuli’ altro fine che da quello di 
profanare le sacre funzioni, il reato cesserebbe dal- 
r appartenere alla classe dei sacrilegi » comunque 
nelle sue conseguenze avesse turbalo 1’ esercizio del 
culto. Il colpevole in quest’ ultimo caso potrebbe in- 
vece soggettarsi alle disposizioni dell’ art. loa , che 
sembrano prevedere 1’ offesa , l’ impedimento o il di- 
sturbo all’ esercizio del culto non diretti dall’ empio 
fine in parola (g). 

i8. Osserviamo sul 3.° estremo che la legge non 
avendo definito gli atti che debbono considerarsi come 
atti di violenza , la valutazione dei fatti che mai 
costituiscano il reato di cui si tratta , è interamente 
abbandonata al potere discrezionale dei giudici. 

ig. Osserviamo bnalmente sul 3.° estremo che (juan- 
do anche si fossero commessi atti qualsivogliauo di 
violenza all’ oggetto di profanare le sacre funzioni , 
il delinquente sfuggirebbe la pena scritu nell’ art. 
quando il disturbo non ne fosse punto seguito. Sol 
potrebbe in tal caso sottoporsi alla pena del tentativo 
purché però vi concorressero lutti gli altri caratteri 
del tentativo (io), o in mancanza, alla pena com- 
minata neir art. io3 se gli atti di violenza costituis- 
sero un reato punibile ai termini di un tale art. (u). 

(9) V. quanto diremo nel Cap. IV di questo Titolo. 

(10) V. Parte I. Tit. II. Gap. VII ( nel Tom. III). 

(11) Ckisi per diritto Ilomano veniva distinto il coso incili si trat- 
tasse di semplici inifiuiie ( sotto qual nome aiidavaii compresi anche 
i;!' insulti reali, come le percosse, le ferite ec. ) da quello in cui tali 
iii;;iuric avessero prodotto il disturbo nelle sacre runzioni. Nel primo 
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ao. La Ifgfi'c non dislmguc se il niisfallu preve-' 
(luto nell’ art. g4, di cui ci occupiamo, si commetta 
nelle Chiese, o in altri luoghi; il che mena a de- 
cidere che ovunque accada il disturbo , sempre deve 
farsi luogo all’ applicazione della pena (die per esso 
vicn prescritta. La novella di Giustiniano da noi 
sopra citata contemplava espressamente un simile di- 
sturbo nelle pubbliche preci, o neWe processioni ( 12 ) 
che sollcnnemente si facessero sotto il vessillo della 
Santa Croce , e coll’ intervento dei sacri ministri 
del santuario. Questa condizione ci sembrerebbe an- 
che necessaria a verificarsi al presente, mentre non 
possono certamente celebrarsi sacre funzioni senza il 
ministero di persone insignite degli ordini sacri (i3). 

21 ., Gli atti di violenza adoperati per commettersi 
il sacrilegio preveduto nell’ art. g4 , possono di loro 
natura costituire un delitto o un misfatto , come 
quando consistano in percosse o in ferite. Lungi in 
tali casi dal ricorrersi all’applicazione così della pena 
del sacrilegio , che di quella corrispondente per loro 
natura, mentre la legge non ammette cumolo di pene 
per quei reati che servono di mezzo alla (»ecuzionc 
di altro reato (i4)} se simili atti costituiscano un de- 


la pena era la Jlagettazione c 1’ esìlio , e nel secondo era 1* uUÌJio 
supplizio (^Auth, alla Leg, io Cod, de episcop. et clericis), 

(13) Così interpetra Gotofrbdo la voce in Utaniis. V. il comcnto 
alla citata novella ia3, Cap. XXXI, c XXXIl. 

(i3; Omnibus autem laicis ^ si soggiunge nel Cap. XXXIl della detta 
novella, inteì'diciinus litanias jìteere sine sanctis Episcopis , et qui sub 
eis sunl^ ìxvei'etuiUsimis clcricis* (jualis eiiùn est litahiu in qua sor 
verdotes non inveniunttir, et solemnes oraliones faciunt ? 

( 14 ) V. Parie 1. Tit. H. Cap. Vili. Scz. 11. arU 1 . (nel Voi. 111. 
pag. 3^2 ). 
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litio , trovano nella latitudine o nella gravezza della 
pena criminale del primo al secondo grado dei ferri 
prescritta pel sacrilegio, una siiQìcienie repressione. 
Per 1’ opposto non verrebbero condegn-amentc puniti 
quando costituendo aneli’ essi per propria indole un mi- 
sfatto accompagnassero un altro misfatto come quello 
del sacrilegio in parola. Ed in fatti se le ferite quan- 
do costituiscono misfatto non van punite ebe per lo 
meno col primo grado dei ferri (i5), e se del pari 
questa stessa pena può applicarsi al disturbo violento 
delle sacre funzioni , mentre i giudici nella latitu- 
dine dei due gradi possono arrestarsi solamente al 
primo ; sarebbe cosa scandalosa soggettarsi alla stessa 
pena tanto il semplice feritore, che il feritore sacri- 
lego. Quindi con saggio divisamento il Legislatore Ita 
soggiunto nell’ art. g5. « che se nelV eseguire il mi- 
sfatto preveduto neW art. precedente , il reo so- 
spinto dallo stesso empio fine , apporta in persona 
di un ministro del santuario una ferita degna per 
se stessa di pena criminale , debba esser punito 
col grado di pena immediatamente superiore , e 
col maximum del tempo. Cosi se la ferita in parola 
sia per se stessa meritevole del i.° grado dei ferri 
a’ termini degli art. SSy, e 36o ( primo comma ), 
dovrò esser punita col maximum del a.° grado ; 
e se sia meritevole del a.“ grado , come nei casi pre- 
veduti negli art. 558, e 36o ( comma secondo ), do- 
vrà esser punita col maximum del 3." grado ec. cc. 

32. Nè qui si arrestano le avvertenze della legge- 
Si è pur preveduto nell’ ultima porte dello stesso art. 

(i5) V. gli art. 356, c segueati. 
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g5 il caso in cui si commcita un’ omicidio nella per- 
sona di un iiiiiiistro del Sanluario. Standosi allora 
alla i;pgola generale , polrcbljc restar senza effetto il 
giusto rigore annesso all’ applicazione del maximum 
della pena più grave, qualora l’omicidio si volesse 
ritenere come per se stesso punibile col 4-° grado 
dei ferri ai termini dell’ art. 555, perchè passandosi 
all’ ergastolo , pena immediatamente superiore , la 
voluia aggravazionc del maximum incompatibile sa- 
rebbe colla perpetuità di questa pena. Quindi è che 
portandosi eccezione alla proposta regola , 1’ art. ha 
soggiunto che in caso di omicidio debba punirsi 
colla morte. , 

525. In questa soggiunta però non si distingue se 
r omicidio avvenga sul momento , o se segua in ap- 
presso come effetto della ferita. Ciò menerebbe forse 
a supporre che in ogni c.iso dovesse applicarsi la 
pena di morte. Malgrado però 1’ orrore che un tanto 
misfatto inspira, noi non crederemmo che si volesse 
il rigore portar tant’ oltre da doversi applicare il sup- 
plizio capitale quando anche Y omicidio derivato dalla 
ferita fosse per se stesso punibile con più gradi meno 
della pena ordinaria, come che avvenuto dopo i qua- 
ranta giorni, c non per sola natura della ferita, ma 
per altra causa sopravvenuta ai termini degli art. 
56a , c 565. I motivi che avrebbero dettata 1’ ecce- 
zione alla regola generale , come nel num. prece- 
dente , non concorrerebbero in simile circostanza , 
mentre 1’ aumento della pena fino al maximum del 
grado immediatamente superiore potendo allora con 
effetto applicarsi , la renderebbe proporéionata alla 
gravezza del misfatto. V'^orremmo ciò non ostante che 
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la logge vie meglio si spiegasse per non lasciar luogo 
a dubbj in un punto cotanto geloso ed importante. 

24. Il quarto tra i misfatti di sacrilegio è pre- 
veduto nell’ art. g6, ed è punito col secondo al terzo 
grado dei ferri. Si commette da colui che nello stesso 
empio fine, dentro i tempj medesimi , o nei loro ve- 
stiboli calpesta o distrugge vasi sacri , o sacre im- 
magini, o violentemente le percuote o le injrange. 
Potrebbe sulle prime discettarsi se F empio fine di 
cui è parola dovess’ esser quello di profanare le sa- 
cre funzioni del quale si parla negli articoli che im- 
mediatamente precedono, o pur quello di far onta 
alla Religione , di cui parlasi negli art. 92 , e g 3 . 
Se si decidesse doversi intendere del primo, ne se-- 
guirebbe che per esistere il misfatto dovrebl)e veri- 
fìcarsi essersi commesso nell’ ulto di sacre funzioni 
e per profanarle ; laddove nell’ altro caso un tal’ e- 
stremo non sarebbe punto necessario. Ci sorprende 
che la redazione della legge in punti così delicati 
non presenti una chiarezza tale che valesse ad escluder 
qualunque dubbiezza. Ma nulla di meno non trovia- 
mo delle ragioni che c’ inducano ad applaudire alla 
prima interpetrazionc. L’ elemento aggravante delle 
quattro specie dei sacrilegj fin qui dinotate è ap- 
punto il fine di far onta alla santa Religione. Un 
tal fine quantunque in termini espressi indicato solo 
negli art. ga e g 3 , irnpliciiamcnlc vien pur sotto- 
inteso nell’ espressioni adoperale nell’ art. g4, men- 
tre il fine di profanare le sacre funzioni non va al 
certo disgiunto da quello di ofTendere il rispetto alla 
Religione dovuto. Quindi è clic di questo iine ap- 
punto parlasi nell’ art. g6 , come quello che gene- 
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ralmente è la causa impclIcMiio a lutlc le mcnloratc 
specie di sacrilegio, laddove in quelle altre che ven- 
gon prevedute negli articoli seguenti , 1’ oltraggio al 
culto lungi dall’ esser la causa dell’ azione, non n’è 
che r effetto. D’ altronde 1’ art. g6 non forma un se- 
guito delle disposizioni dell’ art. g4, nella stessa guisa 
come lo forma 1’ art. g 5 . Esso prevede un reato per 
natura e per gravezza diverso da quello che forma 
oggetto delle sanzioni contenute in detti articoli, e 
se la legge avesse voluto punire 1’ insulto ai vasi o 
alle immagini sacre sol quando .si commettesse nel- 
l’atto di sacre funzioni, si sarebbe analogamente spie- 
gata, allo stesso mudò come lo ha fatto non tanto nel 
citato art. g4, quanto negli art. loi , e 104. 

a5. Prescindendo da ciò, egli è risaputo che le sa- 
cre funzioni non si fanno nei vestiboli, cioè negli 
atrj che ordinariamente precedono l’ ingresso nel tem- 
pio, e nei quali sovente esistono delle immagini, o 
statue sacre: così che se la disposizione dell’ art. g6 
volesse intendersi applicabile sol quando il reato con 
essa preveduto si commettesse nell’atto di sacre fun- 
zioni , non potrebbe ricevere giammai la sua applica- 
zione , e così indarno sarebbe comminala la pena per 
r insulto alle immagini che si facesse nei vestiboli 
dei sacri icmpj. Basta dunque che l’ insulto suddetto 
sia animato dal Gne di offendere il pubblico cullo, 
per farsi luogo alla pena fulminata dall’ art. g6. 

aG. Ove poi si trattasse di simili oltraggi commessi 
fuori dei tempj o dei loro vestiboli, cesserebbe evi- 
dentemente r applicazione della mentovata pena , c 
solo potrebbe ricorrersi alla disposizione dell’ art. 261, 
sempre che gli oggetti abbattuti o deturpati appar- 


Digilized by Googl 



Sacrilegio. ^5 

tenessero aita classe di quelli in detto articolo descrit- 
ti (i6). Ad esempio però di ciò che si è praticato in 
Francia , noi desidereremmo che con espressa san- 
zione si prevedesse il caso della deturpazione delle 
statue o altri oggetti qualsivogliano dedicati alla Re- 
ligione, e se ne aggravasse la pena in confronto di 
quella prescritta coi mentovato art. a6i , mentre il 
reato in parola oltre del danno che apporta per sua 
natura, come attentato ad una proprietà pubblica o 
privata , comprende ancora 1’ offesa al culto pubblico 
che sensibilmente ne aumenta la gravezza (17). 

27. Fin qui dei sacrilc^q che si commettono nel 
solo fine di attentare ai rispetto dovuto alla Religione. 
Or la legge passa a quelli di minor gravezza , ai 
quali sospinge tutt’ altro disegno , cosi che 1’ oltrag- 
gio al culto lungi dall* esserne la causa , ne sia sola- 


(16] Questo art. ò cosi concepito a Chiunque avrì distrutto , ahbat- 
9 tuto, mutilato o in qualunque modo deteriorato moniimenli , sta- 
a tue o altri ogi^etti di arte destinati all’ utilità o all'ornamento puli- 
B blico , ed innalzati dairaulorili pubblica, o per sua aiitorizzazio- 
» ne, sari punito col primo al terzo grado di prigionia o contino, o 
» coir ammenda correzionale ; salve le pene maggiori stabilite nel caso 
» dell’ art. 141. * 

(17) Cosi r art. 357 dell’ abolito Cod. penale francese portava la pena 
di nu mese a due .inni di prigionia per la deteriorazione dei mo- 
numenti contemplata dall’ art. oGi qui sopra trascritto. Ma con par- 
ticolare decreto che riporta il Sig. Cadhot, il Governo di Francia 
stabili ci che nel caso preveduto dall’ art 357 , se i monumenti , statue 
» o altri oggetti distrutti , abbattuti , mutilati o deteriorati fossero 

B consacrati alla Religione dello Stato il colpevole sarà punito 

B della prigionia da sci mesi a due anni, e di un’ammenda da 300 
» a 3000 franchi. i.a pena sarà di un’ anno a cinque , c di 1000 a 
B 5ooo franchi, se il reato è stalo commesso nell’ interno di un' edi- 
« Tizio consacrato alla Religione ». ( C'jKMor , comment, tur le code 
penai, Kol. If^, pag. a3j, * 34» < editione di lìruxellet, iSi5. 
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mcnie 1 ’ effetto (i8). Il più grave tra essi è quello 
preveduto nell’ art. gq , che si commette da colui 
che per solo fine di lucro involi la sacra pissi- 
de, o V ostensorio colle ostie consacrate portan- 
dole seco, o disperdendole. Nel concorso di tutti 
questi estremi il detto art. gg prescriveva la pena 
deir ergastolo , tal che se il delinquente si fosse li- 
mitato ad involare la pisside o 1’ ostensorio senza 
portar seco o disperdere le ostie consacrate avrebbe 
dovuto soggettarsi alla pena corrispondente al furto 
di vasi sacri, come dall’ art. gy. ìtìni i\ Reai decreto 
dei rj Maggio , che per questa parte 6 tuttora 
in osservanza , ha coll’ art. io prescritto die 1’ iu- 
volamento dei vasi sacri in parola debba esser pu- 
nito coll’ ergastolo quando succeda senza le ostie con- 
sacrate, e colla morte naturale sulle forche nel caso 
dell’ art. gg delle Leggi penali (ig). 

28. L’altra specie di sacrilegio ha luogo quando 
anche per solo fine di lucro involino dai tempj 
vasi o suppellettili sacre, o qualunque altro og- 
getto consacrato al culto divino ( art. g7 ). Tra le 
circostanze che in generale rendono qualificato un 
furto la legge annovera quella del luogo ( art. 407 ); 
c quindi specificando quali sieno i furti qualificati 
pel luogo, vi comprende espressamente quello che 
vien commesso nelle Chiese ( art. 412, n.“ 1 ). Or 

(18) V. num. ti. 

(19) Arf. IO del detto Rcal Decreto a Restino ferme tutte le dtspo* 
B sizioiii contenute nel Codice .‘ìttnulc su dei reati contro il rispetto 
» dovuto BÌl.1 Religione , salvo i segucnit casi: chituiqtte involi la sacra 
M pisside^ o V ostensorio colle osiie consacmie , sarà punito colla morte 
n naturale sulle forche. Quando poi tale involamento succeda senza U 
B ostie eonta^raie^ il colpevole avrà la pena dell ergastolo a vita 
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desso non sempre costituisca sacrilegio nel senso 
delle Leggi pemili, nella stessa guisa come lo co- 
stituisce giusta il diritto canonico. Questo vede il 
sacrilegio ovunque trova la profanazione cosi del luo- 
go che della cosa sacra, e quindi sia che questa s’ in- 
voli da un luogo sacro o da un lungo non sacro , 
sia che da un luogo sacro s' involi una cosa anche 
non sacra , il sacrilegio esiste perchè in tutt’ i di- 
notali casi si profana o il luogo o la cosa sacra (20). 
Le leggi penali d’ altronde seguendo le orme del- 
r antico diritto (ai), restringono il sacrilegio al solo 
involamenio della cosa sacra o della cosa consacrala 
al cullo divino , commesso nei sacri lempj, conten- 
tandosi di render solamente qualificati pel luogo i 

furti di cose non sacre commessi nelle Chiese, e di 

* * 

punirne perciò gli autori amplius quam fures, mi- 
nus quam sacrilegos (aa), con .una pena cioè più 
grave di quella dei furti semplici , e iiien grave 
di quella dei furti sacrileghi (a 3 ). 

ag. Due quindi sono gli esircnii che debbono ve- 
rificarsi perdi’ esista il sacrilegio contemplato nell’ 
art. 97 , e perché in conseguenza possa iiirsi luogo 
all’ applicazione della pena del grado dei ferri, 
escluso il minimum del tempo ivi portata ; invola- 
menlo dai tempj , e cose sucre o consacrate al 
culto divino. Sul primo cstiemo è da osservarsi che 


(so) Con, 16, Causa fp , qii. /f. 

(*ji) DiVi Seyerus et j4ttù»ninits t'esrriftseruìU rrs priyatnrum si in 
aedem sucrant depositae, sitì/re/tUv ftierint y furti aviiotiem y non ta- 
crileifti esse ( 5. jf, tul Lei;, Jul, pecuL et de sacril. ) 

(su) Paolo, nella Lcf*. Q. Jf. roti. 

(s3) Art. 417 , c 4a i. 
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la legge adopera 1 ’ espressione generica di tempio, cioè 
di quel luogo eh’ è consacrato al culto divino , 
come sla dello nell’ ari. ga ; e non dislingue pùnlo 
se il tempio apparlenga al pubblico , o se apparlcnga 
ad un privato o ad una privata famiglia. Solo vor- 
remmo che il tempio si fosse pubblicamente dedi- 
cato al cullo, o che per tale pubblicamente si rite- 
nesse (a 4 ), mentre in opposto, prescindendo che il 
reato in parola non conterrebbe offesa al pubblico 
cullo , ditlicile abbastanza riuscirebbe il convincere il 
reo di aver commesso l’ involamento sapendo che il 
luoiio ove r avrebbe commesso fosse al culto divino 

O 

consacrato (a5). 

3o. È da osservarsi del pari che appunto perchè 
la legge adopera la espressione generica di tempj , 
entrano sotto di essa luti’ i luoghi che fan parte dei 
medesimi, per l’antica regola di diritto in loto et 
pars continetur ( 26 ). Quindi non saprebbe punto 
dubitarsi che il misfatto esistesse non solamente quan- 
do le cose sacre s’ involassero dagli altari, ma anche 
quando s’ involassero dalla sagrestia. Elgli è vero che 
per 1 ’ antico diritto romano il sacrarium, sotto qual 
nome s’ intendeva quel luogo in quo sacra npo- 


(a 4 ) Sacra loca fa sunt, dice IJhPikvo neWa Leg, Jf. de diuisiotte 
rerum ^ quaepuhltce sunt dedicata^ swe in civitate sinty sis*e in agro. 
Pel pari Marciaro nella Lcg. 6 , 3 eod. sacì'ae autem res sunt 

hae quae publice consecraiae sunt , non primate. Si quis ergo priratim 
sibi sacrum constiluerit , sacrum non est, ( V. anche le Insiit, Lib. Il, 

y, §.S.) 

(26} Le stesse ragioni portano a decidere che ove il furto si coni- 
mcttcssc negli oratorj privati , nou potrebbe aver luogo la disposizione 
deirart«97. Sarebbe strano riguardar Uli oralnij come teinp). 

(aG) Leg. n 3 ^ff, de I\. Juv. Como t|iiosla rcgula si applichi agli 
cdi6z) vidi dinotalo da GoTOsaEDo nelle annolazioui che vi ba (atte. 
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nuntur y non sempre era reputato per un luogo sa- 
cro, precisamente perchè, al dir di Ulpiano, po- 
teva esistere anche in un’ edifizio privato (37). Ma 
ciò non ostante 1’ involamento dei sacri oggetti com- 
messo nei sacrar) non solamente andava compreso 
tra le disposizioni sotto il titolo ad LdCg. Jul. de 
sacrileg. ma veniva sottoposto a delle speciali peno, 
e forse più dure di quelle dovute air involamento 
commesso nelle altre parti dei teropj , come lo stesso 
Giureconsulto ci attesta (38). Al presente non po- 
trebbe al certo adottarsi una diversa opinione, per- 
chè quando anche si ritenesse la sagrestia come luogo 
non sacro, sempre facendo parte del tempio (aq) an- 


(Q7) a. ir. de rti\ dwis . , e Log. i. $. i. fif. ne quid in 

loco taci'o» 

(a8) sacrarium ingrcssus interdiu vel noctu aliquid inde au/erf, 
excaecator } qtù vero extra sar.ìurium e tempio reliquo aufert , verbe^ 
raUis et iomus e.r«lù> mulclator, Leg, f / , i Jf* ad Leg% Jul, pecul, 
et de sacrileg, 

(aQ) La Corte Suprema di giustizia di Napoli per questa sola con* 
siderazione rigettò a* io Settembre i834 il ricorso prodotto da im tal 
Giuseppe Santdlli contro la deliberazione della G. C. Crìniiualc di 
Principato ulteriore, clic lo aveva dichiarato in legittimo stato di 
arresto per la imputazione di furto di un vaso sacro commesso nella 
«S'ag'rei/iVz. cc Considerando che a norma dei principi sanzionali negli 
n art. 97 e 4*^ delle Leggi penali c qualificato il lurlo commesso nei 
9 tempi ’ 1^ quistionc si riduce a vedere se la Sagiestùt 

y» (ormi parte integrante dei tempj. Considerando che la legge nei duo 
9 citati articoli si avvale del vocabolo Tempj ^ Chiese i c che perciò 
» si abbracciano nel semplice signiticalo di tale vocabolo tutte le parti 
» integranti del tempio, della chiesa: che la Sogresiia ne forma al 
n certo una delle parti principali , dedicata sovente agli ofHcj di re- 
» ligioiie , c certamente alla conservazione delle sucre suppellettili , c 
w di altri oggetti al cullo divino consacrati : che quindi il furto iti 
9 disaine quivi avvenuto è qualificato pel luogo i c che per consc- 
9 gucntc la decisione dciiuuzUta ha per aj)poggio lo stesso art. 97 che 
» s'invoca come violato: lUgcUa il ricorso cc.... s 

Fol. IV, 4 
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drebbc compresa sotto tal’ espressione , così che l’ in- 
volamento delle cose sacre ivi commesso pon potrebbe 
più sfu'^f'ire dalla pena segnata nell’ articolo che co- 
menlianio. D’ altronde se un tale involamento volesse 
sottrarsi (Jalla disposizione del medesimo articolo, non 
vi sarebbe alcun caso in cui questa potrebbe appli- 
carsi , mentre conservandosi i vasi e le sacre sup- 
pellettili unicamente nella sagre.slia , ed estraendo- 
seiie nei soli momenti in cui si adoperano per le sa- 
cre cerimonie, non sarebbe da supporre che 1’ invo- 
lamcnto allora succedesse, in un tempo cioè in cui 
il concorso del popolo che accompagna sempre tali 
funzioni o lo renderebbe presso che impossibile a 
commettersi , o basterebbe a togliere almeno al ladro 
la speranza della impunità, senza di cui quella del 
turpe lucro non è capace giammai di spingerlo al 
misfatto a fronte di una pena qualunque che ne sa- 
rebbe la certa conseguenza. 

3i. Relativamente al 2 .” estremo facciam notare che 
debbono distinguersi le cose sacre o consacrate al 
culto divino , da quelle semplicemente addette al 
servizio divino. Nella prima classe si comprendono 
tutti quegli oggetti che prima di adoperarsi per le 
sacre cerimonie debbono essere ritualmente consacrati 
dai Vescovi , come .il calice e la patena , la pisside, 

1’ ostensorio , ce. (3o). V i si comprendono del pari 
tanto gli stessi oggetti del culto , come le croci, le 
statue o le altre sacre ininiagini e reliquie che si 
espongono alla pubblica venerazione ; quanto quelli 


(3o) Sacrae re< sttnl quae rite per PoniÌJìce% , nut per Episcopos , 
come soggiunge la glossa, consacratae sunt. <y, Instìt. de rvr, diris. 


Digìtìzed by Googl 


Sacrilegio. 5l 

che servono per l’ cserci/.io del cullo , come sono tulli 
gli arredi simbolici che corredano la persona del Sa- 
cerdote allorcliè esercita le sacre fun/.iorii. Nell’ altra 
classe van poi compresi tulli quegli oggetti che lungi 
dal riferirsi direttamente al culto, non si riguardano 
che come destinali al servizio divino o ecclesiastico 
quali sarebbero gli ornamenti degli altari , o delle, 
Chiese, Ic^ lampadi ec. ce. 

3a. Or 1’ involarnento degli oggetti compresi nella 
prima delle dinotale classi è il solo che va soggetto 
alla disposizione dell’ art. q?, senza che per altro do- 
vesse distinguersi se alcuno di tali oggetti sia o non 
sia ritualmente consacralo , perciocché la espressione 
consacrati al cullo adoperata in detto articolo , deve 
tradursi in quella di addetti alenilo divino, come 
sta scritto nell’ art. 412 in line (5i). Per l’opposto 
il furto degli oggetti semplicemente destinati al ser- 
vizio divino, quando pur venga commesso nelle Chie- 
se, lungi dall’essere sottoposto alla pena portata nel- 
r art. 97 , va soggetto a quella segnata pei furti qua- 
lificati , come saggiamente ha ritenuto la Corte Ì5U- 
prema nell’ arresto che riportiamo (32). 


(3i) In questo articolo prescrivendosi esser qtialificalo il furto che 
vien commesio nelle Chiese, si soggiuu^^e che « (jttamlo la cosa m* 
frolata nelle Chiese stj AUotTTA al cvlto diviso, si debbono osser- 
vaì't le disposizioni contenute ne^li arL gy e gg 
^3a) Questo arresto è della data dei 2^ •Sclteiiilirc i8.3i , e fu ren> 
duto nella causa contro di Curio e Copulo , Provincia di Calabria 
Citeriore. La Corte si propose la quistione se il furto di itna campa- 
na commesso dal Campanile di una Chiesa |K)tc5se riguardarsi qual 
furio di una cosa consacrala al culto divino, e perciò soggettarsi alle 
disposizioni dell’ art. 97 delle Le^gi penati. La risolvette per la nega- 
tiva a considerando che per rari. 41*^1 P^tx. dichiarasi 

» foj'to qualificato pel luogo quello coinincs»o nello Chiese, /no^o iacno; 

★ 
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53 . Potrebbe fìnalntente darsi che nel furto pre- 
veduto nell’ art. 97 concorressero altre circostanze ri- 
conosciute dalla legge come aggravanti ; quali sareb- 
bero il mezzo , il tempo , il valore , la perso- 
na , ec. ( 33 ). Allora la pena ascende al terzo grado 
dei ferri , purché le stesse circostanze aggravanti non 
portino a pene maggiori , le quali debbono essere in 
tal caso applicate ( art. 98 ). 

» e che essendo consacrata al culto divino la cosa involata nelle Chiese, 
9 si debbe per 1 ' ultimo comma dello stesso articolo punire un tal fur- 
9 to col secondo grado dei ferri , escluso il miiuMun del tempo , ai 
» termini dell’ art. 97 delle slesse Leggi. Che per darsi dunque luogo 
» all’ applicazione dell’art. 97 , si esige cumulativamente che l’ invo- 
» lato oggetto sia consacrato al culto divino, e sia tolto dal luogo sacro, 
u cioè dalla Chiesa. Che per diritto Romano c Canonico son da di- 
» stinguersi le cose sacre, le cose al culto divino consacrate, le cose 
9 addette al servizio divino. Che tra le prime son comprese la Pisside, 
ss il Calice, l’Ostensorio, eie sacre immagini , (escluse le ostie con- 
N sacrate, il cui furto è punito per l’art. 99 coll’ ergastolo ). Che tra 
9 le seconde son compresi gli arredi simbolici che corredano la pcr- 
w sona del Sacerdote allorché csei cita le sacre funzioni. Che tra le 
» ultime son compresi gli ornamenti degli altari e delle immagini 
» sacre, e tutto ciò eh’ è destinato al servizio divino o ecclesiastico. 
» Considerando nella specie che trattavasi del furto di una camjiaua 
ss addetta ad una cappella campestre ; che un’ oggetto di tal natura 
ss non può comprendersi nè tra le cose sacre , nè tra quelle cotua~ 
ss cmte al cullo divino: ma deve comprendersi tra quelle addette al 
9 servizio divino. Che perciò il reato fu erroneamente dclinito c pu- 
ss nito ai termini dell’ aiL 97, LL. pe«. Cassa ec. ss 
( 33 ) Art. 4°7 e scg- penali. 
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Proselitismo, 

• » - ■ ■ 4 

54. a Chi nello stato sociale , non contento di es-* 
» ser’ egli caduto nel fallo religioso, entri nella slol- 
» tczza di voler rendere irreligiosi i suoi concittadini 
» o altri credenti qualunque, aspirando all’onore 
» funesto di farsi l’apostolo della miscredenza, iti- 
» corre nel delitto di eui trattiamo. Ei v’incorre col 
)> predicare dai pergami la falsa dottrina, coli’ inset 
» gnurla dalle cattedi-e, col sostenerla c coll’ispac-t 
» ciarla tra il popolo per mezzo delle stampe, >0 cól 
» pubblicarla in altre simili guise. Su questa specie 
n di fallo, che oltraggia pubblicamente il cuho del 
]> popolo, la sanzione penale non può starsi in si»+ 
» lenzio. All’ateo, all’ incredulo qualunque, deve bit? 
» stare che gli si lasci libero il cammino come di- 
)) scendere all’ inferno; ma non è mai da potersi' sé- 
» condare la frenesia del volere che ve lo adcom-^ 
» pagnino gli altri (l) ». ' t 

35 . Su queste vedute è fondala la disposizione del— 

r art. 100, che porla la pena dell’ esilio perpetuo 
dal Regno con tra colui che insegnando , predican- 
do , o in qualunque modo arigando in luoghi- pub- 4 ^ 
hlici , profferisca proposizioni contrarie alla Reli- 
gione cattolica, neir empio fine di distruggerneì^ 
o alterarne i dogmi: ; - n 

36 . Un tale articolo però non parla di lutti gli: altri 

(i) , Nomoletia penale , Voi, It, paj. Sa. ^ ^ ^ 

*■ 
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modi con cui simili empietà possono divulgarsi, quali 
sarebbero ad esempio non solamente le stampe, ma 
anche altri scritti che si facessero in confnrcnte nu- 
mero circolare pur senza 1’ ajuto dei torchi. Egli è 
vero che per la pubblicazione col mezzo della stampa 
potrebbe ricorrersi al disposto nell’ art. 5i4, c per 
quella col mezzo di semplici manoscritti al disposto 
nell’ art. 5i5. Ma la pena della relegazione portata 
dal mentovato art. 5i4y come anche quella del primo 
al secondo grado di prigionia o di esilio correzionale 
proposta dal seguente art. 3i5, si scorge ad evidenza 
poco proporzionata a fronte della pena dell’ esilio per- 
petuo comminata nell’art. loo. Che anzi sembra strano 
il vedersi più gravemente punito colui il quale prof- 
ferisca empie proposizioni, che colui il quale le dif- 
fonda con mezzi che non solamente presentano una 
maggior nequizia , ma anche dan luogo a danni mag- 
giori. Potrebbe dirsi in verità che la pena portala 
dall’ art. lOO sia più grave per rapporto all’ abuso 
della carica o della professione che la legge suppone 
nel delinquente, e potrebbe dirsi del pari che gli 
art. 3i4 e 5i5 fanno anche salvo ciò eh’ è dispo- 
sto nell’ art. loo. Ma per la prima parte osserviamo 
che quando anche i reati preveduti nell’ art. Si/* e 
3i5 fossero accompagnati da abuso di udizio, le pene 
rimangono sempre le stesse , cioè quelle della rele- 
gazione o della prigionia o confino a seconda della 
differenza dei casi in detti articoli preveduti , e solo 
vi si accoppia la interdizione temporanea dell’ ufi- 
zio di cui sicsi abusato giusta il disposto nell’ art. 
317 . E per r altra parte facciamo riflettere che re- 
stano inutili le riserbe soggiunte nei mentovati art. 
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3i4 e 3i5 « salvo ciò eh' è disposto nell’ art. ioo » 
mentre nella diversìlK dei casi che forman’ oggetto 
delle rispettive sanzioni dell’ art. loo, e degli art. 3ii4 
e 3l5, è ben didicile che possano 1’ una alle altre 
riferirsi (a). Per lo che resta sempre vero che senx’ 
alcuna ragione , anzi contro tutte le regole nomote- 
ticlxe, è maggiore la pena pel caso dell’ art. loo che 
riguarda un fallo verbale e passaggiero , die pei casi 
degli art. 3i4 e 5l5, che contemplano lo stesso fallo 
ma commesso con mezzi reali , e permanenti. 

3y. L’ estremo principale che la legge richiede per 
farsi luogo alla pena segnata nell’ art. lOO, è Y em- 
pio fine di distruggere o di alterare i dogmi della 
nostra Religione. Or la premura di manumenio .sem- 
pre più illesa la puritù e la santità , ha suggerito 
che anche si provvegga pel caso in cui le proposi- 


(a) Di fatti 1*art« loo riguarda colui die insegnando, o aringando 
in luoghi pubblici proircrisca proposiaioni contrarie alla rcÌi;;;ione ; 
l'art. 3i4 colui che attacchi la religione per mezzo di scritti stampati^ 
t l'art. 3i5 colui che faccia mostra o ,di.t(rìbir/.ione di cannoni , li- 
belli (stampati o manoscritti) figure o 'immagini contrarie alla reli- 
gione ec. Se pure il fine poi.sa es.scr lo strsso, quello cioè di allcrare 
i dogmi della Religione , il mezzo è a^solutameiile diverso , co-ti che 
non possa mai sostenersi di essere all* uno dei casi applicabili le di- 
sposizioni segnate tassativamente per T altro. Converrebbe perci^ o 
rendere più generale la sanzione dell’ art. ioo(*),o soggiungere negli 
art. 3 i 4 e 3i5 , che la pena dai medesimi pro{x>.s(a cessi di aver luo- 
go quando i falli contrarj alla religione ivi diootati sien diretti daU 
r empio fine di distruggerne o alterarne i dogmi , per applicarsi in 
tal caso anche a tali fatti la pena proposta dal secontlo comma dell' 
art. loo. 

(*) CiS avera appanlo loo^n nell* abnUta le^e penale del tSoS, rlie netl'art. tìSitli- 
bilifa in tannini generati la pana eonirn ehiniiqua oflandetaa pubblicankcnu il cnltn di* 
• ino, attaccando la ?ariiS a la santiU dalla nostra cradenaa^ . . 
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zioni contrarie alla Religione fossero profleritc per igno- 
ranza c senza dolo, alcuno. Allora come non trattasi 
da reprimere 1’ empietà , ma sol di accorrere perciiè 
1’ altrui sciocchezza o imprudenza non riesca al pub- 
blico dannosa, così si prescrive la pena della pub- 
blica riprensione , e della interdizione temporanea 
da uno a due anni della carica o delia professione 
di cui si è abusato ( cit. art. loo ). 

CAP. III. 

Bestemmia. 

38. Tra i reati che offendono il rispetto dovuto alla 
' Religione va meritamente compresa la bestemmia, co- 
me che diretta ad oltraggiare i principali oggetti del 
culto e della pubblica venerazione. Essa in generale 
consiste in qualunque ingiuria che si profferisca con- 
tro Dio, e contro i Santi (i), e secondo il prescritto 
nei sacri canoni ha luogo specialmente o quando si 
negano alla Divinità quegli attributi che le conven- 
gono , o quando se le imputano dei difetti conirarj 
alla sua perfezione , o quando si esprimono contro 
di essa o dei Santi, audaci desiderj di sovversione o 
di oltraggio, o empj pensieri di odio e di abborri- 
mento (a). Al presente intendendosi sotto la parola 


(i) Coù in cfletti li è deGnila da quali tutti gli scritlori di dirillo 
penale « Cmii’icium in Deos , vi Sanctos tuoi pivlalam. Cammiusa- 
Ki , Eltm. jur. crim. $. 70^. Bommuao , Sact. 2. Cap. II. $. 3 a. 
Clàko , Lib. y, seni, Paolmtti , intUl. crim. Lib, I. Tit. IH. ac. tc. 

(3) V. Cap. II, extrav. da malad. S. Tommjio 2, >, qu. fi , 4 s- 
xoist, da vinata Relig. Cap, V, art. a. 
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bestemmia , P empia esecrazione del nome di Dio, 
o dei Santi (ari. 101 ), non potrebbe punto du- 
bitarsi che ciascuna delle indicate specie di un tal 
fallo appartenesse alla bestemmia cos'ideGnita, per- 
chè la voce esecrazione ò tanto generica che age- 
volmente si riferisca a qualunque maledizione , de- 
testazione o imprecazione profferita contra la Di- 
vinità o contro i Santi. 

5g. Guardandosi il reato sotto 1’ aspetto della sua 
morale gravezza , non potrebbe esservi pena nel foro 
umano che a quella corrispondesse , come una con- 
degna pena non potrebbe esservi per tutti gli altri 
reati che attaccano la Religione. Ma uno è il prin- 
cipio da cui deve partirsi nel dettar sanzioni |>cnali 
per questa parte. La legge non deve vendicare col 
mezzo delle pene 1’ offesa. Divinità (3) , ma debbe 
accorrere al danno che alla società provvicnc dalle 
offese di simil fotta. Or come dalle bestemmie un tal 
danno non deriva che quando ne rimanga colpito il 
pubblico culto , così lungi dal costituire reato in tuli’ i 
casi , sol divengono legalmente punibili quando si 
profferiscano in pubblico , e più o meno gravemente 
punibili a seconda dello scandalo maggiore che al 
pubblico ne provvenga. Quindi è che con ragione 
le leggi vegliami solo le dichiarano .soggette a pena 
quando si pronunziino i.° o nelle Chiese aperte al 
pubblico cullo , a.° o in altri luoghi nell’ alto di 
sacre o pubbliche funzioni, 5.° o finalmente in altri 
luoghi pubblici , comminando' il terzo grado di pri- 
gionia nei primi due casi , ed il primo grado della 

(3) V| n. 8. 
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stessa pena, o pure del confino nell’ ultimo caso. (Cit. 
art. loi. ) 

4o. Simili pene correzionali cotanto elogiate dai più 
accreditati scrittori sulla scienza di legislazione penale, 
come proporzionate ad un tempo al danno sociale 
emergente da tali delitti, e come tendenti pure all’e- 
menda dei colpevoli, nei quali la Santa nostra Re- 
ligione non trova che folli esigenti una mano pie- 
tosa che lor tolga il tenebroso velo da cui sono 
ingombrati (4) , furono esasperale col Decreto dei 7 
Maggio i8at , prescrivendosi nell’ art. 11 chela, be- 
stemmia ( parimenti definiu per L empia esecra- 
zione del nome di Dio , o dei Santi ) dovesse pu- 
nirsi col terzo grado dei ferri precedente frusta (5), 
quando fosse stata profferita in Chiese aperte al pub- 
blico culto o in altri luoglii in atto di sacre o pub- 
bliche funzioni; e col primo grado della stessa pena, 
quando senza tali circostanze, fosse profferita in luogo 
pubblico. Tale disposiziuuc restò in osservanza fino 
a che venne promulgato 1’ allro Reai Decreto dei 5 
Maggio col quale il Religiosissimo Monarca 

Francesco ridusse alla relegazione la pena del 3.“ 
grado , ed alla reclusione quella del i.° grado dei 
ferri che si eran per lo innanzi proposte a seconda 
dei casi già descritti. Quest’ ultimo Decreto forma or 
legge vegliante su questa materia, e prescrive inoltre 
cosa si debba intendere per luogo pubblico , chiu- 


(4) Rjrr Alili , Nomoteiia penale , LA. IL Sez. I. TU. III. Cap. 
II, V. inchc Fiijsoism , Scienza della Legislazione, LA. III. Pari. 
II. Cap. XLir. 

(5) Malgruiln cliu ijucsla pena fo&ic stala sullciiiicmeiilc abolita col- 
I' art. 3 ilvlU Leggi penati. 
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dendo cosi il campo a quelle discussioni che tanto 
avevano imbarazzata la giurisprudenza dei tribunali 
per la diversa inierpetrazione data alla parola luogo 
pubblico (6). 

4i. Malgrado 1’ alto rispetto che abbiamo la glo- 
ria di professare verso 1’ augusta nostra Religione , 
non possiamo tacere che non ostante la mitigazione 
portata coll’ ultimo Reai Decreto ^ la pena della re- 
legazione indistintamente fulminata contro la bestem- 
mia in luogo pubblico è alquanto severa, c forse mài 
corrisponde allo scopo cui dovrebbe tener di mira. 
A queir empio che nel solo line di far onta alla Re- 
ligione e di oltraggiare il pubblico culto, ardisse erut- 
tare dell’ esecrande bestemmie , vorremmo che non 
solo la relegazione , ma pena ancor più grave venisse 
inflitta in proporzione della maggiore perversità del 
suo disegno , della maggiore iniquità delle profferite 


(6) Ecco il tc3to dell* cnunzìalo Vecrtlo» 

ccFraucbsco I. ec. 

9 Veduto Tart. ii del Decreto del di 7 Maggio iSii circa la pu- 
)> nizionc delle bestemmie; 

9 Sulla proposizione cc. 

» Udito il nostro Consiglio di Stato ordinario. * 

9 Decretiamo ec. 

» Art. 1. La bestemmia , o sia I* empia esecrazione del nome di Dio 
9 o de’ Santi , profferita in Chiese aperte al pubblico cullo o in altri 
» luoghi nell* atto di sacre o pubbliche funzioni , sarà punita colla re~ 
9 cltisione. Senza tali circostanze, la besiemmia in luogo pubblico sarà 
n punita colla reU^'azinne. 

9 a. La bestemmia si reputa pronunziata in luogo pubblico alh)rchè 
9 c protferila nelle strade pubbliche, nelle piazze pubbliche, nei rnlTè, 
9 nelle osterie, nelle bettole, nelle cantine, net bigliardi, nelle .*ipe> 
» zicric ed in altri luoghi di abìtu.ili riunioni aperti nelle strade 
» pubbliche, o nello piibbliclic piazze. 

» li nostro Ministro ec. » 
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espressioni, e dello scandalo maggiore che avran re- 
calo. Ma per quel misero che a tuli’ altro intendendo 
fuorché ad offender la Divinità ed a conculcare l’o- 
nore dovutole, nel cieco impeto di un riprovevole 
trasporto , lascia scappar fuori con parole di do- 
lore , accenti d‘ ira sconvenevoli al rispetto che la 
Religione esige verso Dio e verso i Santi , altra 
pena qualunque che sortisse dalla classe di quelle 
dirette precipuamente a correggerlo , lungi dal ser- 
vire come utile rimedio ai mali del delitto , non fa- 
rebbe che accrescerli 3 sia perche la lunga durata di 
una pena criminale, la di cui espiazione metterebbe 
il delinquente a contatto con persone diffamate ed 
incallite al misfatto, il distoglierebbe da una pronta 
riconciliazione coll’ offeso Dio; sia perchè la necessità 
di serbarsi tutte le forme sollenui che la legge richie- 
de pei giudizj criminali, farebbe ben tardi succedere 
la pena al delitto; sia anche perchè l’eccessiva se- 
verità di questa farebbe restarla al più spesso inap- 
plicata , ed alimenterebbe essa stessa la speranza della 
impunità. 

4a. Ciò con vivo rincrescimento dobhiam noi con- 
fessare essersi per lo appunto verificato fin da che si 
sono inasprite le pene che le pc/za/z portavano >- 
contro le bestemmie. A prescindere che simile de- 
litto non offendendo alcun privalo in particolare dif- 
ficilmente perviene a notizia della giustizia punilricc, 
perchè i pastori delle anime dircilamentc interessati 
a reprimere lo scandalo che ne risulta, sentono del 
ribrezzo a denunziarlo , prevedendo che la imposizione 
di una pena cosi dura, nell’ allo che irnpcrvcrlisce 
maggiormente il coljicvolc , gilta in una disgrazia ir- 
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reparabilc la sua innocente famiglia privandola per 
lungo tempo di colui che era forse l’ unico suo so- 
stegno ; ed a prescindere ancora che l' imponente ap- 
parato di un giudizio criminale, che per lo pih si 
agita in luogo lontano da quello del commesso de- 
litto, dcq>o che la memoria di questo è rimasta in- 
fievolita , e dopo che una lunga carcere ha reso il 
delinquente un soggetto di. pietà e di compassione, 
può indurre i testimoni a mentire per iscusarlo, e 
provocare così degli spergiuri che sono anch’ essi be- 
stemmie ^ ed offendono ad un tempo e la divinità 
e 1’ amministrazione della giustizia : a prescindere in 
somma da tutto ciò, quando pur si giunga al giu- 
dizio , noi vediam tutto giorno che la conseguenza 
più ordinaria ne sia precisamente la liberazione del 
leo , pronunziandosi il non consta, conseguenza solita 
della eccessiva severità delle pene (7). 

43. Che anzi non restiam punto sorpresi nell’ os- 
servare che la Corte Suprema penda ben’ anche a 
dare una tanto risiretu iiuerpetrazione alla defini- 
zione legale della bestemmia, che si renda da oggi 
innanzi rarissimo il concorso di quegli estremi clic 
potrebbero caratterizzarla per misfatto , e ben più 
frequente ancora la impunità di essa. Quel supremo 
collegio fondandosi sull’ epiteto empia , che la legge 
accoppia alla voce esecrazione , esige che per farsi 
luogo alla pena non solamente si decida che il reo 
abbia pronunziate l’ esecrande espressioni , ma occor- 
ra decider benanche che ciò abbia fatto colV em- 
pio disegno formato già nel suo intelletto di di- 

( 7 ) V. il mittalo preliminare , nella Parte 1 $ 
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agradare e d’ impedire per quanto è in lui , di 
aMaccare in somma a dirittura V onore di Dio o 
dei Santi. Sieno qualunque gli argomenli che si ad- 
ducono in sostegno di tale inierpelrazione (8), noi 

(8) Tenìara presente 1 * arresto della citala Corte Suprema dei i a Ot- 
tobre i 83 a, con cui ammettendosi il ricorso di un tal Pietro Gior- 
gio condannato per bestemmie esecrande , fu cac ata la Decisione di 
condanna , c furono adottate le conclusioni del Pubblico 3 Iintstrro , 
die avera sostenuto 1* es(K>sto principio fondandosi i.° sull’ epiteto 
pia, e sulle espressioni impios actus adoperate nella novella 77^ 3.° sulle 
parole del Divin Redentore ( in S, Màttso , Cap. Xll , v. 3 i ) 
orane peccatum et blasphemia remittetur hominibiis ^ spiritu-f autein bla- 
iphemia non remiltetur ; e 3 .° sulla dcfinixicnc che Dottore 

S. Tommaso dà delle bestemmie cc quoti nomea hlasphemia importare 
videatur quondam detogationem alicuius dò'inae exccUcntiae , quod ille 
qui contra Deum loquitur , concicium iti/èrre ùitcndcns , derogai di 
vinae borutati , non solum secundum feritatem int^Uectus., sed etiam se- 
cundum pvavitaiem voluntatis detestaniis et impedientis prò posse di' 
vinum honorem, (^Summa 2, 2, quaest, i 3 , art, 1 ). Riportandoci i 
quanto diciamo in questo c nel seguente numero sul sìgnilicato della 
parola empia , facciamo avvertire che nei Sacrosanti Evangeli parlan- 
dosi della bestemmia di Spirilo, non s' intende di quella profferita 
nell* empio Jine come quel dotto P. Min. sostiene , ma bensì della 
bestemmia e di altri peccati in Spiritum Sanctum , come si rileva 
ad evidenza da ciò clic 1 ’ Evangelista riferisce nello stesso luogo , e 
da ciò che ne riferiscono ancora gli altri Evangelisti S. Marco, Cap. 
Ili, V. 38 c 39 , e S. Luca, Cap. 12, v. io: quali peccati gravis- 
simi sono specialmente enunziati c classificati dai Dottori di S. Chiesa, 
e specialmente da S. Agostino nei diversi luoghi ri|>ortati ed anche 
sviluppali dallo stesso Aquinate , nella Somma citata, 2, 2,qu,iif 
art, 1 , et a. Facciamo del pari avvertire che la definizione della be- 
stemmia che quest'ultimo presenta, ò relativa precipuamente a quella 
eh' ci chiama blasphetmam perfectam y c che si oppone direttamente 
alla confessione della fede come egli dimostra : tanto vero che dopo 
aver premessa aneli* egli la dt finizione generale della bestemmia » 6/a- 
sphemare est coniumeliam , vel aJiquid convicium ùfhrre in iniuriam 
Ct'eatoris » n' enumera le diverse specie , c v’ include auchc quella 
bestemmia che absque deliberatione ex sun'tpiione tantum procedity dum- 
modo hlaspìsemans advertai hoc quod dicit esse blasphcmiam. Tane non 
excusatuTy soggiunge egli , a peccato mortali, sicut nec ilU qui ex 
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non possiam convenire che conforme essa sia ed allo 
spirito ed al testo della legge. 

44 . L’ augusto nostro I-cgislatore ha voluto colle 
sue sanzioni provvedere perchè il rispetto alla reli- 
' gione dovuto non soffra impunemente alcun pubblico 
oltraggio, ed oltraggio arreca a tal rispetto qualun- 
que esecrazione del nome di Dio o dei Santi. Egli 
ha voluto prevedere i casi che di sovente avvengono, 
e non quelli che non accadono giammai, o non è pre- 
sumibile che possano accadere. Empj che osassero di 
attaccare a dirittura 1’ onore di Dio o dei suoi Santi 
nel solo pravo disegno di oltraggiare la Diviniti c di 
offendere la Santa Religione , fortunatamente non esi- 
stono in un popolo tutto credente come quello delle 
due Sicilie: e se pure alcuno ve ne fosse che tanta 
empietà concepisse, si guarderebbe bene di esternarla 
sfogando la sua bile , e pascendo per momenti la sua 
scelleratezza a prezzo di una pena che la pubblicità 
del fallo presenterebbe alla sua fredda meditazione 
come conseguenza immancabile della sua nequizia. Re- 


Muhito motu ircu aliquem occìciit iuxta se sedentem. ( qu. i3 art. 
9 , in fin, ed anche nella qtu i5S^ art. yj. Che se bisognassero delle 
altre autorità per convincere che la bestemmia in senso teologico co- 
stituisca un peccato gravissimo quando anche fosse scompagnata dal- 
r empio fine di disonorare Iddio , ricorreremmo alle conformi dot- 
trine di tutti i più accreditati teologi , e non la finiremmo giammai. 
Ma riportiamo quella dell’ A .ntoivb , il quale à\ce ad morUtlem bhh’ 
sphemiam non requiritur intentio expreesa ac Jormulis Detwt inho- 
norarjii ; sed virtualis et inierpvetati\>a sujficit , n^pe cuni qttis li^ 
bere profferì ea > quae ex propria significatione ^ rei communi tippre- 
hensione,et ex modo proferendi, aliisre circumUantiìs Dei inìumnmtio- 
nem continente quamris id fiat sine tdlo praro in Dnwi affectu , sed 

ex loco, rei ad tram aut indi^^nalionem exprimendam Gnirior 

iamen iniuria esset , si hoc fieret ex du'ecta intenlione Deiint inhono^ 
midi étc. ( De virtute Relig. Cap. V, art, j ). 
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sterebbc quindi indarno scritta nella legge la minac- 
cia della pena per le bestemmie, quando l' applica- 
zione volesse restringersene per un caso che per buona 
ventura l’ esperienza presenta o come non mai veri- 
ficato o come rarissimo (g), anzi che estendersi per 
quegli altri casi che sventuratamente succedono allo 
spesso (io). D’ altronde 1’ epiteto empia aggiunto 
alla voce esecrazione , lungi dal dinotare che si ri- 
chiegga nel bestemmiatore la mira unicamente di- 
retta a ferire i più sacri oggetti della nostra vene- 
razione, lungi in somma dal riferirsi alla intenzione 
di lui, si riporta alla voce esecrazione, cui sempre 
conviene, mentre essendo questa sempre contraria a' 
rispetto dovuto alla Religione, nel che consiste la pie~ 
là , è sempre empia nel pretto significato di una tale 
espressione (li). Se 1’ opposto avesse il Legislatore 
inteso di esprimere , avrebbe adoperato quelle stesse 

(9) Nelle leggi della Toscana trovasi saggiamente disposto , che in 
questo caso il colpevole vcnis.se punito come sacrilfgo^ celie in tutti 
gli altri casi fosse sottoposto a pena scmpiiccmcntc correzionale cc Le 
heitémmie , le quali l* esperienza ha fatto e fa conoscere che procedono 
da ignoranza ed^iìisieme da un* altei'azione di mente, da un subita^ 
neo impeto di collera o daW abuso del vino , in somma da un* animo 
diretto a lutt* altro che a far ingiuria alla divinità ed alia religioney 
quando non sieno ripetute ^ fir/tMli ed ereticali, nel qual caso avrà 
luogo l* art, precedente , saranno punite economicamente con carcere, 
o altro gastigo confacente alle leggi di polizia. Art. 6i della Legga 
dei 3o Novembre lyàd ^ riportato da rAOLsm , Institi crim, Lib, /• 
TU, Ili. 

(10) Ad ea potius debei apiari ius quae et frequenler et Jacile , quam 

quae perraro eveniunt. tic legibus'). 

(11) Pietas dice il Principe della latina eloquenza, per quarti 

sanguine coniunctis , patriaeque l*enevolis , qlficiiun et diligetu tribui- 
Uiì ctdius, CtcetiOHU II, de invent, At soggiunge altrove, ^ra- 

pùiquitas eolitur, qui ajfinem proilit impius sit necesse est. ( Pio 

Si pàiatet direiiiiiio noi, Deus coUlter, qui Dcttm eataalur impius est.. 
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parole che si trovano in tulli gli arlicoli delle /eggi 
penali precedcnii all’ art. loi , ( da cui gli enun- 
ciali decreti lian tratta la definizione della bestem- 
mia ) « nell' empio fine di far onta alla Santa Re- 
ligione ». 

46. Sembra quindi vero che la severità della pena 
prescritta dall’ ultimo Reai Decreto del 1827 , con- 
tribuisca pur troppo per far restare impunite le be- 
stemmie , e facciam dei voli perchè venga richiamata 
in osservanza la disposizione dell’ art. 101 delle Leggi 
penali come che portante delle pene , che mentre 
bastano per arrestare il delitto, tendono benanche 
all’ emenda del colpevole , eh’ è quello scopo il quale 
precipuamente riesce in armonia colle sublimi vedute 
di nostra Santa Religione (12). 

CAP. IV. 

Disturbo y impedimento o offesa all’esercizio 
del culto. 

47. Nel Codice che tra noi ebbe vigore fino a che 
vennero a pubblicarsi le novelle Leggi penali, i reati 
contro la Religione non andavan preveduti che sotto 
la rubrica di ostacoli al libero esercizio dei culli (1). 


(la) Tanto ciò c vero io quanto che trovandosi in Francia roin- 
mioate pene severe contro le bestemmie , il Sommo Pontefice della 
Chiesa Romana, Issocuszo /A', pieno il cuore della celeste maneue^ 
tudine inspiruta^U dal Divino Redentore di cui egli reggeva le veci, 
volle intercedere presso il Ite Cristianissimo per ottenere, come ottenne, 
perchè fossero raddolcito. RjSffàklli , op. e l. ctt, 

(i) Come dal Lib. lilj TU. l, Cap. IH, 6ez. IV. {. 8 del Cod. 
peti» di Trancia. 

Fol. IV. ,5 
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Una pena in conseguenza si era imposta conira ogni 
particolare che costringeva o impediva una o più per- 
sone di csercllare uno dei culli autorizzali dal go- 
verno , e conila chiunque con disordini o disturbi 
Cagionali nell’ interno di un tempio , impediva , ri- 
tardava o interrompeva 1 ’ esercizio suddetto (2). Dal 
che segue che sotto l’ epiteto libero aggiunto alla pa- 
rola esercizio dei culti , s’ intendeva allora prccisa- 
inenlc di esprimere quella libertà di coscienza clic 
si pretendeva guarentire a ciascuu cittadino francese , 
e per clTetlo della quale era a ciascuno permesso l’c— 
sercizio di quel culto cui meglio voleva addirsi , eti 
era per 1’ opposto a ciascun’ altro vietato di attentare 
alla libertà dello stesso esercizio ( 3 ). 

48. Ma tra noi non accordandosi felicemente ve- 
runa protezione che al solo esercizio del culto Cat- 
tolico (4) , c non permettendosi nè tollerandosi in 
conseguenza altro culto qualunque , se libero nelle 
leggi si appella 1’ esercizio del culto divino, questo 
aggiunto si dehbe inicrpelrare in un modo abbastanza 
diverso da quello in che s’ inlerpelrava nelle preesi- 
sleiili leggi. Esso dehbe essere unicamente ristretto 
all’ esercizio del cullo dominante , e riferirsi quindi 
solo alla libertà di orare, che la legge deve proteg- 
gere e guarentire da qualunque allaeco. 

4g. Nè a questa libertà devesi solamente limitare 
la protezione della stessa legge. Inuiil sarebbe il prov- 

(•4) V. art. n6o, c 2 ( 5 1 del dato Qui. 

(3) TaiiU) aiirhc ri:ìiilu da ciò clic sul pro|x»ito avevan dello gli 
oratori del ffoverno nel [irescnlarc al Corpo Legislativo il progetto del 
Qid. penale. 

(i) V. sopra n. io. ^ 
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vedere perchè non fosse impedito l’ esercizio del cullo 
quando impunemente potesse poi attaccarsi con de- 
gli alti «jualsi vogliano, che senza opporsi alla 
di orare , frastornassero o distraessero «juel devoto 
raccoglimento con cui ciascuno dehbe accostarsi a Dio 
e venerarlo. Quindi è che con tutta ragione libero 
non .solamente ma anche tranquillo vuole il no- 
stro Legislatore che sia 1 ’ e.scrcizio del cullo divino , 
e quindi è del pari che dopo aver preveduto quei 
reali che più da vicino olfendono il rispetto alla 
Santa Religione dovuto, con una più generale di- 
sposizione contempla qualunque altro atto scanda- 
loso che turbi , impedisca o oJJ'enda il libero e tran- 
quillo esercizio del culto divino nelle Chiese o luo- 
ghi pubblici , comminandovi coll’ art. 102 delle Leggi 
penali la pena del l.“ al 2.“ grado di prigionia. 

60. Questa pena è stata però di gran lunga esa- 
sperata col posteriore Decreto dei 7 Maggio 1821 ^ 
cnuuziato anche nel Capitolo precedente ( 5 ). Ivi dopo 
di essersi coll’. art. 11 aggravala la pena della bestemi- 
mia , fu prc.scritlo col seguente art. 12, che V atto 
scandaloso di cui è parola , dovesse esser punito col 
primo al secondo grado dei ferri. Tal disposizione 
è tuttavia in vigore, comunque sembrasse non pre- 
sumibile che il Legislatore dopo di aver mitigata di 
due gradi col posteriore decreto de’ 5 Maggio 1827 
la pena che quel primo decreto portava per le be- 
stemmie (6), avesse poi voluto mantenere in osser- 
vanza r applicazione della severa pena dei fèrri per 


( 5 ) V. n. 40. 

(G) V. #1. 40 nota G. 

★ 
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un rcalo che men grave di quello della bestemmia 
si era per lo innanzi reputalo. 

< 5 i. Ossequiosi sempre al prescritto delle leggi , noi 

ci permettiamo di osservare che una tal pena pro- 
porzionata non ci sembri alla gravezza del reato che 
ne vien colpito. L’ art. g4 delle Leggi penali eh’ è 
rimasto sempre in osservanza, prevedendo il disturbo 
delle sacre funzioni diretto dal sacrilego fine di pro- 
fanarle , non vi fulmina che la pena del primo al 
secondo grado dei ferri. L’ art. 102 prevedendo per 
r opposto un simile disturbo come conseguenza bensì 
di atti scandalosi , ma non diretti a tal fine , vi 
prescriveva con ragione una pena minore, mentre la 
profanazione del culto lungi dall’ essere in tal caso 
la causa dell’ azione , non è che l’ effetto (7). Or come 
supporre che all’ occhio di un religioso legislatore 
sembrasse egualmente reo quell’ empio ehe a sol’ og- 
getto di profanare le sacre funzioni e di disturbare 
i divini misteri avesse usato delle violenze, o avesse 
alzato la mano temeraria contro la persona di un mi- 
nistro del Santuario, e quel misero che a tutt’ altro 
intendendo fuorché ad offendere il culto , vittima del- 
r impero di una violenta passione , avesse per poco 
obbliato la santità del luogo ove si trovava , e fosse 
divenuto reo di qualche eccesso che solo nelle sue 
conseguenze avrebbe prodotto un simil disturbo all’ 
esercizio del culto ? Tanto per lo appunto ha luogo 
or che la pena portata coll’ art. 12 del citalo decreto 
è la stessa che quella comminata dall’ art. g4, per- 
ciocché quest’ ultima solo si aggrava nel caso che l’of— 

(7) V. n. Il, 16 c 17. 
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fesa alla persona del ministro del Santuario fosse pu- 
nibile per se stessa di pena criminale. (8). 

5a. Una tanto evidente sproporzione, ed una tanto 
eccessiva severità, servono senza dubbio per far rima- 
nere del tutto impunito il disturbo o l ’ impedimento 
contemplato nell’ art. loa delle Leggi penali, e nel- 
r art. la del mentovato Decreto. Aslrazion fatta da 
tutte quelle diflicoltà che agevolmente si presentano 
al criterio dei magistrati sempre che trattasi di risol- 
vere per r affermativa una quistione di reità che possa 
dar luogo all’ applicazione di una pena non corri- 
spondente per eccesso alla gravezza del fallo (g) . 
una tanto ristretta interpetrazione s’ incomincia a dare 
alia disposizione della legge, che non vi sarà forse 
da ogg’ innanzi alcun caso cui quella potesse esser 
relativa. La Corte Suprema analizzando il testo del- 
l’art. la del Decreto del i 8 st ha ritenuto che per 
pronunziarsi la pena ivi prescritta debba verificarsi 
1.® che l’atto portante V offesa , X impedimento o 
il disturbo si sia commesso con ispirilo di scandalo 
e col reo proposito d’ indurre altrui a pecciire ; e 
a.® che un tale atto non solamente abbia prodotto 
distrazione da tin santo raccoglimento, ma anche ab- 
bia sforzato la libertà di orare in coloro che interve- 
nivano o assistevano all’ esercizio del culto (10). 

(8) Art. 9S. Vcd. sopra n. 31. 

(9) V. Paru /. TtxiU. pnlim. §, XLl , c n. 63, sopra. 

(10) T«(nto si rileva dall’ am*sfo dei OtloLì'e > con cui am« 
meUendosi il ricorso prodotto da una lai Carmela Alfieri fu cassa- 
ta una decisione della G. C, Crùnìimle di S'alrno^ cUe aveva con- 
dannata la detta Alfieri ad anni sette di lerri come colpevole di per- 
co.<«»c lievi coraniose in Chiesa in persona di 2 't'vfomea dell' Isola , che 
avevano pì'odoiio diiiurbo ed impedimento id tranquillo eset'cizio del cullo 
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53. Sia però qualunque il rispetto dovuto alla giu- 
risprudenza di quel supremo collegio, noi non pos- 
siamo al certo convenire che questa interpetrazione 
fosse conforme alle riportate espressioni della legge. 
Questa non esige che alcun’ empio fine spingesse il de- 
linquente all’atto clic reca offesa o disturbo all’e- 
sercizio del culto. Un tal caso entrerebbe, come po- 
c'anzi abbiam notato, sotto la disposizione dell’ art. 
g4j che prevede appunto il disturbo diretto dal fine 
di profanare le sacre funzioni ; c non sarebbe mai 
da presumere che nella legge si fosse preveduto uno 
stesso reato con due diversi articoli portanti cia- 
scuno a pene diverse. L’aggiunto scandaloso adope- 
rato nell’ art. loa delle leggi penali , e quindi ap- 


di\fino. La corte euprema adottò le stesse osacrvnzionì consacrate nella 
concliiiiione del M., il cpi.ile aveva chiesto l’ anmillaincitlo della 
decisione di condanna i.° perche la G. C. non aveva «{uaUncato come 
tcandalosi gli atti commessi dall' imputata ; 3.^ c perche non si era 
deciso che il disturbo fosse stalo al Ubero esercizio del cullo. Per la 
prima parte il P. ìil* aveva oi^ervAìo che a ftirrouinare spiritualmente 
altrui o con parole o con fatto, cioè in (juanta alcuno per ammoni- 
%ione 0 inducimento ^ ot^i^ero con esemplo trac 1‘ altro a peccat'e , tjuesto 
i detto propriamente scasdai.o. Sì esige dunque negU autori degli atti 
il reo proposito di piodur tanto male. Le sue parole ed t élmi flttU 
debbono esser tali che lo ienùm* almeno. Non poteva dunque la G, C, 
applicar quell’ articolo a chi ella non aveva dicìdaì'ata colpevole di ulti 
di questo genere ^ e con questa intenzione. Por l' altra p.irto aveva );oi 
osservato che la legge unisce colla particella a l’aggiunto ubemo al 
rRJNiiVtlLO , il che non lascia luogo a dubtUue deUc due qualità cu- 
mulative che un tal disturbo o impedimento aver deve. ISon basta adun- 
que che vi sia stata distruzione delia tiiinquiUità dì un suiilo mcco- 
glimento , ma conviette che la Libertà di mare fosse stata anche im- 
pedila e sforzata. Ci>c qitiiiJi noliu specie «lovcva cas>.ir!»ì T impugnata 
decisione si porche gli alU non si eran dichiarati scandalosi ncH’ cspres> 
flato senso, sì |>crchè nel fatto si era deciso esservi stalo disturbo ai 
tswiquillo , e non già anche al Ubero esercizio del culto. 
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che nell’ art. la Jel Decreto del /fifl/ , non serve 
che per dinotare di non potersi sottoporre a pena 
queir impedimento o disturbo all’ esercizio del cullo 
che provvenisse da tutl’ altra causa , fuorché da un 
fatto volontario ed illecito, che commesso in Chiesa 
o in luoghi pubblici nel tempo dell’esercizio del cul- 
to, e perciò all’ aspetto di persone che intervengono 
ad un tal’ esercizio , non può non produrre scan- 
dalo. Questo scandalo non solamente ha luogo quan- 
do alcuno di proposito con parole o con latti tenta 
d’ indurre altrui a peccare , ma benanche quando 
esterna un’ azione qualunque minus rectam , oppure 
habentem rectitudinis defeclum , che può servire 
ad altrui come occasione a peccare, comunque l’al- 
trui peccato in realtà non succeda (il). Or facendo 


(11) Quod graect , dice S. Girolamo ( m Maith, i 5 ) oroXiov et 
cndvdjiXoy dìcunt^ nos orrsHoigVLVst ^ uel xt;r.vjAr, et impactionem 
pedis possumus dicere. Quando ergo legimus , quicunqiie t.-andaliza» 
verit quempiam , hoc inielUgimus cjui dicto , flìcto^e occasifmrm ruinae 
cuiquam dederit. Al che sogjjìungc i’ Angelico DoUorc « Nihil autcìn 
secundum proprinm rationem disponìt ad spiritaalem ruinam , itisi quod 
habet aliquem defcctum recliludinie ^ et it/eo com'enienter dtettur , quod 
dictuin , vel factum minue rectam praebens occauonem ruinae sìt scas^ 

UAUOU Nihil vero potest esse homiiii sujficiens causa peccati, 

quod est splrittuilis riiinn , itisi propria voluntas ; et ùleo dieta rei facta 
aiterius homiitis possunt esse solum causa imperfecta aliqualitcv itf 
ducens -ad ruinam, Bt propter hoc non dicititr lìjins causam ruinae, $<;«/ 

dans occasionem Dictum denique rei factum allcrius potcst esse 

dupliciter alteri causa peccaudi, uno modo per se ^ alto mt<do per ac- 
cidens* Pbk se quideni , quando uliquis suo malo rei'bo n i facto iVi- 
tendit alium ad peccandum indur.erc , rei cliamsi ipse hoc non intcn^ 
dat , ipsum factum est tale , quod de sui ratione habet quod sii in- 
duclirum od pectrandum , pitta cum aliquis publice fuùt peccatum^ rei 
quod kahei simiUtudinem peccali j et lune die qui huiusmodi actum 
facit , proprie dal occasionali ruinae, t'oca^ur »Ciin(laItiiii activuni. 

Pan Àccivhss autcìu ec, ec, {ò'tunnta 2,2, quaest. if 3 , art. 1.). 
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1’ applicasiooe di siOalto principio al caso in disame, 
si scorge bene che qualunque allo il quale si com- 
metta o nella Chiesa o in altro luogo pubblico du- 
rante T esercizio del culto, quando anche non con- 
stiluisse un reato per propria indole , ma fosse sem- 
plicemente un’ allo immorale o illecito , nel senso 
della legge è sempre scandaloso perchè offre ad al- 
trui 1’ occasione a peccare ; e maggiormente scanda- 
loso addiviene quando giunga a turbare o ad offen- 
dere 1’ esercizio del cullo , mentre induce col fallo 
altri a peccare perchè o distrae da quel santo rac- 
coglimento con cui devesi venerare Iddio, o impe- 
disce che si venerasse. 

bhc. Non è poi vero che la disposizione della legge 
si riporli al solo caso in cui si sia cumulali vamcnie 
turbata la tranquillità ed impedita o sforzata la li- 
bertà di orare. Per aver luogo un simil fallo non 
sarebbe possibile il non presupporre un dolo nel de> 
linquente appositamente diretto a tal fine , mentre 
r altrui lìbjrtit non può naturalmente esser coartata 
senza che opposizione ed osucolo le faccia un’ altra 
volontà contraria. Questo fine a questo dolo, non si 
richiede come elemento consiitutivo del reato pre- 
veduto negli articoli che comenliamo. Se fosse 1’ op- 
posto la legge si sarebbe espressa nello stesso modo 
come lo ha fallo in molli articoli dello stesso titolo. 
Essa invece prevede con una generale disposizione 
o disgiuntamente così il disturbo che l’ impedimen- 
to o altra offesa all’ esercizio del cullo derivante da 
atto scandaloso. Or è evidente che basti disturbare 
anche senza impedire , o che basti impedire anche 
senza turbare , o che basti solamente offendere iu 
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qualunque guisa l’ esercizio del culto , per farsi luogo 
alla pena che si minaccia. Gli aggiunti libero e tran- 
quillo non sono relativi al disturbo , ma si riferi- 
scono diretumeute alla parola esercizio del culto di- 
vino f e presentano il volere del legislatore che li- 
bero e tranquillo sempre sia un tale, esercizio ( 1 a). 
Se si fosse inteso di esprimere ciò che la Corte Su- 
prema ha voluto pretendere, si sarebbe detto turbi, 
impedisca o offenda la libertà e la tranquillità 
dell’ esercizio del culto , il che è ben diverso dal dire 
turbi , impedisca o offenda P esercizio del culto 
libero e tranquillo. D’ altronde quando pur si vo- 
lesse sostenere che una relazione vi fosse tra simili 
aggiunti e le parole turbare ed impedire , si com- 
prcndcrcbhc bene che la prima si riferisse unicamente 
alla tranquillità, e la seconda unicamente alla li- 
bertà di orare. Strano sarebbe il supporre una tanta 
impréprietà nel linguaggio della legge dal riportare 
il disturbo alla libertà, e P impedimento tran- 
quillità , o r uno e 1’ altro che sono staccati da di- 
sgiuntive , all’ una ed all’altra congiuntamente. Fac- 
ciam dei voti perchè una simile giurisprudenza non 
prevalga nel foro, e più perchè venga mitigalo il 
rigore della pena prescritta coll’ ultimo Decreto del 
tSm , mentre ripetiamo che la severità eccessiva di 
una pena contribuisce pur troppo per farla restare 
ineseguita , e per dar luogo all’ impunità totale dei 
reati che ne vengono colpiti (i 5 ). 


(n) V. n. 48 c 49, sopra. 

(i3) V. quanto abbtam detto sulla pena della bestemmia. 
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CAP. V. 

Difjìosizioni generali. 

55. Riuninmo in questo capitolo le disposizioni con- 
tenute negli art. io5 e io4? che senza esser relative 
a speciali c determinati malctìzj , non tendono che 
a guarentire maggiormente il rispetto dovuto ed ai 
ministri del Santuario, ed ai luoghi particolarmente 
addetti al culto divino. Quanta influenza eserciti sulla 
misura dei reati e la condizione delle persone che ne 
vengono colpite, e la qualità del luogo ove si com- 
mettono, si rileva abbastanza da ciò che abbiamo espo- 
sto nel Cap. yi del Tit. II della Parte ^ (i). l 
ministri del Santuario nell’ esercizio delle loro augu- 
ste funzioni meritano ccrlamenle maggiori riguardi di 
quelli che si debbono a qualunque altro particolare. 
Le ingiur.e o le altre offese qua Isi vogliano che loro 
vengono inferite, offendono non solamente le loro per- 
sone, ma benanche il pubblico culto ; e \ a protezione 
che la legge accorda all’esercizio del cullo manche- 
rebbe di cllicacia quando non si estendesse anche su 
di coloro che trovatisi decorali del sacro carallere di 
ministri della Religione. Se quindi atroce per l’an- 
tico diritto si repuuva qualunque ingiuria che a co- 
storo si recasse (a) , non deve punto sorprendere se 
questa di loro qualità serva al presente come cir- 


(i) Voi. Ili, n. 73S p scg. n. 738 c «rg. 

Atetìcrm $ÌHe thihió ùuurirtm C 4 se Jìicuim mitntfhstum est, si titù 
illata »fl cum esses in SacerUotto , et tbgniUtHs halritwn et crnnmeiita 
lirrts. Ltg. 3 . C’orf. de iniur. 
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costanza aggravante di un grado la pena corrispon- 
derne ai reati conira di esso loro commessi. Fuori dei 
casi ( sta detto nell’ art. io 3 ) preveduti in questo 
tìtolo , i reati commessi in persona dei Ministri 
del Santuario per vendetta ed in atto delle loro 
funzioni , son puniti con un grado di più della 
pena ordinaria. 

56 . I casi dei quali in detto articolo è menzione son 
quelli contemplati nell’ art. g 5 , e quegli altri che pos- 
sono forse verificarsi nell’ eseguirsi i reali preveduti 
negli art. 97, 98 c 102. Se nel commettersi il sa- 
crilegio di cui è parola nell’ art. 94 si reca un’ of- 
fesa in persona di un ministro del Santuario, quella 
trova la sua pena o nella latitudine del grado della 
pena assegnata per lo misfatto che accompagna, o nel- 
r aggravazione cui dà luogo ai termini dell’al t. q5 (3). 
Quando similmente l’offesa istessa accompagna il furto 
di vasi sacri , servendo di qualifica a tal misfatto , 
incontra la sua pena in quell’ aumento cui dà luogo 
giusta 1 ’ art. 98 (4). Quando per ultimo la stessa of- 
fesa cagiona disturbo o impedimento all’ esercizio del 
culto, trova del pari la sua pena in quella prescritta 
per simile reato dall’ art. 102, e dall’ art. \ ^ ùcì De- 
creto dei y Maggio 1821. Salvo dunque ciò cb’ è 
disposto per tutti gl’ indicali casi, 1 ’ art. io 3 è so- 
lamente relativo a qualuntjue altra olfc.sa che si re- 
casse alle persone dei ministri del Santuario per ven- 
detta ed in atto delle loro funzioni. 

67. La famosa legge sui delitti e sulle pene dtl 


(ì) V. sopra n. ai. 
(4) V. n. 33. 
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i8o8 riguardava simili offese come delitti di violenta 
pubblica, e prescriveva che fossero sottoposte alle stesse 
pene comminate per le offese contro ì magistrati. L’arr. 
l 4 i di detta legge era concepito in modo da non la- 
sciar punto a dubitarsi che I* aggravazione della pena 
dovesse aver luogo sia quando le offese si fossero in- 
ferite ai ministri della Religione nel tempo delle loro 
auguste funzioni, sia quando si fossero loro recate per 
vendetta di ammonizioni pastorali da essi fatte (5). 
Niente più giusto di una tal disposizione, impercioc- 
ché nel primo caso aggrava l’ oltraggio la circostanza 
del tempo in cui sì commette, e nel secondo 1 ’ ag- 
grava r empietà della causa che spinge a commet- 
terlo , e tanto nell’ uno che nell’ altro caso 1 ’ offesa 
in parola attacca benanche il rispetto alla Religione 
dovuto. Gò non ostante, la redazione dell’ art. io5 
delle veglianti leggi presenta un senso alquanto di- 
verso, mentre per farsi luogo all’ aumento della pena 
esige cumulativamente i due estremi, che cioè l’of- 
fésa si sia recata al ministro del Santuario per ven- 
detta di un’ alto delle sue funzioni e nel tempo del- 
1’ esercizio di esse. G sorprende che simile aumento 
di pena si sia quindi ristretto per un caso rarissimo, 
e che la legge non estenda sui Ministri delVAUare 
quella stessa protezione che accorda ai depositar) della 
pubblica autorità , volendo che qualunque oltraggio 


(5) Tutte le offae fatte ai ministri delUt Religione, sia nel tempo 
delle Imo wtgutte funzioni, sia per vendeWi di ammoniziotti pastorali 
da essi fatte , saranno punite come delilH di %’iolenzti pulAflìcOy secondo 
la disposizione dell' art. fof, e ri sarà sempre aggiunta la pena esem* 
plat'e ( Cit. irt. i4' )> !-•' slalititva le ])cnc per lo ofToM: u ret'- 

haU o reuli fallo «i o nell’ allo del loro iiiinitlcro, o |>cr 

vendetta dt a’i'allo niilcccdcntc. 
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o violenza contra di cosioro andasse severamente pu- 
nita sia quando si fosse commessa nell’ atto delle loro 
funzioni , sia quando si fosse commessa per occasione 
dell’ esercizio di esse (6). Vogliamo augurarci che in 
caso di revisione si emendasse la redazione del citato 
art. io3 sulla norma dell’ art. 141 della Legge del 
s 8 o 8 , da cui sembra tratta la disposizione che rac- 
chiude , adoperandosi la disgiuntiva 0 invece della 
congiuntiva E : avvegnacchè non è da presumersi che 
allo sguardo di un religioso legislatore come indific- 
rente si presenti nei reati di simil fatta il concorso 
di una sola delle due circostanze aggravanti in detto 
articolo prevedute, e come in conseguenza reo ugual- 
mente colui che avrà percosso un privato, e colui che 
avrà percosso un ministro della Religione o nell’ eser- 
cizio delle sue funzioni, o per occasione di un ta- 
1’ esercizio. 

58. L’ altra disposizione generale , di cui ci resta 
a parlare, tende a proteggere il rispetto dovuto alla 
casa di Dio , precisamente nel tempo in cui vi si 
celebrano sacre funzioni. Gli art. g6 e 97 preveggono 
due specie di sacrilegio , con cui si profanano i sa- 
cri tempj. L’ art. 101 aggrava la pena della bestem- 
mia per lo riguardo del luogo n cni vien profferita. 
L’ art. 103 finalmente fa servire una tal cireostanza 
del luogo sacro come elemento del reato che ivi si 
contempla. Or 1’ art. 104 prescrive che qualunque 
altro reato non preveduto nello stesso titolo non 
debba essere mai punito nel minimum del tempo 
del grado penale , qualora venga commesso nelle 

■(6) V. gli art. 174 e >cg. 
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pubbliche Chiese in atto di sacre funzioni. Ca- 
drebbero quindi soUo questa disposizione 1.*^ i furti 
qualificati per lo liio^o ai termini dell’ art. 412 n. l, 
scmprccliè fossero coininessi nel tempo in cui' vi si 
celebravano sacre funzioni; 2.“ e gli altri reati qualsi- 
vogliaiio ili tal tempo ed in tal luogo commessi, che 
non abbiano prodotto impedimento o disturbo all’e- 
sercizio del culto ( nel qual caso cadrebbero sotto il 
disposto dell’ art. 102 , e del Decreto de’ 7 Maggio 
tSm ), o che quantunque avessero prodotto un si- 
mile impedimento o disturbo, sfuggissero la pena scrit- 
ta nel detto articolo , comecché meritevoli per loro 
natura di altra più grave, qual sarebbe ad esempio 
l’omicidio diverso da quello preveduto nell’ art. i )5 ec. 
Egli è vero che nel Codice penale di Francia stava 
espressamente prescritto, che le disposizioni tutte com- 
prese sotto la categoria degli ostacoli al libero eser- 
cizio del culto (7) , si dovessero solamente applicare 
a quei disturbi , oltraggi o vie di fatto , che per loro 
natura non meritassero pene piu gravi (8): ma quan- 
tunque le nostre leggi non si fossero su questo punto 
spiegate in un modo così formale, simile disposizione 
va soitointesa di pieno diritto, essendo risaputo che 
un reato più grave non può esser coperto da un al- 
tro men grave, ncla stessa guisa in cui una pena 
maggiore non può essere assorbita da un’ altra mi- 
nore (9). 

5 g. Fuceiam per ultimo avvertire , che ove trat- 

(7) V. «opra , II. 4;. 

(8) Ari. afi* , ilctl» Codirc. 

(g) V. quanto Ata dello Aulla reiterazione ^ f^oL IH, pag. 2^2 c 
guenti. 
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tisi di reali comoicssi ne’ sacri tempj , quantunque 
costituissero di loro natura semplici delitti o contrav- 
venzioni , vanno sottoposti sempre all’ azion pub- 
blica ai termini dell’ art. 3 g delle Leggi di proce- 
dura penale. 

TITOLO II. 

Dei reati contro lo Stato. 

fio. Se egli è vero che lo stato sociale tra gli uo- 
mini sia il voto generale e costante della loro natura, 
non è men vero che la natura umana non abbia a 
tal voto soddisfatto col far nascer tra loro una sola 
e medesima società sulla terra. La diversità del cli- 
ma, la maggiore o minore amenità delle regioni che 
abitano, o fertilità delle terre che coltivano, c mille 
altre circostanze contribuendo perchè gli stessi non 
fossero i rispettivi bisogni , lo stesso non fosse il va- 
lore degli oggetti destinati a soddisfarli , e la stessa 
in conseguenza non fosse ancora la rispettiva indu- 
stria , bau fatto sì che diverse società si sieno stabi- 
lite, comunque tutte animate dallo scopo medesimo 
di provvedere al benessere di coloro che le compon- 
gono, e di promuovere sempre più la di loro pro- 
speritL Or se alcuna di tali società o mossa dalla 
manìa di estendere i suoi confini , c di accrescer così 
e la sua potenza il suo comodo ed i suoi mezzi d’ in- 
dustria , o spinta dall’ idea di vendicarsi di qual- 
che oltraggio ricevuto, o indotta da qualunque altra 
ragione , intimi la guerra ad un’ altra società , qual 
danno da ciò non può a quest’ ultima provvenire ? 


f 
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Prescindendo dai lami mali che seco porta il AagcIIo 
dcvasutore della guerra, la funesta riuscita di essa 
per la minacciata società , mena a delle conseguenze 
tanto più spaventevoli , per quanta minore suol’ es- 
sere la discrezione del vincitore. La schiavitù del po- 
polo soggiogato , la privazione o anche la diminuzione 
di quei vantaggi che la sua indipendenza o le sue 
inslituzioni gli assicuravano , stan per esso come la 
perdita della sua vita morale, sicché a buon diritto 
può dirsi che attaccano I esistenza della società I 
reati qualsivogliano che provochino la guerra esterna^ 
o ne Aicilitino al nemico il successo. 

6i. Danni non minori arrecano hbnanche gli altri 
reati che son diretti o a distruggere in una società 

10 stabilito governo, o a variarne la forma. 1 diritti 
tutti degl’ individui di una nazione non ottengono di 
fatto alcuna guarentia che dal potere politico eser- 
citato in quella forma , che consolidata dal tempo si 
trova in accordo coi di loro usi e colle loro abitu- 
dini. I reati adunque che son rivolti o a rovesciare 

11 governo, o a cambiarne la forma, come tendono 
in pari tempo « a distruggere o alterare le condi- 
» zioni attuali del viver sociale , in quanto che per 
» farle rivivere e consolidare di nuovo tutto potyebbe 
n esser messo in problema fino al diritto di proprietà; 
» non possono non esser ravvisati come atti sovver- 
y> sivi di tutte le civili esistenze, senza delle quali 
» le materiali cessando di esser diritti , divengon fatti 
» precari , come quelle dei bruti animali (i) ». 


(i) In Innesto modo il dolto autore della Teoria delle Leggi di si~~ 
curezza iociaU , Sig. Càrmios ahi, spicca 1 ' indole giuridica dei reati 
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6a. Tanto perciò essendo il danno che dagli uni 
e dagli altri reati provviene all’ aggregazione politica, 
non deve punto sorprendere se tra tutte le antiche 
legislazioni alcuna non se ne scorga che abbia omesso 
di prevederli , e se parimenti si riconosca che tutte 
convengano a riguardarli come i più gravi nella nu- 
merosa serie dei misfatti possibili. Occupandoci sol 
di quelle che hanno avuta »sservanza in queste con- 
trade, e partendo dalli romana, troviamo che fin dal- 
1’ origine di ^uel vasto impero cominciarono a det- 
tarsi delle severe sanzioni penali contro coloro che 
osavan tradire la patria ( 2 ) , suscitarle dei nemici 
o dare in mano di costoro un cittadino (3) , minac- 
ciare la sicurezza pubblica con adunanze notturne , 
o clandestine (4) , eccitare sedizioni tra i cittadi- 

contm lo Stato n ebe yalutati pel danno conviene doversi considerare 
come i più gravi di tutti gli altri, c che ap|>ella DMLtTTt POLiTictx 
non ptìxthè possono partire da un* opinione politica , o possono esse/’e 
dalla politica deWy Stato giudicati in un senso a lei favorevole , ma 
perchè tolgono all* uomo se non la sua qualità , almeno il suo stato 
attuale di animale politico^ e lo privano di qu’fi vantaggi che in que- 
sto stato si aveva pivccurati , e che aveva il diritto di vedersi corner^ 
vati e protetti. Uimetliamo il lettore a quanto altro osserva I' egre.gto 
autore sulla natura dei reati in parola , mentre si estende ad abbat- 
tere tutti quegli argouictili ebe da taluni moderni sì sono allegati per 
contrastare allo stabilito governo il potere di conservare la propria 
esistenza ( Op, cit. Lib. //, Cap. 

(a) Bionici d* Alicarnasse accenna che Romolo aveva ordinato t>o* 
tersi impunemente uccidere da chiunque simili traditori ( Antiqu. II. 
pag. 84 ). 

(5) Il Giurecons. Marciano nella Leg. 3 ,ff, ad J^g. Jul. Maieti. 
riporta un fiaminciilo AeWc Leggi DecemviraH , clic fulminava la pena 
di morte per simili reati a avi unsTmi conctTjirtRiT , liUirn cirisii 

HOtTI IRJDIDgRIT , CÀI'lIt RUSITUR n, 

(4) Le &tc9ic Leggi delle XII tavole , come acceuna Forgio Latro 
( Orai, in Calil. ) avevano procrillo la pena dell' ultima »uppli4iu 

^ol. IF. ti 
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ni (5) , o indurre gli alleati ad armarsi contro la 
repubblica ( 6 ). 

63. Tutte queste furon sulle prime le specie dei 
reati contro la società, che a ragione venivan dino- 
tati sotto il nome di Lesa Maestà , perchè diretta- 
mente ofendevano la suprema autorità o dignità del 
popolo ( 7 ). In seguilo ne venne il numero tanto esteso 
da comprendervisi non solamente tutti gli altri at- 
tentati contro la sicurezza dello Stato o contro 
r autorità del Principe , ma anche i libelli o le 
parole ingiuriose, non che qualunque as.ro atto, che 
sebbene non diretto da alcuna mira ostile verso il 
Governo , mostrasse semplicemente un disprezzo o 
una irriverenza ( 8 ) , oppur contenesse usurpazione 


contro le assemblee nottame{ e la Legge Gàsisu estese in seguito 
la stessa pena contro qualunque altra clandestina unione. V. Gvhd- 
uscio, dùitrlal. de crùn. maùst. 

(5) A ciò fu provveduto colla legge Apcleià promulgata sotto il Con- 
aolato di C Maaio a rogazione del Tribuno della Plebe Apuleio. 

( 6 ) La Legge Vaaia , dice Eiheecio , da cui abbiamo attinte tutte 
queste notizie, pubblicata sotto il Tribunato di Q. Vauo , provvide 
contro coloro, quorum dolo malo tocii ad arma ire coacti ettenf. (jtn- 
tiqu. Rom, ad Initit, Ltb. If. TU. Xf'’!!!. ) 

( 7 ) MaietUu est, dice Ciczaoaa ( de Orai. H, 3g) ampUutdo ac 
dignitas civitatis. 

( 8 ) La legge CoanaLiA pubblicala in Roma sotto la Dittatura di 
SiLLA fu la prima che cominciò ad estendere i confini nei quali per 
lo innanzi si era contenuta la classe dei delitti dì Usa Maestà. Pre- 
scindendo che con essa ai promise sraccialamente la impunità ai ca- 
lunniatori , e si ordinò che contro le disposizioni di diritto allor vi- 
genti si ricevessero ancora le testimonianze delle donne e dei servi 
per la pruova di simili delitti , si dispose che dovesse punirsi colla 
ùrterdizione deir acqua e del fuoco chiunque si fosse opposto agli or- 
dini di un magistrato , o gli avesse impedito I' esercizio delle sue 
funzioni } chiunque avesse condotto un' armata fuori il territorio della 
provincia , o avesse intrapreso una guerra di privata autorità ; chiun- 
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dei diritli annessi alla Maestà del Sovrano (9). Così 
vennero a distinguersi i reati di ìeaa Maestà in quelli 


que av^ cercato di «durre f esercito; chiunque aves« perdonalo 
I capi dei prigionieri di guerra ; chiunque non avesse difeso i suoi 
poteri nell’esercizio delle proprie funzioni; e chiunque essendo cit. 
tadino romano avesse coltivalo I’ amicizia Mi un Re straniero. I cani 
di questa famosa legge raccolti da Siooaio sono i seguenti : Pmtoa 
HV i Mx Mjc zao* Qoaaaar , dm mo QuxMxiro qnr isfra.eass/o»,, 

tVSrriMMIT , JVT XJOISTMATVI QDO miMVt MVMMMM tOO FOXOJTVm 

JMPMOIMMSTO rnaarr, ^ut mxmmctvm m pmof.sc.j mooxmm.t, xvr 
IVX .POMTM MMU.VM CMtSMRtT 3 «V/ MXMMCTVX ,OMUCT.irM.,T- ov, 
DVt.MV, X 01 T.VM CXPTIS .aXOrXM.T } qn/ POTMSTXTMM ,UXM làaO- 
MIXIITMJMDO non DMPMnoMMtT! qi,/ cir/s MOMjnus JPVO aaaaar 
MXTMMHVM rUMtJTVS PVMMtT. MvLIMMIS TMSTIMOniVM JCCJPtATVM fi 
CjLvmntATOMtMva nOLLA pomxa „r. H„ OAmnAT,, pomxa aovam 
MT icari tnrMMDiCTJO sir. { Sioon. de iudic. li, ). a ouest. 
egge succedettero poscia le due Uggi Gwl.m, .Ielle quali la prima 
fatta da Caaaaa wnfermando le precedenti disposizioni , si limitò a 
ogliere I «Pl»Mazm„e al popolo contro i decreti del Pretore emessi 
pe. reati di Usa Maestà ( V. Cic. Phiiipp. /. Cap. IX) ■ e la^. 
comU folta da Aocusro estese l’applicazione della pena portata dalla 

ahm^tll “ "T ài reati che non si eran 

pl.c.libel., o.ltri «:nlt. ingiuriosi contro il Principe, come dai 
f«mmenli che ^questa legge esistono sotto il Titolo dei Digrsfi ad 
Ugem Juluun Ma^statis, che riporteremo in appresso. F.nflnienU 
allr Imperatori elevarono la pena a quella di morte l 
lem. Lib. r. Tit. XXIX). e dicliiararou delitti di Usa MaestT^eL 
le «mplici parole ingiuriose proflerite contro il Principe; nè mancò tra 
~i eh. volessi punito come reo di Usa Maestà anche colui che avesse 
battuto un servo , o che si fosse spogliato innanzi alla statua del Prin- 

cipe; che avesse ;Kjrtato una moneta o un’anello colla effigie del Prin 

«I» in qualche bordello , o in qualche lalerina ec. V. Sreron ò. 

stì. '■ ’• ‘ 

lA-gislatione , Lib. IH , p. 3, Cap. XLy. 

(9) Tali erano i.“ la coniazione detU moneu ( Leg. a Cod de 0,1 
motieta); |’ uso delle vesti di porjxira o di\^ “ 

liTi della Maestà imperiale {I^g. 1. z. e 3 , Cod! de yestib. 'IZ. 

V n Avntibs d«nvi sutsagsrsi , si imtnm . pervM aadM ili 1 

I. si rii... d. S.ss.„„. * w/. a,„. J. jrxT ( v.k“"1^’*"* 

* 
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di primo capo che appcllaronsi dcliili di perduel- 
lione perche' si rif'uardavano ,coine alti ostili conira 
lo Stalo , ed in quelli di secondo capo , che riten- 
nero specialmente il nome di lesa Maestà, perchè 
attaccavano la sola dignità del Principe, ed offende- 
vano il rispetto dovutogli. Malgrado una siffatta di- 
stinzione, la pena c contro gli uni c contro gli altri 
fu quella di morie , specialmente sotto gl’ imperato- 
ri (io); se non che ove tratta vasi di perduellione \\ 
giudizio non si estingueva nè anche colla morte del 
reo , ma veniva proseguito sì per condannarsi la di 
lui memoria, sì anche per farsi luogo a quelle altre 
severissime misure, che coulru ogni giustizia si eran 
volute adottare per colpire anche i figli del delin- 
quente (li). 

64 Le riportate disposizioni del diritto romano 
furono intanto in osservanza in questo regno ( 12 ) 
fino alla pubblicazione della rinomala legge dei ao 
Maggio i8o8. Essa fu la prima che ridusse a giusti 

iei-lì’et auratis ) ,• 3.“ il carcere privalo ( Leg. i, a a. CoJ. eie priv. 
tyih^r. inhib. ); 4 ° I' assolvere o il liberare uci’ imputato già |>crvc- 
noto nelle mani della giusti/.ia , e convinto di reità |>er «ua contessioafl 
Leg. 4 §■ iiein, IT- Leg. Jul. niaìest.)} 5." il dubitare del ine- 
rito delle persone uuiniiialc dall' luiperalorc a quulciic impiego ^ I^eg, 
3. Coll, de crini. sacrUegii ) ce. ec. 

(id) V. Mattki, ad Lib. XLf^JII, Jf. Cap. Ili, II, ove co- 
menta la famosa Costitiiziniie di AncAoio ed Ohoìiio compresa nella 
Leg. 5 , Coti, ali Leg. Jul. Maieslalis. ^ ^ \ ' . ■ • » 

(il) V. I.eg. uh. jp. ad Leg. Jul. Malesi, c la cil. L. 5, Cod, ixd.\ 
di cui con ispecialilù parleremo nella Ideici Cap. Il di| questo 

slesso Titolo. •. - _ 

(i-j) t’.lie anzi se n' estese il rigóre ^lino al seguo di .prdiqai'si, qpfl 
viva persi riliione auebe ai figli dei perduclli , al quali si era proibito 
di contrarre matrimonio ( V. il di Cjkio o’Ait^th ’Litqrtr’apud 
Tranum.) ' — • ' i 
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confini la classe dei reati contro lo Stato , e che 
disliiKsc l’ allo ostile lendciue a disim^gerc il go- 
verno o a cambiarne la forma da tutti gli altri di- 
retti solamente a spargere un malcontento, ed a con- 
culcare quel rispetto che si deve al supremo potere 
dello Stalo. Essa riserbo le pene capitali pei soli mi- 
sfatti che realmente potevan compromctlere la sta- 
bilità del Governo, e prescrisse le pene correzionali 
per tutti gli altri atti che avevano solamente il ca- 
rattere della irriverenza, o che contenevano delle in- 
discrete detrazioni centra lo stesso Governo. Essa per 
dinotare quel giust’ orrore che le precedenti leggi 
avevano inspirato nel dar tanta estensione alla serie 
dei reati di lesa Maestà , abolì del tutto una lai 
denominazione, e comprese i veri delitti di lesa Mae- 
stà sotto il nome di alto tradimento , che tutti par- 
ticolarmente volle definire per non lasciar luogo al- 
cuno a quell’ arbitrio , che mille motivi possono far 
divenire in simili rincontri il più funesto per 1’ in- 
nocenza, e’I più dannoso allo stess’ ordine sociale (i5). 
Essa finalmente fu pur la prima che comprendendo 
lutt’ i delitti in parola sotto la categoria generale di 
reati contro la sicurezza dello Stato (l4), gli di- 
vise in quelli che attaccano la sicurezza esterna, come 
quando son diretti a provocare la guerra con altra 
nazione o a facilitarne in qualunque modo la funesta 
riuscita, ed in quelli che attaccano la sicurezza in- 
terna , come quando tendono a rovesciare o a tur— 

(i 3 ) V. MosTts<ivizv , Spirito delle Leg^i, Lib. Xll, Cap. Vtt. 

(i}) Anche UtriASo aveva dcfiiiilo il misratto ili lesa .ì/aestii per 
tpiello che adversHs populuiH 1-0100111110, vel odverstu sccurilalem eius 
commitlilw ( Lcg. 1, Jf'. ad Lcg. JiU. Maicst. ) 
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86 Parte ILhib.I.Tit.11. Dei reati coni, lo Stato. 
bare l’ordine interno con luti’ altro mezzo fuorché con 
quello della forza, o dell’ aggressione straniera (i5). 

65. Sulle tracce da quella legge segnate , le leggi 
novelle apprezzando la vera indole politica dei reati 
in parola , han serbalo presso a poco le stesse di- 
stinzioni ; e con miglior criterio hanno attribuito il 
carattere di lesa Maestà a quelle sole specie di reati 
contro la sicurezza interna dello Stato che feriscono 
più direttamente la Maestà del Principe o nella sua 
sacra persona , o nei suoi più augusti poteri; ed hanno 
in pari tempo riunito sotto la rubrica generale dei 
reati contro lo Stato non solamente quei fatti che 
menano alla (|istruzione dell’ ordine stabilito, ma an- 
che quegli altri che mirano a turbare la sicurezza 
che gli serve di base, o ad offendere in qualunque 
altro modo il governo. Attenendoci quindi allo stess’ 
ordine che esse han seguito, noi divideremo il pre- 
sente trattato in tre capitoli, e parleremo 

Nel 1. Dei reati che attaccano la sicurezza esterna 
dello Stato ; 

Nel II. Dei reati che attaccano la sicurezza interna 
dello Stato, e 

Nel 111. Di alcune disposizioni generali relative a 
tuli’ i reali contro lo Stato, cioè del rivelamento di 
essi alle autorità del Governo. 


(| 5 ) V. gli' ari. 77 a yi della cit. Legge. 
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CAP. I. 

Dei reati contro la sicurezza esterna dello &ato, 

66. Il volgere le armi contro la patria, il coope- 
rarsi in qualunque guisa perchè un* estera potenza 
le intimi la guerra, il corrispondere coi nemici per 
istruirli delia situazione militare o politica della propria 
nazione , il soccorrerli con mezzi tendenti a facilitare i 
loro progressi , il frapporre ostacoli alle operazioni del- 
r armata del Sovrano , e simili altri atti ostili contro 
il Governo , che ne compromettono 1 ’ esistenza poli- 
tica in fàccia all’ estero , sono in generale i reati che 
attaccano la sicurezza esterna dello Stato. Trovandosi 
però tutte le specie di essi particolarmente definite 
dalla legge, non crediamo di poter meglio parlarne 
che seguendone il testo , e comentandd le disposizioni 
che racchiude, onde così far conoscere gli elementi 
costitutivi di ciascuno di essi , e la pena che loro ri- 
spettivamente corrisponde. 

67. Incorrono quindi in simili misfatti 

I. Quel nazionale del Regno che porti le armi 
contro il Sovrano e lo Stato. Art. Jo 5 . Per diritto 
romano veniva dichiarato reo di lesa Maestà non sola- 
mente colui che in qualunque modo dava opera per- 
chè alcuno portasse le armi contro il Governo (1), ma 
anche qualunque privato il quale si rifuggisse presso 


( 1 ) criminr tenetur is cuiiit opera, ootuiUo , doto malo 

contiUum inìlwn erti , quo quis cantra mnpublicam arma ferat. Leg. 
I ,ff. ad Leg. Jul. Maiett. 
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88 Parte li. Lìb. I. Til. II. Cap. 1 . 
i nemici della patria {2). Un tanto ri{>ore parve ec- 
cessivo ai compilatori della famosa legge penale dei 
20 Maggio 1808, i quali restrinsero la pena deU’a/to 
tradimento ( 5 ) solo a quei sudditi che in tempo di 
guerra andassero a prendere le armi coi nemici 
contro alla patria, o i di lei alleati (4). 

68. Se pei (5 era giusto il sottrarre dalla pena di 
perduellione colui che si fosse gittate in mezzo ai 
nemici della patria per tutt’ altra mira che per quella 
di favorire i progressi delle loro armi, era per l’op- 
posto scandaloso il far restare del tutto impunito quel 
suddito che trovandosi addetto a servire sotto i ves- 
silli dello straniero in tempo di pace, avesse conti- 
nuato a militarvi anche dopo surta la guerra, e di- 
mentico dei più sacri doveri verso la patria , avesse 
osato volgerle contro le armi insieme cogli esteri ne- 
mici di essa. Questa impunità non può più aver luogo, 
mentre la disposizione dell’ art. io 5 delle novelle leggi 
è tanto generale che colpisca sì coloro ebe vadano a 
prender servizio presso la potenza straniera in tempo 
di guerra, sì coloro che essendovisi addetti in tempo 
di pace , proseguano a militarvi dopo scoppiata la 
guerra. 

6g. Nondimeno un dotto magistrato e giureconsulto 
francese comcntando l’ art. 76 del codice penale di 
quella nazione, da cui si è tratta la disposizione del- 
1 ’ art. io 5 delle nostre leggi, inclina a credere che 
siccome la qualità di nazionale si perde subito che 


( 1 ) Quwe privalus ad hosles /icrfiigit. L. a J}'. cid. 
(5) V. n. (i4. 

(4) So ili della lepgc. 
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Reati contro la sicur. ester. dello Stato. 89 
senza 1 ’ autorizzazione del Governo si prende servizio 
militare presso lo straniero (6) , e siccomé d'altronde 
il mentovato art. io 5 parla del nazionale che porti 
le armi contro la patria, così cessar debba 1’ applica- 
zione della pena ivi prescritta, mentre il nazionale 
che ha preso servizio all’ estero , non è all’ occhio 
della legge che uno straniero (6). Se 'così fosse , bi- 
gnerebbe senza dubbio convenire che indarno si sa- 
rebbe preveduta nella legge penale questa specie di 
perduellione , perchè non vi sarebbe certamente al- 
cun caso in cui potesse farsi luogo alla pena che vi 
prescrive, non essendo da presumersi che alcun na- 
zionale portasse le armi contro lo Stalo senza essersi 
unito con esteri che gli avessero intimata la guerra. 

70. Ma tutt’ altro è il senso della legge nel rin- 
contro. Essa nell’ atto che minaccia al nazionale la 
perdita di questa qualità qualora si aggregasse ad. Una 
straniera corporazione militare , o prendesse servizio 
presso r estero senza 1 ’ autorizzazione del Governo , 
prescrive in termini i più patenti che anche in que- 
sto caso debbano restare in vigore le pene stabi- 
lite nelle leggi penali contro i nazionali che por- 
teranno le armi contro la patria (7); e con ciò di- 


(5) Art. 21 deir abolito Cod» Civ, unif. all’ art. 25 delle Leg^i 
Civili, 

( 6 ) Cjusot , comment. sur U Cod. pén, art. , ohstrvat, n. 6, 

( 7 ) Cit. art. ai del Cod» CiV. abol. cd ari. a5 , LL» 6*iVi7/. Ved, 
anche la legge degli 8 Marzo i 8 aG, in cui prescrivendo^ il modo 
come un nazionale possa ottenere l’ aiitorizzazloitc del Governo per 
entrare al servizio di una Potenza straniera , si dispone tra 1' altro 
nell’ art. 2 che a ninno dei sudditi del Governo sia militare o di qua* 
» lutìtpic altra condizione , potrà prestar giuramento di servizio ad 
» una Potenza straniera , se non sotto la riserba di non poiUr mai 
» le armi coiilro le anni del nostro governo : in mancanza di clic 
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90 Parte IL Lih. I. Tit, IL Cap. L 
nota abbastanza che non possano costoro in modo 
alcuno giovarsi di una disposizione delle Leggi ci- 
vili che trovasi dettata sol per aggravare, e non per 
favorire la loro condizione. 

71. Nè finalmente è vero che la pena segnata dai* 
l’ art. lo 5 colpisca in tutt’ i casi i nazionali che ah-> 
bian portato le armi contro la patria. L’ autore delia 
NomotesUi penale ha creduto dover censurare la di- 
sposizione di un tale articolo sostenendo essere in- 
giusto lo ascrivere tra i traditori quei cittadino che 
essendosi messo a militare nell’ estero mentre la pa- 
tria godeva pienissima pace, non fu libero ad uscire 
da quel servizio allo svilupparsi della guerra senza 
violare la legge dell’ estero , che lo avrebbe sotto- 
posto alla severa pena della diserzione (8). Ma quel- 
r egregio scrittore non ha avvertito che questa vo- 
luta ingiustizia non ha luogo , imperciocché trovan- 
dosi in generale vietato a ciascun suddito di pren- 
der servizio presso lo straniero senza l’ autorizzazione 
del Governo , e trovandosi specialmente tra noi di- 
sposto col decreto mentovato sotto il numero pre- 
cedente, cbe quando anche l’ autorizzazione si sia ot- 
tenuta , non potesse intraprendersi il servizio senza 
1’ espressa riserba di non portar mai le armi contro 
la patria , il nazionale non avrebbe che ad imputare 
a se stesso le conseguenze del suo primo fallo, per- 
chè avrebbe sempre dovuto uniformarsi al volere della 
legge, c non esporsi al pericolo di divenir traditore. 
Solo diremmo che potesse sottrarsi dalla pena quando 

» egli sari soggetto a tutte le disposisioni delle Leggi penali del regno 
» concernenti il caso. » 

(8) BsrrABtLi , VoL I , pag. 2^6. 
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malgrado l’ottenuta autorizzazione, e la riserba già fatta 
nel prender servizio di non portar mai le armi con- 
tro quelle del proprio governo , dimostrasse di essere 
stato costretto a militare sotto le bandiere del ne- 
mico, di essersi dal Governo opposto conculcata la 
fede del prestalo giuramento, e di non essere stato 
in suo potere Io appartarsi da quell’ iniquo servizio 
senza esporsi al certo pericolo di mali intollerabili.^ 
11 suo misfatto andrebbe in questo caso solamente 
impunito perchè sarebbe stata la conseguenza o della 
forza irreaUtibilef o di quella violenza morale che 
sottraggono da imputabilità, come a lungo abbiamo 
dimostrato nella prima parte dell’ opera (g). 

73. IL Chiunque per concerto con Potenze atror- 
mere , o coi loro agenti abbia contribuito alla di- 
chiarazione di guerruy o ad altra oatilità. Art. 116. 

11 contribuire con dolo a render nemica del po- 
polo una nazione amica (1), o l’ecciure i nemici a 
prender le armi o a rinnovare le ostiliiè contra lo 
Stato (3), erano anche per 1 ’ antico diritto due spe- 
cie di misfatti di leaa Maeatà. La citata legge pe- 
nale del 1808 comprendeva del pari tra le specie 
dell’ allo tradimento , qualunque cortiapondenza 
criminoaa colF eatere nazioni a fine di aollecitarle 
atta guerra ( 3 ). Ma la riportata disposizione dell’ 
art. 106 delle veglianti leggi sembra ricavata dal 


(g) V. n. 3ga e aeg. ( VcL II . pag. log. ) 

( 1 ) Eadtm Uge tentturcuiiu dolo malo facUi n tH ut ex amidi hoitei 
popoli romani fiant ( SctroLA, nclU Leg ff- '“t Leg- J>d. Maieit.) 

(a) Lex Xll. tobularum , dice Haicuko nella 3 , Jf. eod. , 

iubel eum qui hotlem condtaverit , capite puniri ( V. la nota 3 wtto 
il 11. Ga. ) 

( 3 ) Art. 78 della citala legge. 
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G>dicc penale di Francia, il quale annoverava tra i 
misfatti contro la sicurezza esterna dello Stato, quello 
di colui che avesse macchinato, o tenuto intelli- 
genze colle potenze straniere o coi loro agenti per 
impegnarle a commettere ostiliti'i , o ad intrapren- 
dere la guerra contro lo Stato (4). Per quanto però 
sembri più esatta la redazione del cennato art. 106, 
altrettanto più giusta ed equa n’ è la sanzione. Di 
fatti se da una parte 1’ espressione per concerto ivi 
adoperata nell’atto che abbraccia nell’ampio suo si- 
gnificato tutt’ i casi immaginàbili con cui d’ accordo 
con una straniera nazione si può indurla a muover 
la guerra contro lo Stato, non lascia luogo a quelle 
cavillazioni che polevan sorgere dalla diversa intcr- 
petrazione alla voce vaga di macchinazioni usata per 
lo innanzi ; dall’ altra parte la pena capitale fulmi- 
nata dallo stesso art. 106 non colpisce più il delin- 
quente che quando o la guerra si sia col fatto di- 
chiarata, o le ostilità sieno realmente susseguite, nel 
mentre che per 1’ indicato Gidicc penale abolito tal 
pena doveva applicarsi quando anche il reato non 
avesse prodotto il suo effetto. Al presente essendosi 
riconosciuta la massima che i misfatti tentati non 
uguagliano i consumati in quanto alla loro politica 
gravezza , una pena minore va dovuta al misfatto di 
cui è parola quando si rimane nei limiti del tenta- 
tivo (5), purché d’ altronde concorrano tutti gli c- 
siremi che la legge richiede per esservi tentativo pu- 
nibile (6). 


Ari. 7(1 Hi dello Codice. 

(S) V. I’ art. ii 5 , clic coiiiciilcrcmo qui appresso, al ii. io 5 . 
(fi) V. II. 780, c scg. ( Pan. I Poi. Ili pag. 75, e seg.) 
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Reati contro la sicur. ester. dello Stato. g 3 
lyS. Perchè poi esistesse il misfallo di perduellione 
r amico diritto non solamente esigeva il concorso del 
dolo malo , ma uu’ animo direttamente ostile nel de- 
linquente (7) ; così che mancando quest’ altro estremo 
cessasse il reato di appartenere alla classe di quelli 
di lesa Maestà, per esser sottoposto o alle misure 
penali richieste dal Diritto delle Genti, o alle pene 
comminate dalla Legge Giulia de vi publica (8). 
Al presente non potrebbe punto dubitarsi che 1 ’ uno 
e l’altro estremo dovessero cumulativamente concorrere 
per farsi luogo alla pena prescritta coll’ art. 106, 
dappoiché in quanto al dolo , esso risulta implicita- 
mente richiesto dalla voce concerto adoperata dalla 
legge (g), ed in quanto alla mira ostile del delin- 
quente contro lo Stato, risulta parimenti dall’ espres- 
sioni abbia contribuito , le quali suppongono natu- 
ralmente una volontà nvolta al fìne di provocare la 
guerra. A prescindere da ciò, la stessa legge ha pur 
preveduto il caso in cui si sia esposto lo Stato al pe- 
ricolo di una dichiarazione di guerra, o sia succe- 


(7) Piane, diceva Ulpiano nella leg. <2^ Leg Jul. maiest, non 

quisquis Icgis JuUae maiestat. reus est ,■ in eadem conditione est, sed 
qui ptrduelUonis reus est, hostili animo adversus l'emp, rei principem 
animatus. Del pari Mattsi, ad Lib, XLFllIff, Tu. II, Cap. Il 

IX. Sane non omnes qui quoque modo bello causarn dant^ perduel- 
les iudicantur ^ sed illi tantum qui sunt hostiliter animati. V. anche 
la Peg. i 34 ì ff’ de Veri). Sign. 

(8) Un' esempio ce ne soroministraDO t Giureconsulti Poupoirio ed 

XJlpiako nel caso di percosse o altre offese recato alle persone dei Va- 
gali , che lungi dal soggcUarsi alle pene della Legge CMiuUadi Maestà, 
si vcndrcavano o col consegnarsi il delinquente a (liscrczionc della Po- 
lenta cui il apparteneva {Leg. 17# r/c , o col sotto- 

porsi alle disposizioni della citala Ugge Giulia sulle puùbUc/ie violenze, 
{L^eg. ad I^g. Jul. de vi pub.) 

(9) V. n. 424 a 427 ( iVf/ f^ol. II pag. t.fy. ) 
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duia col fatto la guerra in cons^'ucnza di reati , o 
di altri atti ostili non approvati dal governo. Allora 
han luogo pene diverse da quelle prescritte nell’ art. 
106 , come meglio faremo rilevare nel cemento all’ 
art. 117. 

74- li art. 106 punisce il concerto sia quando ab- 
bia lungo direttamente colle potenze straniere , sia 
quando abbia luogo coi di loro agenti. Or se questi 
agenti possono essere o stranieri o anche nazionali , 
e se la legge non porta tra costoro alcuna distinzione, 
ne 'Segue che basti solamente verificarsi il concerto 
doloso di cui sopra abbiam parlato, e con persone 
che erano attualmente agenti dell’estera potenza, par 
ritenersi eh’ esista il misfatto in quistione. 

75. Finalmente quantunque sia vero che per essere 
agente di alcuno convenga aver ricevuto 1’ incarico 
di agire nel suo interesse, sarebbe strano il preten- 
dere che da parte dell’accusa si provasse precisamente 
l’estensione 0 la qualità dei poteri accordati daU’c- 
stera Potenza agli agenti coi quali il delinquente a- 
vrebbe tenuto concerto. Questa pruova sarebbe moral- 
mente impossibile; cosi che resterebbe il più sovente 
elusa la disposizione della legge qualora i giudici di 
fatto non potessero cavare da qualunque via elementi 
per convincersi che in realtà il concerto avesse avuto 
luogo con persone che agivano per missione ricevu- 
tane dall’ estero (10). 

76. HI. Chiunque appresti ai nemici mezzi ef- 
ficaci a facilitar loro L ingresso nel Regno} 

IV. Chiunque agevoli i loro progressi socoor- 


(10) V. Càkot , sull' art. 7G del Cod. pen. abol. 
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rendagli di uomini y di armi, di danaro, di vi- 
veri o di munizioni; 

y. Chiunque per lo stesa' oggetto ( per agevolare 
cioè i loro progressi ) frapponga ostacoli alle opera- 
zioni dell armata del Sovrano o corrompendo la 
fedeltà dei suoi ufiziali, dei suoi soldati o dei suoi 
marinari, o consegnando ai nemici stessi, o facendo 
loro consegnare città , fortezze , piazze , posti mi- 
litari , porti , magazzini , arsenali, o legni da guer- 
ra. Art. 107. 

77. Nel precedente art. 106 si è preveduta una 
specie di misiàtlo che precede la dicbiarasione di 
guerra , laddove nell’ articolo di cui qui trattiamo par- 
landosi di nemici si suppone che la guerra sia già 
scoppiata , mentre nemici propriamente sono qui no- 
bis, aut quibus noe publice bellum decrevimus (il). 
Or favorire il loro, ingresso nel Regno ed agevolare 
i progressi delle loro armi , sono stati sempre misfatti 
di perduellione , e per diritto romano non solamente 
eran come perduelli puniti coloro che giusta 1’ art. 
107 prestavan soccorso ai nemici con uomini, armi, 
cavalli, danaro, o in qualunque altra guisa 
e coloro , che abbandonavano ai medesimi città , pro- 
vincie , fortezze , o posti miUtari (i 3 ); ma anche 
coloro che senza il consenso del Principe Uncenzia- 


( 11 ) Leg. de y. Signif. V. anche la I^eg. dt captif. 

(la) lUaitsIaU't crtmine Uneturcujiu opnxt, dolo malo, hostes popoli 
romani commealu , armis , tdù , etjuit, pecunia, eJiavt qua re odiati 
erunt. Leg, 4% JF- °d Leg. Jul. maieit. 

(i3) Qui in beUis cetterit, aut arcem non teimeril, aut cattra con- 
cetterit ( Leg. S,ff. eod. ) , et cuius ope , contiUo , dtJo malo pro- 
vincia vel ciriUu hosfibut prodita est. ( Leg. to,ff. eod. ) 


Digitized by Googte 



g6 Parte II. Lib. 1 . TU. II. Cap. I. 
vano gli ostaggi dei nemici, o davan Joro d(^li o— 
staggi per compromettere l’esito della guerra in danno 
dello Stato (141 ; coloro che abbandonavano 1 ’ eser- 
cito allidaio alla loro direzione (i 5 ); coloro che fa- 
cevano raderlo nelle insidie ed in potere dei nemi- 
ci, o contribuivano perchè i nemici non fossero sog- 
giogati dal popolo roniano (16); e coloro finalmente 
che mandavano ai nemici notizie , o che in qua- 
lunque modo davan’ opera perchè i nemici fossero soc- 
corsi con consigli o instruzioni (17). 

78. Tutte queste diverse specie di misfatti anda- 
vau forse comprese nella disposizione dell’ art. 77 del— 
1 ’ abolito Codice penale , perchè concepita in termini 
COSI generali da potersi riferire a qualunque via con 
cui si volessero agevolare le operazioni del nemico. 
Di fatti la pena comminata da quell’ articolo colpiva 
i mancai praticati, e le intelligenze tenute coi ne- 
mici o per facilitare il loro ingresso nel regno , o 
per loro consegnare città , fortezze ec. , o‘ per som- 
ministrare loro dei soccorsi in soldati , danaro ec., 
o per secondare i progressi delle loro armi sia smo- 
veiido la fedeltà degli ufiziali o di altri verso il 


(i 4 ) Cuius Optra, dolo malo, consilìum iniium erit quo obsides m- 
iussu principìs interciderent ( Lcg, i » eod. J •, et ciiiu$ dolo malo 
Juctum est quo nta^is obsides y pecunia y iumenta hoslihus popoli Jxun»' 
detiiur advevsus Kempublicam. Leg, 4» ff* 

(16) (juivc ìmperium, exercitumque pop. Romani deseruii. ( Leg^ 
1, e 'ó, Jf. eod. J 

(iG) Cuius dolo malo exercilut pop, ìomani in insidias dcducius , 
hoslibusve prvdilus crii ; jhctumue dolo malo cuius dicetur quo taùius: 
hosles in polcstalem pop, romani aeniant, Leg. 4 -» Jf, cod, 

('?) hosLibus popoli rom, nuntùun y .liieius\>e miserit , signumve 

deàerit , fecevitve dtAo malo quo hosles. pop, romani consiiio iuktentur 
adi’evsus rempublicum, Cu. l, 1 JJ\ eod. 
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Re , sb in qualunque altro modo. Queste espressio- 
ni in qualunque altro modo furono aggiunte nel 
progetto sulla osservazione fatta da uno di coloro 
eh’ erano stati incaricati a formarlo , che potevan 
darsi dei casi della stessa natura, i quali non tro- 
vandosi specialmente preveduti , sarebbero rimasti 
impuniti (18). 

79. Ma al presente non potrebbe punto dirsi lo 
stesso perchè la redazione dell’ art. 107 delle nostre 
Leggi c abbastanza diversa da quella del cennaio 
art. 77 dell’ abolito Codice penale. L’ enunciazioni 
che il primo comprende son tutte tassative , e la 
pena che prescrive non potrebbe punto applicarsi a 
casi diversi da quelli che particolarmente vengono 
ivi descritti , ed a reati qnalsivogliano diversi da quelli 
specialmente ivi defìniti. Quindi sieno qualunque i 
mezzi apprestati ai nemici per facilitar loro l’ ingresso 
nel territorio del Regno, quando efficaci si ricono- 
scano per tale facilitazione, esiste il misfatto, poiché 
la legge non enunzia quali positivamente esser deb- 
bano i mezzi in parola. Ma lo stesso non può dirsi 
intorno al soccorso prestato ai nemici all’ effetto di 
agevolare i loro progressi. Questa facilitazione non è 
punibile che o quando si sieno somministrate armi , 
uomini , danaro , viveri o munizioni ; o quando si 
sia frapposto ostacolo alle operazioni dell’ armata del 
Sovrano in uno dei modi specialmente indicali dalla 
legge. Quindi, salvo ciò che vien disposto nelle leggi, 
militari in quanto alle pene della diserzione , e di 
diverse specie di tradimento commesse da persone 


(18) V. Carnot , o|>. cit. sull' art. 77. 

Fol. ir. 
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addeiic alla milizia , non che di qualunque corri- 
spondenza che i militari tengano coll’ esercito ne- 
mico , e di altri reati in cui possano incorrere in 
tempo di guerra (ig), non sembra che la disposizione 
deli’ art. 107 possa esser relativa ed alle notizie che 
mai si dessero ai nemici da qualche particolare in- 
dividuo per istruirlo delle vie come penetrare nel 
territorio del Regno , ed alle trame che mai si fa- 
cessero por far cadere 1 ’ esercito del Re in potere del 
nemico , ed a tutti gli altri mezzi coi quali sì fra- 
stornassero le operazioni dell’armata, diversi da quelli 
tassativamente enunziati in quell’ articolo. 

80. Ed in fatti nella prima parte dell’articolo me- 
desimo parlandosi di soli mezzi apprestali ai nemici 
per facilitar loro l’ ingresso nel regno , non può mai 
sostenersi che sotto questa espressione vada anche com- 
presa la semplice inslnizione sul modo come possa 
entrarsi nel territorio del regno , essendo assai diverso 
il proccurare o lo apprestare i mezzi dal semplice- 
mente indicarli. 11 primo caso suppone un soccorso 
positivo emergente da mezzi materiali già sommini- 
strati al nemico, laddove il secondo suppone una 
specie di concorso morale die avrebbe dovuto pre- 
vedersi con particolar sanzione, nella stessa guisa come 
trovasi contemplato nel caso di complicità , in cui 
va specialmente distinto il concorso nell’ altrui rea- 
to per sempliee instruzione , da quello per sommi- 
nistrazione di armi, strumenti o altri mezzi desti- 


(19) Son da consiitlarsi le di.'^posiziani tutte contenute nel Tit. IJ, 
del Lib. Ili dello SuUiito penale miùtaiv, c nel Cap. ì, Sez. Ili , e 
(eg. ilelln Sla'iito penale per l' armata ili mare , janzionati enli.inibi 
nel 1819. 
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nàti per esegairlo (ao). la veriià non è da presu- 
mersi die il nostro Legislatore avesse voluto lasciare 
impunito coltri che si avvalga di quesu via per di- 
rigere nel seno ddla patria il ferro dei suoi nemici, 
tanto più perchè nell’ art. Ii4 ha stabilito una pena 
anche per qualunque altra corriapondenza coi sud- 
diti di una Potenza nemica, che senza esser diretta 
da mira ostile contra lo Stato, abbia avnto per risul- 
tamento quello di somministrare ai nemici istruzioni 
nocevoli alia situazione militare o politica^del Regno. 
Ma si deve confessare che i redattori delle veglian- 
ti leggi ritenendo coll’ art. 114 la disposizione con- 
tenuta nell’ art. 78 dell’ .abolito Codice penale, non 
avvertirono che, attesa la sensibile variazione' che nel 
redigere l’ aru 1O7 avevan portata al disposto dcl- 
1 ’ art. 77 dello stesso Codice bisognava variar be- 
nanche la redazione dell’ art, 114, c lueilerla in ar- 
monìa con quella dell’ art. 107, prevedendo con ana- 
loghe distinzioni tanto la corrispondenza animata dal 
Cne di agevolare ai nemici il loro ingresso nel Re- 
gno o i loro successivi progressi, quanto quell’ altra 
corrispondenza di cui è parola nel detto art. 114. 
Stante una tale ommissiou'e, qual mai sarebbe la pena 
per la prima delle due corrispondenze ? Speriamo 
che non si ubbia giammai a presentare il caso in cui 
i tribunali fossero chmmati a giudicare su questa spe- 
cie di misfatto , mentre la saviezza del Principe che 
ci governa -, servendoci di solida guarcntia per una 
perpetua pace, allontana pur troppo il timore del 

I -i , ' . . . I 

. • \ 

('io) Ari, ^4, II. 3, 1-3. Y. giunto sla dello sul comenlo a ijii(> 
sin arlicolu nel trattato della compUcità ( f'’at. lì, /«i_:j. s>- r leg. ). 

* 
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flagello della guerra, sotto di' cui solamente potreb- 
bero simili misfatti aver luogo. Ma se, ciò non o- 
stante, uusimil caso avvenisse, stenteremmo a cve~ 
dere che si volesse pronunziare una pena la quale 
non si troverebbe fulminata dalla legge, e che l’ or- 
rore inspirato dal misfatto e lo zelo per non lasciar- 
lo del tutto impunito, potessero consigliare una più 
severa misura di quella già dettata nell’ aru 114, co- 
munque evidentemente relativa ad una corrispondenza 
assai men, criminosa, e forse anche men dannosa di 
quell’ altra in quistione. 

81. Lo stesso dicasi presso a poco dell’ altra om- 
missioue che abbiamo ben’ anche avvertita nella fìne 
del n. yg. Egli è vero che quell’ espressioni generali 
in qualunque altro modo soggiunte nella ' fine del- 
l’art. 717 dell’ abolito Codice penale potevan forse riu- 
scir dannose all’ innocenza , non mancando dei pre- 
testi all’ arbitrio come valersene per elevare a reati 
quelle azioni che non ne avrebbero il carattere. Ma 
quando si rifletta che la malvagità dei traditori può 
trovar mille vie come frapporre ostacoli alle opera- 
zioni dell’ armata del Sovrano , per quanto diverse 
da quelle or tassativamente dinotate dalla legge, al- 
trettanto simili alle stesse nei loro risultanaen ti 'per- 
chè ugualmente ellicaci a tale scopo ; e quando pur. 
si rifletta che 1’ arbitrio non. potrebbe troppo spa- 
ziarsi a danno dell’ innocenza , mentre sempre van 
dalla legge richiesti e 1’ estremo del ^ che è ine- 
rente al fine di agevolare i progressi dell^ armi pe-, 
miche, e l’evento, cioè la facilitazione istessa o già 
ottenuta , o almeno tentala in modo che vi esistati 
fatti esterni c prossimi alla esecuzione quali gli ri- 


Digitized by Google 



Reati co^ro la sicur. ester. dello Stato. lOl 

chieggono le regole legali sul tentativo (3i) : si 
scorgerà agevolmente che infinite ragioni di politica 
convenienza richiederebbero che si mantenesse per 
questa parte la disposizione del diritto romano, a- 
liave qua re adiuti erunt , e si conservassero in con- 
seguenza nell’ art. 107 quelle stesse generiche espres- 
sioni che chiudevano il disposto dell’ art. 77 del Co- 
dice penale abolito. 

83. Venendo pertanto ad alcune quistioni che pos- 
son presentarsi intorno alla disposizione dell’ art. 
107 , cominciamo dal ihr riflettere che quantunque* 
tra i mezzi apprestati ai nemici per agevolare i loro* 
progressi non si faccia espressa menzione di cavalli, 
come facevasi per diritto romano (aa), di carrette, 
o altri mezzi atti al trasporto ; pure tutti questi og- 
getti van compresi sotto la voce generica di muni- 
zioni , essendo risaputo che per munizione in ge- 
nerale s’intenda qualunque provvisione di cui si for- 
nisca un’ esercito per muoversi ed operare. Facciamo 
del pari avvertire che sotto la voce viveri in detto 
articolo adoperata non si può comprendere quel nu- 
trimento che si sia accidentalmente dato ad alcuno 
dei nemici , ma bensì 1’ invio di un convoglio di 
viveri fatto alle armate nemiche (a3). L’ espressione 
viveri corrisponde preebamente a quella di com- 
meatus che i romani usavano nel rincontro , e sa- 
rcijbc strano il supporre che la somministrazione di 
un pane ad un soldato nemico equivalesse a quella 


(Ji) V. n. 814 c »eg. {nel yol. III.') 

{tj) V. sopi',1 noia la, c 14. 

(j 3 ) V. Carnut, sull' ari. 77 del Cod. peit. di Fmtiia. 
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che sarebbe diretta a favorire i progressi delle armi 
nemiebe sul territorio del Regno. Questa sola osser- 
vazione basterebbe per dirinicr benanche la quistione 
promossa dall’ autore del Cornentario sulle If^ggì pe- 
nali ^ se cadesse cioè sotto la disposizione del men- 
tovato articolo il padre che avesse apprestato dei soc- 
corsi al proprio figlio nell’ armata nemica , o il fi- 
glio che gli avesse somministrati al padre (34)* Guar- 
dando la cosa , com* egli ha fatto, sotto f aspetto di 
una scusa > non potrebbe non risolversi il quesito per 
la parte severa , mentre non trovandosi la scusa spe- 
cialmente ammessa dalla legge, ripugnerebbe ai più 
sacri principi della vigente legislazione il larvi luogo 
per semplice arbitrio (a5). Ma ponendosi mente al 
senso della legge, non si tarderebbe a comprendere 
che nella ipotesi il misfatto potrebbe non esistere qua- 
lora il soccorso in parola non fosse stato diretto dalla 
mira ostile di favorire i progressi del nemico, come 
per r opposto sussisterebbe quando tal dolo lo avesse 
accompagnato, e quando in realtà una facilitazione 
a tali progressi da simil soccorso fosse provvenula , 
o avesse potuto provvenirc (36). 

83. Notiamo similmente che la legge non distin- 
gue se i mezzi si sieno apprestati al nemico o gratui- 
tamente, o con prezzo. Nell’uno c nell’altro caso la 
facilitazione alle operazioni della sua armata si verìfica, 
ed è questa facilitazione appunto quella che la legge 


(^4) CxKOFARi , iiilr nrt. 107. 

(tS) V. n. /j 3 i, c 44 ^’ ( ) 

(3(1) L'aiilesignaiio della ragion penale, il dotto Mattii , risolve allo 
«tesso modo la quistione. Ad LiU. Xf.yill, J]\ Tit. H C<ii>. Il , 
num. 80. 
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interdice sotto la minaccia delia pena capitale. £asia 
dunque provarsi che il delinquente conosceva neiratlo 
della somministrazione che i mezzi dovevano servire 
a quel line perchè si ritenesse in dolo , e perchè 
in conseguenza venisse soggetuto alla pena prescrit- 
ta ( 37 ). 

84. Osserviamo per ultimo in quanto all’abbandono 
ai nemici di ciUà, fortezze y posti, legni da guer- 
ra ea. y che quantunque la pena portata dall’ art. 

- X07 sembri applicabile pel solo caso in cui la con- 
segna si facesse nella mira di agevolare i progressi 
delle armi nemiche, pur tutta volta restan salve le 
dbposizioni delle leggi militari , che puniscono si- 
mili misfatti nei militari anche quando abbiano luogo 
senza un tal dolo , e per semplice viltà. Se quindi 
ogni altro particolare individuo può andar’ esente da 
pena qualora avesse contribuito bensì per far conse- 
gnare ai nemici le fortezze , i posti ec. ec., ma senza 
la dinotata mira ; i militari per 1’ opposto essendo 
obbligati particolarmente a mantenere cd a difendere a 
tutta possa le loro posizioni, sol possono giusiiCcarsi 
in Ciccia alla legge quando dimostrino di aver’ esau- 
rito tutt’ i mezzi che erano in loro potere , c di es- 
sere stati costretti a lasciarle per forza maggiore c 
relativamente irresistibile (a8). 

85. y l. Chiunque scientemente , e volontaria- 


(37) V. il eit. Matto, iti, n. ig. 

(38) Si riicontrino le disposizioni degli Statuti militari nei lunglii 
dn noi indicali qui sopra nota ig, e specialuienle iii-gli art. 3<jr>, ii. 8, 
437, c Bcg, dello Slatutn per l' armata Ji terra , c negli art. 5 i, 
.'18, e O3 di quello per l'armala di mare. V. auclic Màttci , np. e 
I. cit. n. t.S. 
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mente ricetti , o faccia ricettare le spie , o i sol- 
dati nemici mandati a far la scoverta ( art. 108. ) 

Non si deve confondere il reato di spionaggio coii 
quello preveduto in questo articolo , nè reputare die 
la pena dell’ uno sia in tutti i casi la stessa che 
quella dell’ altro. Lo spionaggio per diritto romano 
commettevasi da coloro i quali manifestavano al ne- 
mico i segreti del popolo romano , o lo avvertivano 
sullo stato o sulle mosse dell’ esercito romano, ed era 
punito coll’ ultimo supplizio come una specie di alto 
tradimento (29). La ricettazione poi degli esplora- 
tori andava soggetta alle stesse pene stabilite dalle 
leggi di Maestà , mentre queste si eran dichiarate 
applicabili non solamente a coloro che consigliavano 
o istruivano i nemici per mezzo di segni , lettere o 
avvisi , ma anche a coloro i quali in qualunque modo 
contribuivano perchè gli stessi nemici consilio iuven- 
tur ( 3 o). Or questa ricettazione appunto è quella che 
solo forma oggetto della disposizione dell’ art. 108 j 
perciocché in esso si prescrive la pena per coloro 
che ricettino o facciano ricettare gli esploratori dei 
nemici , e non già la pena contro gli esploratori me- 
desimi. 

86. Secondo 1 ’ abolito Codice penale simili espio-» 
raiori potevano andar compresi sotto la disposizione 
generale dell’ art. 77 , sia perchè ivi si parlava di 
chiunque avesse tenuto intelligenza col nemico , sia 
perchè vi si diceva clic la pena colpir dovesse chiun- 


(■J^) ExjAoraloyea, qui secivta wmtiaverunl tmslibus, prodilont lUiU, 
et riqiitit pueiuis lunnl. l.Cfi. li. (f '. de re milil. 

(3o) Le^. i 1 Jf'. ad Le/;. Jtd. imuetl. 
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que avesse cercato di favorire in qualunque maniera 
i progressi delle armi nemiche ( 5 i), sia Bnalmente 
perchè nell’ art. 78 prevedendosi ogni altra corrispon- 
denza tenuta col nemico , che senz’ aver per oggetto 
alcuno dei misfatti dinotati nell’ art. precedente ( cioè 
nell’ art. 77), avesse avuto per rìsultamento quello di 
dar loro instruzioni nocevoli alla situazione della Fran- 
cia, si comminava la pena del bando colla soggiunta 
che restava salva f applicazione delle pene più gra- 
vi nel caso in cui le instruzioni derivassero da un 
concerto costituente un fatto di spionaggio. Cam- 
biata tra noi la redazione della legge, il caso dello 
spionaggio non sembra che più cadesse sotto il di- 
sposto dell’ art. ] 07 , nella stessa guisa in cui non vi 
cade qualunque corrispondenza che abbia avuto per 
oggetto quello d’ istruire il nemico (53). Ciò posto 
se i due statuti militari dichiarano rei di tradi- 
mento coloro che comunichino al nemico il segreto 
di un posto, o che mantengano una corrispondenza 
coir esercito del nemico ( 53 ) ; se la pena segnata in 
tal caso può in conseguenza applicarsi al misfatto di 
spionaggio , perchè implicitamente eompreso sotto la 
corrispondenza col nemico ; e se d’ altronde la di- 
sposizione degli stessi statuti non colpisce che o i 
militari , o gl’ individui addetti all’ esercito o alla 
marina ( 34 ), cosi che non potrebbe nella sua appli- 

(3i) V. sopra, n. 78 . 

(3a) V. n. e seg. 

(33) Art. 3g5, n, 5 e 6 dello Statuto per V armata di terra , ed 
art. 33 di quello per C armata di mare, 

(34) Art. I , Cri e seg. 74 c seg. e 3gi dello Statuto penale mili- 
tale , cd art. 1 di quello per f armata di mare. 


Digilized by Google 



lo6 Parte IL Uh. I. TH IL Cap. I. 
oazionc estendersi a persone non aventi le descritte 
qualità: ne segue che il misfatto di spionaggio di 
cui è parola, commesso forse da privati individui ^ 
non trovasi più preveduto nelle vegliami le^i pen- 
nati y come lo era in tutte le altre preesistenti. Sem- 
bra in verità troppo strano il supporre ebe impu- 
niti dovessero rimanere gli autori di à grave misfatto, 
nel mentre che una pena giustamente per altro gra- 
vissima trovasi comminata per coloro che solamente 
gli ricettassero o gli facessero ricettare. Ma tutto ciò 
non potrebbe mai valere per render legittima qua- 
lunque punizione la qiule lungi dal fondarsi sopra 
un testo espresso di legge , partisse da semplici argo- 
menti di analogia o da induzioni qualsivogliano, che 
non mai valgono per supplire al silenzio della stessa 
legge, e per volgerne arbitrariamente ad un caso non 
espresso una disposiziono scritta per un caso diverso 
e specialmente definito. 

87. Ciò non ostante è da avvertirsi che quando pur 
si emendasse la redazione dell’ art. 107 secondo ciò 
che sopra abbiam notato ( 55 ), non sempre gli ^plo- 
ratoli del nemico andrebbero sottoposti alle pene pre- 
scritte contro i traditori della patria , comunque sem- 
pre simili pene colpissero i di loro ricettatori. La 
tattica militare suggerisce non di rado che, prima 
di attaccarsi il nemico , s’ inviassero dappresso il suo 
campo soldati per far qualche scoperta o riconoscenza 
locale ( 36 ). Or se costoro cadessero nelle mani dcl- 
r esercito contrario , non crederemmo che potessero 

(3S) V. u. 80 cJ 81. 

(56) V. }>cr li. r art, 3g5, ii. 3 dello Statuto ptnale militare. 
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Reati contro la sicur. eeter. dello Stasto, I07 
adottarsi sul loro conio mbure diverse da quelle che 
consentanee si sarebbero riconosciute all’ esigenze dei 
Diritto delle Genti, mentre se tra noi si volessero 
soggettare alla pena i soldati nemici , si darebbe mo~ 
tivo al nemico per tratture allo stesso modo i nostri 
che mai fossero caduti, o sarebbero per cadere in 
poter loro , e si risentirebbero cosi tutt’ i danni che 
le rappresaglie soglion produrre. Non sarebbe quindi 
una tale specie di spionaggio quella che meriterebbe 
la pena del tradimento, ma piuttosto quello epio-^ 
naggio che i nostri eserciterebbero in danno della 
patria , o tutto al più quello che si csercitercblic dai 
nemici con delle trame incompatibili col diritto della 
guerra, 

88. Ritornando, dopo questa digressione, alla ri- 
cettazione di cui è parola nell’ art. 108, non ci resi a 
che richiamare 1’ attenzione del lettore intorno agli 
estremi richiesti dalla Ic^e per esser sottoposta alla 
pena fulminata nello stesso articolo. Non basta il solo 
fatto della ricettazione , ma occorre provarsi da parte 
dell’ accusa che essa sia stata volontaria , e che in- 
oltre il delinquente abbia conosciuto che le persone 
eh’ egli ricettava o faceva ricettare erano spie , o 
soldati dei nemici mandati a far la scoperta , tanto 
importando Li voce scientemente che nel detto ar- 
ticolo si è adoperala in luogo di quelle che si leg- 
gevano nell’ art. 83 dell’ abolito Codice « che egli 
avrà conosciuti per tali ». Elgli è vero che sembri 
diliicile di convincere l’accusato di una tale scienza, 
precisamente quando trattisi di soldati nemici, im- 
j)crciocchè un soldato che viene dal nemico può sup- 
porsi che passasse tra noi anche come disertore. Ma 


Digitized by Gopgle 



lo 8 Parte IL Lib. I. TU. IL Cap. I. 
in tal caso mille circostanze possono far presumere 
una tale scienza , precisamente quando il ricetuto- 
re avesse mancato di farne la dichiarazione all’ au- 
torità locale , o avesse cercato di nascondere il fatto 
della ricettazione , mentre non si sottrae dalla co- 
noscenza del pubblico un’ azione che si crede lode- 
vole (57). 

8g. P'JI. Chiunque palesi ad una potenza nemi- 
ca o ai suoi agenti il segreto di una negoziazione 
o di una spedizione ; o comunichi alV una o agli 
altri le piante o i piani di fortificazioni , arsenali , 
porti o rade , quxil segreto o quali piante o piani 
conosceva sia per ragione del suo uffizio , sia per 
incarico ricevuto , o era giunto a conoscere per 
corruzione e frode o per violenza ( art. 100, ili, 
e iia ). 

L’ importanza di qualunque operazione militare o 
politica fondasi principalmente sulla segretezza , tal 
che questa violandosi, diflicilmentc possa conseguirsene 
il bramato successo. Similmente le fortificazioni , gli 
arsenali , i porti o le rade tanto meno possono es- 
sere accessibili al nemico per quanto più costui ne 
ignori la situazione o lo stato. Comunicarne quindi 
al nemico le piante o i piani è lo stesso che istruirlo 
delle vie come impadronirsene , è lo stesso che con- 
tribuire per debilitarne la difesa. Con ragione adun- 
que perduelli venivan dichiarati, c come tali puniti 
per r antico diritto tutti coloro che di simili misfatti 
si rendevan colpevoli ( 38 ). 


( 57 ) V. CAimoT, htiH' ari. 83 Jcl Cod. pcn. .ibol. 

(38) Cil. It'i;. x.ff. ud Leg. JiiL maUil. c leg. 3S ff'. de poenis. 
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•1 go. Eravi per6 quistione sotto l’ impero dello stesso 
antico diritto se la peAa portata dalle Le^i di mae- 
stà dovesse colpire solamente coloro che avessero avuto 
conoscenza del segreto in parola perche consiglieri o 
segreurj del Principe, o se dovesse applicarsi indi- 
stintamente a tutti gli altri in qualunque modo una 
tal conoscenza fosse lor pervenuta. Non mancarono 
tra i giureconsulti coloro che si attennero alla prima 
opinione , ugualmente che ve ne furon degli altri 
che abbracciarono la seconda (3g). Al presente es- 
sendosi la legge chiaramente spiegata sul proposito,, 
simil quistione trova nella stessa legge una soluzione 
la quale soddisfa ed ai voti dell’ equità ed a quelli 
della giustizia. L’ enunziato misfatto difficilmente ac- 
cade senza 1’ opera di coloro che conoscevano il 
greto , o tenevano il deposito delle piante o dei piani 
in parola, sia per ragione del Iwo uilizio, sia per qual'>> 
che incarico ricevuto dal Governo. Essi dunque dan-\ 
done comunicazione al nemico tradiscono ad un tempo 
e la patria, e la fiducia che in loro si era riposta ^ 
per lo che centra di loro solamente ha luogo l’apr 
plicazione della pena di perduellione. Tutti gli altri 
individui qualsivogliano che dieno una simile comu- 
nicazione al nemico, non possono meritare la stessa 
pena che nel solo caso in cui avessero conosciuto ,i 
segreti o i piani summentovati o in seguito di cor-, 
razione e di frode, o in seguito di una violenza ( art.' 
Ita ); mentre se una tal conoscenza- non avessero 
avuta per tali mezzi , la pena discenderebbe alla re- 
legazione ,- e diverrebbe applicabile alla sola comuni- 

(3y) V. Mattbi. 1. cit. n. IO. " ■ , 
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cazione dei piani o delle. piarne ( art. ii 3 .),:e.non 
già olla rivelazione del segreto, che con ragione cessa 
dal riguardarsi segreto sempre che si sia conosciuto 
senza la pratica dei dinotali mezzi illeciti da persone 
diverse da quello che dovevano conoscerlo o per ra- 
gione del loro uliizio, o per incarico ricevuto. 

91. Secondo l’abolito G>dice penale la rivelazione 
del segreto di una negoziazione o spedizione fatta 
da coloro che n’. erano stati istruiti dal Governo of> 
iìcialmenle o per ragione del loro stato, era sempre 
punita, di morte, sia quando si fosse fatta agli agenti 
di una Potenza nemica, sia quando si fosse fatta agli 
agenti di una Potenza straniera qualunque: nel 
mentre che la comunicazione dei piani ec. era pu- 
nita di morte nel primo caso, e con pena minore nel 
secondo (40). 11 danno che 1’ uno e l’ altro reato pos* 
sun produrre non è certamente lo stesso nei due enun-t 
siali cosi , e se si dinunuiva la pena per uno dei 
reati in parola , la stessa ragione doveva pur militare 
onde farla diminuire per 1 ’ altro. Quindi è che per le 
voglianti leggi la pena di morte portata sì per la 
rivelazione del segreto , che per la comunicazione de| 
piani al nemico, discende a quella dell’esilio tem- 
poraneo dal Regno quando si sien latte a qualunque 
altra potenza straniera che sia neutrale , o alleatct 
( cit. art, 110, iii>, e 113 ): ugualmente ' ohe la 
pcua delia relegazione portata, pel. caso della comu- 
nicazione dei piani al nemico da persone che non li 
conoscevano nè per uliizio nè per incarico nò per 
r uso di mezzi illeciti , discende a quella del priinoi 

(40) Art. 80, ed 81 del dcUu Codice. ' i > !■' , . , 
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grado di prigionia , quando tal ootnunicazione ti ia- 
cesae a Potata alleata , o neutrale, o ai suoi agenti 
( cit. art. ii5. ) ■ < 

93. Perchè esistano i nais&tti contemplati in tutti 
gli articoli summentovati sembra che la legge non 
esigesse la pruova del dolo o della mira ostile nel 
delinquente contro il Governo. Potrebbe mai dirsi che 
r uno o r altra vadan forse nei rincontro presunti 
dalla legge (41)? ^ questa l’unica quistiono 

importante che possa elevarsi in simib casi , e che 
principalmente richiami le avvertena» dei giurecon- 
sulti. Per diritto romano si era espressamente dichia- 
rato che per esser perduelle colui che aveva corri- 
spondenza col nemico, vi bisognasse il dolo malo (4a)> 
dal che seguiva di non potersi pronunziare la pena 
segnau dalla legge senza prima essersi veriGcato un 
tal’ estremo (43). Lo stesso aveva pur luogo secondo 
l’antico Gadice penale di Francia deliygi, mentre 
ai termini delle disposizioni ivi contenute , un tal mi- 
sfatto non esisteva che quando il reo avesse agito con 
dolo y ed a tradimento (44)- Intanto simili espres- 
sioni non furono trasfuse nel Codice penale, deli 8 to^ 
come non si sono ritenute nei corrispondenti articoli, 
delle nostre leggL ... < 

g5. Se il fatto materiale della rivelazione del se- 
greto o della comunicazione dei piani fosse tale che 
sempre presentasse in se stesso il doloy converremmo , 


V. n. 4’i « 4’7i ne'I® farle I, ( Voi, II. ) 

(jti) Come dalU eit. I.eg. i ,ff. ad Leij. Jul. maiest. 

(P) V. Matfei , 1. cit. nella noia 3g (|iH «o)ira. < , 

(44) Mechamment , et tralireuiemetit. V. Cainot , aulf art. So «lei 
Cod. pen. di Francia. i 
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113 Parie II. Lìb. ì. TU. IL Cap. I. 
ben volentieri sulla esattezza della redazione della 
legge, figli è questo un’ articolo che altrove ha for- 
mato oggetto di lungo nostro esame , per crederci 
dispensati dal ritornar sulle cose già delle (45). Ma 
niuno ignora che il segreto confidato a taluno possa 
da costui svelarsi anche senza dolo, come per una 
semplice imprudenza, e quindi giungere per istru- 
menti intermedj alla conoscenza del nemico ; e che 
del pari le piante possano pervenire nelle di costui 
roani per sola negligenza di chi conservavaie. Sarebbe 
mai giusto che in simili casi si applicasse una pena c 
tanto grave quanto quella di morte contro colui cui non 
potrebbe imputarsi che una semplice colpa? Sia qua- 
lunque la gravezza del danno che da simili colpe prov- 
viene, noi non sapremmo deciderci giammai per l’opi- 
nione rigorosa; molto più perchè ci sembrerebbe questa 
mal conciliabile e col testo e collo spirito della legge. 

g4. Ed invero, cominciando dall’ espressioni della 
legge, è agevole il conoscere eh’ esse supponilo un’ 
atto di volontà, senza potersi punto riferire ad un’atto 
involontario ed imprudente. Nel Codice penale fran^ 
cese del 1810 si adoperava in tutti gli articoli rela- 
tivi al misfatto in quistionfe la voce xrvRER, che come 
nota uno dei più dotti cementatori ( 46 ) significa in 
quel lingua^io molto più che il RirEZ‘jiRÉ , ' e- pre- 
sume 'una intenzione colpevole laddove ^ Ut' sem- 
plice RirsLAZioifE può essere anche innocente, Df 
falli simil voce non potrebbe meglio tradursi che in 
quella di CONFIDARE (47J> ed il confidare non può 

- ) 

( 4 5) V. Parte I. n. 414 c seg. ( nel Voi. II. ) . 

(46) CÀimoT, sull' art. 80, osteiv. 11. u. 

(17) Cosi 1 ’ Abbate Aìitummi traduce nell' italiano confidan , onci 
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supporsi scompagnalo da una volontà delcrmwiaia dal- 
la scambievole fiducia ira colui che confida e colui 
al quale si confida ; ugualmente che una volontà sup- 
pongono le altre voci palesare , comunicare o far 
comunicazione die le novelle leggi han sostituite in 
simile rincontro. 

g 5 . Passando poi allo spirilo della legge, noi non 
potremmo meglio indagarlo che dal contesto delle al- 
tre disposizioni contenute in questo Capitolo. La pri- 
ma osservazione che ci si presenta in questo luogo 
si è che le vegliami leggi non vogliono l’applicazion# 
delle pene ordinarie prescritte pei misfatti contro la 
sici^ezza esterna dello Stato , che quando i diversi 
fatti che li costituiscono parlano da una intenzione 
ostile conira il Governo. Questa specie di dolo ine- 
rente al fine propostosi dal delinquente, vieu soUo- 
intesa nel concerto contemplalo nell’ art. 106, ed 
espressamente enunziata sia nell’ art. 107 ove la pena 
si vuol limitata al caso in cui i reali ivi descritti si 
commettano all’ oggetto di facilitare i progressi delle 
armi nemiche, sia nell’ art. 108 sotto 1’ espressioni 
volontariamente e scientemente che vi si sono ado- 
perate. Inoltre nel seguito ddle disposizioni contenute 
negli art. io 5 e seguenti vien dinotala la pena com- 
petente a tutt’ i misfatti precedentemente descritti 
quando si rimangano nei limiti del tentativo. Or co- 
me supporre che il concorso del dolo non sia richiC' 
sto nei soli fatti enunciati negli art. 110 e seguenti, 
nel mentre ebe si esige negli altri uiisfaui i quali più 
dillicil mente possono provvenire da una colpa o da 

latino cmnuniieve la fras^ rt ance'>p Itvrw son secret à uutruì, ( DictioìU 
àtalitn IttUn ^ el , yeiit, Lu etm.J 

r-oi. j/\ . 8 
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una negligenza ? Come ritenere eli* la legge non ri- 
cbiegga nei primi l’ estremo del dolo , nel mentre 
che suppone che possano avere anch’ essi un tenta- 
tivo , il quale lungi dal potersi verificare nelle azioni 
involontarie (48), legalmente non può esistere senza 
1 ’ elemento della volontà criminosa (49) ? Sarebbe 
mai consentaneo alla giustizia che questa volontà cri- 
minosa fosse richiesta nel caso del tentativo che da- 
rebbe luogo ad una pena minore, e non richiesta nel 
caso del misfatto consumato che trarrebbe seco un 
supplizio cosi spaventevole c severo come quello di 
morte ? 

96. Sembra dunque sotto tutti gli aspetti dimo- 
strato che nei misfatti di cui parliamo il dolo non 
vada presunto dalla legge a segno che da parte del- 
r accusa si possa dispensare dal provarlo ( 5 o) , ma 
bensì semplicemente sottointeso dal modo con cui 
essa si esprime nel definirli ( 5 i). Quindi è che non 
solamente resta libero ai giudici di fatto il valuta- 
re in tutta r estensione del loro criterio morale le 
circostanì^e qualsivogliano che 1’ accusato potesse in- 
vocare in suo favore per escludere il dolo , ma an- 
che corre ai medesimi 1’ obbligo di dichiararlo non 
colpevole qualora si fossero convinti che questo dolo 
in realtà non avrebbe accompagnato il misfatto ( 52 ). 

(48) V. n. 796, nel Voi. III. della Parte I. 

(49) V. ivi, n. 783 e seg. 

( 5 0) V. n. 4 i 5 ( nel Voi. IL ) 

( 5 1) V. ivi, n. 4^7. 

(Sa) Cosi conchiude il citato Sig. Caeiiot nelle ouervazioni agli art. 
78, 79 cil 80 dell' abolito Codice penate , \t»enAo graviuirao argomento 
in sostegno di simile avviso dalla discussione clic ai era agitata nel 
Consiglio di Stato nel aaiTzionarsi il progetto di quel Codice. 
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In tal caso liini’i dal farsi liiof^o a pena per la sem- 
plice colpa ( 55 ) , non si potrebbe che denunziare il 
fallo al Governo per sottoporre l’ imputato, a delle 
misure economiche e disciplinari, o per privarlo di 
quella carica la di cui importanza mal si sarebbe da 
lui conosciuta cd apprezzata. 

qy. L’ ultimo tra i misfatti di perduellione di cui 
abbiamo fin qui numerale le specie consiste 
nell’ arrolamento dei nazionali del Regno delle 
due Sicilie eseguito nel suo territorio per servizio 
di Potenza nemica ( art. 109 ). 

Prescindendo da ciò che irovavasi disposto nell’an- 
tico diritto conira coloro che soccorrevano il nemico 
somministrandogli armi, uomini ec. si annoveravano 
espressamente tra i rei di lesa Maestà coloro che 
senza il comando del Principe arrolavano soldati o 
approntavano un’ esercito, qui delectum habuerint, 
exercitum comparaverint (64); ed una pena an- 
cora per altre leggi speciali si comminava contro quei 
magistrati o ufiziali superiori che mai osassero di 
aggregar veruno alle milizie senza l’espressa autoriz- 
zazione del Principe, quando pur si provasse che non 
fosseiD stali animati da mira ostile verso il Governo, 
o da altro fine criminoso qualunque ( 55 ). 

98. 11 danno però che un tal misfatto produce non 
è sempre lo stesso. Quando 1 ’ arrolamento si esegue 
per servizio di una Potenza nemica, tende ad accre- 
scere le sue forze , e con quegli stessi mezzi che sa- 
rebbero destinati per debilitarle e per opporvisi. Ma 

V. n. 4i.s, (»!<•/ re./. II. ; 

(^4) ff. ad JitL Matcsl. 

(j.^) /.r^, < 7 , Cod» de re miUt. 

ir 
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ii6 Parte 11. hib. I. Tit. 11. Cap. 1. 
quando si esegue per servizio di una Potenza alleata 
o neutrale, rimane criminoso sul solo riguardo della 
usurpazione dei diritti inerenti alla Sovranità , che 
ad esclusione di chiunque esercita quello di ordinar 
la leva e 1’ armamento di truppe. Se quindi è giu- 
sto che r arrolamento di cui è parola sia sempre pu- 
nito, non è men consentaneo alla giustizia che la 
pena dell’ alto tradimento sia riserbata sol per quello 
che mai si facesse per servizio di una Potenza ne- 
mica, € che una pena minore, quella cioè dell’ e«i- 
Uo temporaneo dal Regno, sia applicata all’ arrola- 
mento che avesse luogo , senza F autorizzazione 
del Governo , per servizio di una Potenza alleata 
o neutrale ( cit. art. log ). 

gg. Questa necessaria distinzione non si era adot- 
tata nell’ abolito Codice penale , mentre era sempre 
la pena di morte quella che dovea pronunziarsi per 
i’ arrolamento di cui è parola. Ciò non ostante, la 
redazione dell’ art. ga di quel Codice dilTeriva da 
quella dell’ art. log delle Leggi vegliami, precisa- 
mente in un punto che ci sembra abbastanza im- 
portante per non dispensarci dal favellarne. Nel pri- 
mo si era disposto che la pena scrittavi dovesse col- 
pire tutti coloro che avranno levato o fatto le- 
vare truppe armate, ingaggiato od arrolato , fatto 
ingaggiare o arrolare soldati , o che avranno loro 
somministrato o proccurato armi o munizioni. Nel 
secondo non si parla che dell’ arrolamento de’ na- 
zionali per servizio di potenza nemica ec. Or se 
sotto r impero di quel Codice non poteva punto dubi- 
tarsi che la pena si restringeva ai soli autori princi- 
pali o direttori dell’ arrolamento , c non già a co- 
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loro che si arrolavaao, al presente può nascer qui- 
slione se la stessa pena colpisca e gli uni e gli al- 
tri senz’ alcuna distinzione. 

100. L’ autore del Comentario sulle Leggi pena- 
li ( 56 ) si è pronunziato per 1 ’ opinione più rigorosa 
sul motivo che 1’ arrolamento sia una parola com- 
plessa, che decomponendosi presenta l' idea c di co- 
lui che arrola e di colui che è arrolato , nella stessa 
guisa che la parola banda , comitiva comprende 
nella sua significazione così quello die la organizza, 
come quello che ne fa parte ; che quantunque colui 
che arrola sia il reo principale, pur tuttavia una tal 
principale reità non distrugge la reità de’ coageuli : 
che se gli arrotati non fossero puniti , 1’ organizzatore 
non troverebbe ostacoli ne' suoi disegni ; che un na- 
zionale il quale si arrola per servizio di potenza ne- 
mica, porta d’ordinario le armi contro la patria, e 
che perciò sarebbe assurdo il supporre che la legge 
lasciasse impunite delle operazioni che tanto interes- 
sano la quiete sociale; che finalmente sebbene il pu- 
nir di morte tanti individui presentasse uno spetta- 
colo troppo sensibile all’ umanità , pur questo non 
sarebbe che tutto al più uno de’ gravi casi onde im- 
plorare delle graziose disposizioni dal Sovrano. 

101. Malgrado tutti gli addotti argomenti noi non 

crediamo di poterci sottoscrivere alla stessa opinione. 11 . 

misfatto di cui è parola deve tra noi ritenersi tra quelli 
che r esperienza presenta come rarissimi. I nazionali 

di questo regno negati quasi per indole all’ esercizio 
dell'arte militare, e lusingali abbastanza dall’ ame- 


(j 6 ) CAioriKi, suir«t(. log n. 5 e 4 . 
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niià delle naiìe conirade, è ben diificìlc che si pre- 
stassero af;!’ invili, o si facessero vincere dalle sedu- 
zioni dc^li aj’cnli di una potenza straniera per ascri- 
versi al servizio di essa. Quindi non è da presumersi 
che 1’ Au"nsio nostro Legislatore convinto di tal ve- 
rità fino al segno di aver dovuto , suo malgrado, so- 
stituire il sistema delle coscrizioni forzose a quello 
degl’ ingaggi e degli arrotamenti volontarj , che non 
ostante la promessa di premj non producevanp alcun’ 
effeiio per la formazione o per lo mantenimento dell’ 
esercito nazionale ( 67 ) ; avesse voluto esasperare le 
pene che già irovavansi prescritte per lo innanzi con- 
tro r arrolamento in quislione, e conculcare in tal 
guisa quella massima di ragion penale che consiglia 
r inasprimento della pena per un mislàlto sol quando 
più spesso svciiluralamenle accada (58). Or se le leg- 
gi romane , la di cui severità era veramente eccessiva 
per ciò che riguardava i delitti di Lesa Maestà, non 
confondevano la reità dell’ arrolatore con quella de- 
gli arrolali , riserhando la pena di perduellione sol 
contro colui che delectum hubuerit , exercitum com- 
paraverit , e se le leggi di Francia scritte per un po- 
polo bellicoso e per un vasto impero, ove perciò tut- 
to concorreva per far reputare il misfatto come più 
frequente ed anche più facile ad eseguirsi, rcstrin- 


(57) Con reai Decreto dei 26 Maggio i 3 ai fu abolita la coscrittone 
.annuale decretata in data de’ G Marxo 1818^ c con po>tcriorc Decreto 

degli n Giugno 1821 si provvide clic Tarmala dovesse mantenersi 
al completo per mezzo degl’ ingaggi e degli ariolaincnti volonlarii 
colla promessa d* un premio. Ciò non obtantc il sUtetiia della coscrizione 
fu rislubiiito, c trovasi tuttora in osservanza, mentre quell’ altro non 
prodiiccva alcun' cneltq. 

( 58 ) V. u. 74 '^i nella Frinta Parte (Voi. Ili ). 
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gerano la pena capitale sol per coloro che ingaggia- 
vano o arrolavano , oppur facevano ingaggiare o ar- 
rolare soldati; potrebbe mai presumersi che questa 
èiessa pena si fosse voluta tra noi estendere anche a 
coloro che vittime del Insogno o dell’ inganno si fos- 
sero lasciati ing^giare o arrolare ? Come supporre che 
mentre la classe de’ misfatti di alto tradimento si è 
ristretta a più giusti confini, che mentre le pene per- 
ule dalle preesistenti leggi per simih misfatti si sono 
con ammirabile equilù addolcite e coi» eque distin- 
zioni proporzionate alla rispettiva gravezza di essi , che 
mentre si è corretto il rigore dello stesso diritto fran- 
cese, limiundosi la pena di morte ai solo arFolamcnlo 
fatto per servizio di una potenza nemica, e diminuen- 
dosi sensibilmente per quello eseguito per servizio di 
una potenza alleata o neutrale ; si fosse voluto poi 
ampliare un tal rigore ed a segno da colpire egual- 
mente due r^tà disuguali in gravezza? 

loa. Egli è un principio sul quale quasi tutt’ i 
Giuspubblicisti sembrano essere di accordo, che le 
leggi di uno Stalo non possano impedire ad alcun 
nazionale che emigri in altro Stalo, e che quivi in 
const^giieiiza si addica. 1 Romani seppero tanto rispet- 
tare un tal principio (09}, che T oratore filosofo giunse 
a jpialilicarlo come il piti solido fondamento della 
libertà civile (Go): t; le nostre he^^i civili giusta— 

(^y) cìvilatt staiuendi fttcìdlti» lihetxk est, diceva Tni- 

FoMsa IH-Ha 12, §. y JJ\ de t'apt, et post. 

(Gu) O sacra pnieclura utffue diwltùtns jtun ituie a principio Ho- 
mtuit honn/tis a inajorìf'its nostrìs comparata y ne ijuis inritiis civitatc 
muietur , neve in civitate maneat invtlus. iiaec sunt etiimj'undamenta 
ftrmthsima nnstrac libertatis sui quemque jnris et retincndi et dimit- 
lendi esse dominum, C icbrosh y prò 3aWoy Cap. Ai //. 
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mente apprezzandolo, anzicchè fulminare una pena 
contro quel nazionale, che senza 1’ autorizzazione del 
governo entrasse a servizio militare di una potenza 
straniera, o si a^grc^asse'ad una straniera corpora- 
zione militare, si limitano a minacciargli la perdita 
delia qualità di nazionale. Or potrebbe mai sostenersi 
che un tal principio si fosse voluto conculcare, esten- 
dendosi la pena portata dall’ art. 109 delle Leggi Pe- 
nali a coloro che si sarebbero arrolati per servizio dì 
una potenza siramcra , nel mentre che nelle stesse 
Leggi Civili , lungi dal farsi salva per simili indi- 
vidui l’applicazione di una misura penale qualunque, 
sol si dice, che debbano andar soggetti alle pene com- 
minale nelle Leggi penali, qualora portassero le ar- 
mi contro la patria? 

io 5 . Pion è poi vero che la voce arrolamento pre- 
senti r idea e di colui che arrola e di colui che si 
fa arrotare. Essa si traduce naturalmente in quella di 
mettere a ruolo , di assoldare , e corrisponde pre 
cisamente al delectus militum de’ romani, oppure alla 
scelta ed ingaggiamento de’ soldati. Prescrivendosi 
quindi una pena contro Y arrolamento , egli è evi- 
dente che quella non colpisca se non colui che il fac- 
cia , colui in somma che usurpando i diritti della So- 
vranità arroli degli uomini per farli militare presso 
lo straniero. Gli arrotali non usurpano certamente un 
simile diritto. Essi non fanno che cedere agl’ inviti 
ed alle seduzioni degli agenti dell’ estero, c quindi 
non partecipando a ciò che costituisce l’ elemento #s- 
senzialc del misfatto , non possono partecipare alla 
pena, meno che nel caso in cui in realtà portino le 
armi contro il Sovrano e la patria. Questo caso in 
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fuori, la legge si contenta 4i toglier loro la qualità 
di nazionali , e se 1’ opposto avesse inteso di prescri- 
vere e portare con ciò una sensibile variazione ai 
dettati di tutte le precedenti legislazioni , si sarebbe 
spiegata in modo da non lasciare alcun dubbio, che 
quando pur vi fosse, tutte le regole d’ interpetrazione 
non potrebbero far risolvere che per la parte non 
viziosa e più mite (6i). 

-io4<TTutt’i misfatti dei quali (inora abbiam trat- 
tato possono essere ugualmente dannosi allo Stato 
quando si commettano contro gli alleati del Sovra- 
no nel mentre che agiscono centra il nemico comu- 
ne. Ed in fatti il portare le armi contro un’ allea- 
to che combatte in nostro favore, il provocare una 
dichiarazione di guerra contro di lui , l’ agevolare i 
progressi delle armi nemiche sopra quelle dell’ allea- 
to , o il mettere ostacolo alle operazioni dell’ armata 
di costui ec. è lo stesso che debilitare i mezzi della 
comune nostra difesa, apriré la strada ad una vitto- 
ria anche per noi rovinosa, o privarci di quei van- 


(6i) La princtp «• *ra q^icste regole è quella suggerita dai G. C. 
Paolo e Callista to i elle Leggi 26 , c 3 " JJl de Lfgihus n iVoii est 
no\>um, dice il primo, ut priores leges ad posleriores trahantur} e so^- 
giunge l'altro <t Si de interpreiatione iegis guaeratur in primis inspi^ 
cirndum est iure cwitas rett'o in eiusmodi rasibus usa fuisset. Di. 
cìaiiio poi parte non viziosa^ perchè scandaloso sarebbe il non rodere 
nell* art 109 distinta In reità del capo e priiiripale motore dei mi' 
sfatto da quella degli altri, nel mentre ebe maggiore lo stesse ieggi 
penali ritengon sempre la prima quasi in tutti i misfatti coiiuncssi 
da una moltitudine , come negli art. rag e seg. 124 e segiiniti ee. 
Tale regola vien parimenti dettata dal Giureconsulto Celso nella I.eg, 
19 » Jf- fod. In amlfigua voce legis ea poùits acctpienda est signiftea' 
tio quae vitìo caret. Le altre regole Analmente in appoggio della in" 
terpetrazìone piò favorevole al reo , sono siate da uoi riportate ia 
dircrai luoghi della I. Parte dell’ opera. 
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uggì cui menerebbe il trionfo delle armi a noi col- 
legate. Quindi è cbe con tutta ragione si è dichia- 
rato che le pene enunziate nelT art. to5 e sententi 
debbano esser le stesse anche quando i jnisfatti 
ivi preveduti sieno commessi centra gli alleati del 
Sovrano nelP atto che agiscono contro il nemico 
comune ( art. 116 ). 

io 5 . Tali pene ordinariamente non consistono cbe 
nell’ ultimo supplizio , salve quelle sole eccezioni cbe 
competono nei casi preveduti dagli art. iog e seg* 
1 motivi cbe bau suggerito una simile severità risul- 
tano sia dalla gravezza del danno che da tali mi- 
sfatti ridonda alla società , sia da quanto altro osser- 
vammo in parlando della pena di morte (6a). « Se 
» gli uomini di Stato, se i criminalisti di luti’ i tempi 
» c di tutt’ i paesi ban saviamente pensato che certi 
» misfatti debbano esser puniti colla pena capitale, 
» si è dovuto proporla ( dicevano gli oratori del Go- 
» verno di Francia ) ( 63 ) contra gli uomini perversi 
» che osano armarsi contro la patria, o diriger contro 
» il suo seno il ferro dei di lei nemici. In simili casi 
y> la morte è come il rimedio della società ammala- 
» ia (64) ». Se però è vero che il danno di cui è parola 
può con tutta ragione servir di base per l’ applicazione 
della massima tra le pene, non è men vero che di gran 
lunga quello si diminuisca nel caso che i uiisfalli dai 
quali provvienc, si rimangano nei limiti del solo ten- 
tativo. Non contento 1 ’ Augusto nostro Lugislatore 


(fiu) V. D. Si e seg. ( nel A^ol. I. ) 

((>3) Itapporlo sul progetto de! Codice penale t Lik. Iti in prinripio. 
(C.J) Kspicssioiiì ailo|>craU’ tla Momoyuut , a Spirito delle Leggi, 

Ltl> A'/, Cup. ir. 
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di avere per regola generale diminuiu la pena del ten- 
tativo ( 65 ), ha voluto con una speciale determina- 
zione mitigarla ancJie di più nel rincontro, prescri- 
vendo che i misfatti colpiti colla morte dalP art- 
io 5 e seguenti, se sien mancati debbano punirsi 
col terzo grado dei ferri nel presidio, o col pri- 
mo al secondo se sien tentati ( art. n 5 ). Se dun- 
que per le regole generali segnate negli art. 6g e 70 
dovrebbe nel i.° caso discendersi dalla morte niV er- 
gastolo , e nel a.° dalla morte o all’ ergastolo o al 
quarto grado dei ferri, per l’eccezione scritta nell’ art. 
ii 5 si discende a pene anche più miti, quali son quelle 
già descritte (66). 

106. Dopo definiti i principali misfatti contro la 
sicurezza esterna dello Stato , quelli cioè che l’ at- 
taccano direttamente , passano le leggi a prevedere 
con altre speciali sanzioni diversi altri reati che o 
r attaccano indirettamente , o son rivolti almeno a 
turbarla ed a comprometterla.. Il primo tra i misfatti 
eh’ entrano in quest’ altra classe è punito coll’ esilio 
temporaneo dal regno , ed ha luogo quando si tenga 
coi sudditi dì ima potenza nemica qualunque al- 
tra corrispondenza che, senz’ aver per oggetto uno 
dei misfatti enunciati negli art. io 6 e seguenti ^ 
abbia però avuto per risultamento quello di aver 
somministrato ai nemici , istruzioni nocevoli alla 
situazione militare o politica del regno 114), 

(r.-.) V. Parte I , TU. II , Cap. ni, Sez. III. 

(G6) Si comiirctidc liene che questa eccezione essendo |particolarincnIc 
zelaliva ai niislàlti puniti di morte , non può estendersi al <Aso in cui 
dovesse farsi luogo a pene uiiuori giusta le distinzioni fatte negli art. 
log a u3. 
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o degli alleati del Sovrano nelF atto che agiscano 
contro il nemico comune ( art. ii 5 ). 

107. L’ espressione ogni altra corrispondenza , 
adoperata nell’ art. 114 > porta a supporre che negli 
articoli precedenti si sia stabilita la pena per quella 
corrispondenza che abbia per oggetto qualcuno del 
inislàtti enunciati nell’ art. 106 e seguenti. Intanto, 
tranne i casi preveduti nel detto art. 106 , e negli 
art. 110 a li 3 , la corrispondenza di cui è parola 
non può essa sola servir di base alla condanna alle 
pene portate negli art. 107 e 108 per le ragioni da 
noi diffusamente esposte nei num. 78 e seg. Senza 
quindi replicare in questo luogo le stesse osserva- 
zioni già fatte , vogliamo limitarci ad avvertire ebe la 
disposizione dell’ art. ii 5 non tende a buon conto 
che ad inspirare tutta 1’ accortezza possibile, aOincliè 
i nemici dello Stato non traggano notizie noccvoli 
alla situazione del Regno, da quelle corrispondenze 
comunque innocenti die si volessero con essoloro te- 
nere dopo dichiarata la guerra. Così quel commer- 
ciante il quale , avendo avuto l’ incarico d’ inviare da 
un determinato punto del Regno un carico di mer- 
canzie, mancasse dal farlo, e si giustificasse scrivendo 
al suo corrispondente suddito della Potenza nemica 
esservi stalo impedito dalla circostanza di doversi S[)C- 
dire dallo stesso luogo un’ armata nazionale che sa- 
rebbe destinata ad attaccare il nemico in quel dato 
punto, incorrerebbe al certo nella pena comminala 
dall’ .nrt. ii 5 , mentre una simile imprudente corri- 
.spondenza , quantunque non diretta da fine crimino- 
!50 , nei suoi risuliamenti istruirebbe il nemico della 
spedizione dell’ armata, c mettendolo nel caso di po- 
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tersi preparare alla difesa, nuocerebbe alla situa- 
zione militare del Regno, e porterebbe degli osta- 
coli ai progressi delle nostre armi. Quell’ altro del 
pari che partecipasse ad un suddito di una Potenza 
nemica la infermità del Sovrano, la morte di qual- 
che suo Ministro o Generale , o altro malaugurato av- 
venimento qualunque che si credesse capace ad al- 
terare lo spirito pubblico nel popolo , o a far repu- 
tare come alquanto degradata in faccia al nemico la 
situazione politica del Regno , non potrebbe sfug- 
gire la stessii pena, comunque si dimostrasse che non 
sarebbe stato animato da malvagia intenzione , o da 
mira ostile verso il Governo. 

108. Nondimeno un dotto giureconsulto francese 
nel coiiieniare 1 ’ art. 78 di quel Codice penale, da 
cui si è tratta la disposizione dell’ art. il 5 delle no- 
stre leggi , sostiene che per massima fondamentale di 
diritto non essendovi azione punibile senza volontà 
colpevole , la pena di cui è parola non debba punto 
applicarsi quando la corrispondenza non fosse stata 
dolosa da parto di chi 1 ’ avesse tenuta (67). Mal- 
grado il rispetto dovuto alle opinioni di tanto egre- 
gio scrittore, noi non crediamo di poter con giustizia 
dare una simile inierpetrazione al testo della legge 
nel rincontro. La corrispondenza diretta da line cri- 
minoso non potrebbe esser diversa da quella preve- 
duta nell’ art. 77 di quel Codice, mentre non potrebln; 
avere altro scopo che quello di facilitare ai nemi- 
ci r ingresso nel Regno , o di secondare i progressi 
delle loro armi sia in alcuno dei modi specialmente 

\ 

(^7) Ca^hot , comtìxt, sul Coti. ffen. di Fraiu'ùiy os-scr. nlT ari. 78. 
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indicati in quell’ articolo , sia in qualunque altra 
maniera , come sta ivi espresso in termini i più ge- 
nerali cd assoluti (68). Quindi 1 ’ altra corrispon- 
denza che forma oggetto della disposizione dell’ art, 
178 uniforme ai nostro art. ii 5 , non può non esser 
quella animata da tutt’ altro fine , quella anche in 
se stessa innocente , che nelle sue conseguenze sia 
divenuta pregiudizievole allo Stato. Ed in fatti subito 
che una guerra è dichiarata , quando anche il Go- 
verno non interdica qualunque corrispondenza coi sud- 
diti della Potenza nemica (69), ogni dovere esige che 
i nazionali o si astenganò dal mantenerla, o per lo 
meno la regolino con tanta circospezione che nè il 
nemico possa trarne alcun vantaggio, nè la situazione 
del Regno possa risentirne alcun danno. La voce ri- 
sullamento dinota ad evidenza che il misfatto sus- 
siste quando la corrispondenza benché non criminosa 
nella sua causa, nocevole sia divenuta nei suoi effetti; 
dond’ emerge che senza punto ricercarsi la intenzio- 
ne dell’ accusato , convenga solo verificare se i risul- 
tamenti del suo operato sieno stati tali quali la legge 
gli ha definiti, per dar luogo all’applicazione della 
pena prescritta. 

log. Il secondo tra i misfatti che entrano in que- 
sta classe si commette da colui « che con qualche 
reato , n con atti ostili non approvati dal Go- 
verno, esponga lo Stato al pericolo di una dichia- 
zione di guerra ( art. 117 ). 

(68) V. sopra n. 78. 

(69) Intorno • simili divieti è utile c'ue si riscontri ijiianto ossei va 
il dotto Baffàelli , ^omotetia penale, Lib. Ili, Sez. Il in Jine ( nel 
Voi. II pag. aG 5 ). 
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Parlando di quella specie di perduellione clic ha 
luogo allorché si da opera perchè una Potenza stra- 
niera muova la guerra contro lo Stato, abbiain di- 
mostrato che uno dei principali elementi di quel mi- 
sfatio sia appunto la mira ostile del delinquente con- 
tro la patria, cioè l’intenzione direttamente rivolta 
al Gne di provocare il Qagello della guerra : tanto 
vero che , mancando un tal’ elemento , il misfatto 
secondo 1’ antico diritto cessava di appartenere alla 
classe di quelli di perduellione per sottoporsi o al- 
le misure consentanee al diritto delle genti, o alle 
pene segnate dalla legge contro le pubbliche violen- 
ze (70). Lo stesso presso a poco si veriGca sotto l’ im- 
pero delle leggi vegliami , mentre dopo di aver co!- 
r art. 106 preveduta quella stessa specie di perduel- 
lione , contemplano con altra più generale disposi- 
zione gli altri fatti che possono dar luogo alla di- 
chiarazione di guerra , o esporre lo Stato al pericolo 
di essa. Simili fatti, avuto riguardo al solo pericolo 
di cui è parola, son punibili colla relegazione quan- 
do anche la guerra non succeda , e colla reclusione 
quando la guerra in realtà succeda : salve però nel- 
1’ uno e nell’ altro caso quelle pene maggiori di cui 
per propria indole fossero meritevoli ( cit. art. 117 ). 

110. La legge non ha punto spiegato ebe s’ in- 
tenda sotto la voce di atti ostili , e molto meno ha 
definito i reati che possono servir di elementi al mi- 
sfatto preveduto in detto art. 117. Se si trattasse del 
solo caso in cui in realtà fosse succeduta la giierruj 
potrebbe forse supporci che la gravezza dei danni e- 


(70) V. sopia n. 73 , c noia 8. 
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inergenti dal flagello della guerra, avesse suggerito 
d’ imporsi una pena contro i falli che mai T avreb- 
bero provocata o vi avrebbero data occasione, fosse 
qualunque la loro indole, purché solamente vestis- 
sero il carattere di reati, o purché potessero quali- 
ficarsi come ostili. Ma trattandosi in generale di fatti 
che mai espongano lo Stato al pericolo di una di- 
chiarazione di guerra , egli è evidente che lungi 
dall’ attendersi alle sole conseguenze che ne sien de- 
rivate, convenga esaminarli nella loro indole, e nella 
loro ordinaria tendenza, e decidere che sien capaci 
ad accender la guerra, per far luogo all’ applicazione 
dell’ una o dell’ altra delle pene prescritte nell’ art. 
117, cioè della minore quando la guerra non fosse, 
e della maggiore quando fosse gih succeduta. Or quali 
saranno le norme onde senza fallo decidere che i 
reati o gli atti ostili in disame , sien tali che pote- 
vano indurre un’ estera potenza a dichiarar la guerra? 

111. La storia, fedele depositaria delle passale vi- 
cende dei popoli e dei governi , niun soccorso po- 
trebbe somministrare in simile ricerca. Essa presenta 
infelicemente come gli esenipj di guerre mosse da 
giuste ragioni , così gli esempj di quelle ingiustamente 
dichiarate, e più ingiustamente ancora portate al loro 
funesto compimento. Spesso la sola cupidigia di esten- 
der l’impero e di accrescere la propria potenza, spesso 
il desiderio di occupar contrade amene, spesso an- 
cora il solo timore, anche mal fondato, di una fu- 
tura aggressione, surlo sol perchè una nazione vi- 
cina valendosi dei proprj diritti abbia amplialo i .suoi 
mezzi di difesa, e spesso finalmonie la gelosia deri- 
vata dalla maggiore prosperità di un’altro popolo, dalla 
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floridezza del suo commercio , e dai felici risullamcnti 
della sua indusiria , lian mosso i Governi a ricorrere 
all’ uso fatale delle armi , senza 1’ appoggio di altra 
ragione che di quella del più forte (71). Or qual 
meraviglia se in simili rincontri la potenza che in- 
tima la guerra, per colorire in faccia al mondo l’ in- 
giustìzia di essa , metta in campo pretesti , e fac- 
cia sorgerli da qualche fallo commesso forse da un 
privato cittadino, o da un suddito di quel Gover- 
no contro del quale era già decisa a combattere ? 
Sarebbe allora giusto sottoporre quell’ infelice alla 
pena segnala contro gli atti che avrebbero dato luo- 
go alla dichiarazione di guerra sol perchè questa in 
apparenza sembrasse esserne stata la conseguenza ? 

112. Nell’ antico Codice penale di Francia del 
1791 si eran quindi con saggio provvedimento las- 
sativamente indicali i reati o le ostilità che mai po- 
tessero entrare in questa classe. Riconoscendosi ivi 
quel principio che forma la base del diritto delle 
genti , che cioè un Governo qualunque non potesse 
muover la guerra contro un popolo o una nazione 
che quando quest’ ultima offendesse i suoi dirit- 
ti (72) , e che i falli qualsivogliano commessi da 
privali individui contro di un’ altra nazione non po- 
tessero produrre un tanto male che quando fossero o 
ordinati o autorizzali o approvati dal loro Gover- 


(71) Il profondo autore della rinomaiissima opera i>ul diriilo della 
guenu e della pace > ci lascia un tiatUto vcrainciiie loinpiolo sulle 
cause ingiuste della guerra ( Gmozìo^ de iur. belli oc, put.\ Lib. 11^ 
Gap, XXII ), cui rimettiamo il lettore quante volle dcòiilcn illu- 
strale tutte queste verità. 

(71) V. Gìiozto , op, cìt. Lib. IJ^ Cup. L 

Fol. ly. q 
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no (75); si fra prescritio che quando si fossero com- 
messe delle a^gres.sioni ostili , o delle infrazioni di 
trattati tendcnli ad acc-ender la guerra , dovessero pu- 
nirsi di morte quei ministri che avrebbero dato o con- 
trosegnato l’ordine, o quei Comandanti delle forze na- 
zionali che senza ordine avrebbero commesso le dette 
aggressioni o infrazioni (74). Intanto nella riforma 
si credette di rendere alquanto più generale la di- 
sposizione della legge nel rincontro , e di mitigare 
la pena, surrogandosi alle precedenti sanzioni quella 
dell’ art. 84 del Codice penale del tSto, da cui si 
è tratto 1 ’ art. IJ7 delle vegliatiti leggi. Si credette 
3." clic oltre dei due indicali fatti, altri ve ne fos- 
sero capaci ancora a provocare una dichiarazione di 
guerra ; a.” che di tali fatti colpevole potesse ren- 
dersi anche un privato, usurpando per commetterli 
un titolo che non avrebbe avuto , ed inducendo così 
la potenza straniera a supporre che tali falli fossero 
stali comandati , o per lo meno autorizzali dal Gover- 
no per prenderne motivo di dichiarar la guerra (76); 
e finalmente 5.° che essendosi preveduto il caso in 
cui si fossero praticale delle macchinazioni , o te- 
nute delle intelligenze colle potenze straniere per 
impegnarle a commettere ostilità o ad intraprender 
la guerra, cd essendosi per tal caso fulminala la pe^ 
na capitale (76), poteva tal pena niiligursi per ijne- 
sti altri alti criminosi, mentre non offrono elementi 


•(*^5) iviv.vcc. praelect» in Pufendorf» de oj^, hom. ac Lib, 

ir^ Cftp. Xf §. <9 e p. 

(7Ì) Coni^’ fiali’ jéìt. 2 , Sez* J , tUWt II Parte dì tlHIo Coilioc. 
(/**) ' • nrl mmento nM* ari. 84 il«l ('od. penale» 

(yl>) V. avi. 7C Hrl drtio Cod. peti» del tò’it . 
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capaci ad additare fino a qual punto le conseguenze 
potevano essere a notizia dei loro autori (77). 

ll 5 . Per quanto fondale fossero la prima e la se- 
conda delle tre mentovale riflessioni, e per quanto 
esatta in conseguenza sembrasse la voce chiunque che 
opportunamente trovasi adoperala nell’ art. 117, onde 
comprendere nella sanzione penale anche i priva- 
ti (78), altrettanto pericoloso ci sembra così 1’ arbi- 
trio che si è voluto concedere ai magistrali in ciò 
che concerne la determinazione dei reali o degli atti 
ostili tendenti ad accender la guerra , come la sur- 
rogazione di una pena di gran lunga minore a quella 
di morte che per lo innanzi trovavasi stabilita. Se 
per la prima parte è ingiusto il punire come provo- 
catore alla guerra quell' individuo il quale avesse com- 
messo un fatto ordinariamente non capace di accen- 
der la guerra, sol perchè fosse piaciuto all’ estera po- 
tenza. trarne un pretesto per coloriroiila sua ambi- 
zione o i suoi capricci ^ ingiusta del pari può riuscire 
1’ applicazione di una pena qualunque ad un sioiil 
fallo sol perchè piacesse ai giudici di ritenerlo come 
capace di esporre lo Sialo al pericolo di una dichia- 
razione ili guerra. Illuminali abbastanza ci giova di 
reputarli per non confondere l’ innocenza colla colt-i 
pa, e la colpa colla reità, e per non imputare a ve- 
runo, sol perchè abbia voluto e conosciuto un fatto, 
come conosciuta da lui e voluta benanche la consc^ 


(T7) .Voti, -i e rapiMn-li prr li (nrimiziniif Jel Coit. penale francese 
del iSiOt /.il'. ///, Tit. /, Cap. l. e //. 

(7S) Il ilulii) Ki>nkoio (o/>. el. cil. ). suiti- norme li-uccult; lU Pe- 
HNonnr e ria Giio/,ii> , indie.-» i casi nei ipiali il l'.illo di un privalo 
può giiisl.mienlt' pnivoi Mie l.i pileria colliri) la ii.i/iinie di edi la pailm 
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i 5 a Parte li. Lib. I. Tit. IL Cap. 1 . 
gncnza di esso non ordinariamcnie prevedibile. Ma 
r orrore che i danni di una guerra mai sempre in- 
spirano , può facilmente trarli in inganno per sacri- 
licare gl’ inlcrfssi della giustizia ad uno zelo indi- 
screto, il quale d’altronde può essere animato dalla 
mira di calmare le apprensioni del pubblico , che so- 
vente si suscitano alla vista degli effetti , senza troppo 
}>adarsi alla causa da cui sien derivali. 

114. Dall’ altra parte ci resta ad osservare che quan- 
tunque la provocazione alla guerra per mezzo di reati o 
atti ostili, contemplala nell’ art. 117 non sembri egua- 
gliare in gravezza quella eseguita per mezzo del co«- 
cerlo preveduto nell’ art. 106, mentre quest’ ultima, a 
differenza della prima, suppone un’accordo colla poten* 
za straniera , e perciò un dolo maggiore inerente senza 
dubbio alla intenzione direttamente ostile contea lo 
Stalo; pur nondimeno i due diversi misfatti in pa- 
rola possono delle volte incontrarsi nel loro risulta- 
menio , dappoiché e 1’ uno e 1’ altro tendono alla 
guerra , e producono in conseguenza gli stessi danni. 
Quando dunque la diversità del dolo suggerisca una 
diversità di pene, ci sembra strano che non ostante 
la identità del danno, le pene per 1’ uno e per l’al- 
tro caso sicn tanto differenti quanto differisce in gra- 
vezza la pena dcll’o//«’c7'(//y volontario da quella della 
semplice percossa (79). I romani legislatori , quan- 
tunque avessero meritalo i rimproveri dei più cordali 

(-9) Kd in vero In pena della irclusione porlata dall’ art. 117 dista 
da quella di morte fulminala dall’ ari. 106 lauti gradi, quanto dista 
quella deireii/jio correzionale stabilita jjcrMa percossa dall art. 36 i 
dalla /H iia dei ferri in quarto grado commiiiaU per T omicidio volon- 
tario dall’ ari. ^S''. 
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giuspubblicisli per non aver preveduto nei loro co- 
dici i diversi misialli die possoii comineliersi contro 
il diritto delle genti , le violazioni del quale attira- 
no per lo più il flagello della guerra (8o), pur come 
perduelle riguardavan colui che iniussu principis 
bellurn gesserit (8i), colui cioè che, secondo il co- 
dice francese del J 791 , avesse commesso delle aggres- 
sioni ostili contro un'estera potenza, intimando cosi 
e provocando la guerra senza 1 ’ ordine del Governo. 

Or questo fallo non trovandosi più letteralmente pre- 
veduto nelle veglianti leggi , e comprendendosi in 
conseguenza sotto la disposizione generale dell’ art. 
117, trova mai una proporzionata repressione nella 
pena della relegazione , o lutto al più in quella 
della reclusione che lo stesso articolo commina ? 

Il 5 . Uno dei più dotti tra i moderni scrittori sulla 
scienza di legislaziou penale , dopo di aver dimostrato 
colle più solide ragioni clic il carattere giuridico del 
delitto direttamente politico o di maestà consiste ' 
nella direzione dell’ animo c dei mezzi che adopera 
l’ agente ad uno scopo ostile contro lo stabilito go- 
verno , c che ove questa duplice direzione di animo 
e di mezzi non concorra , c ciò non ostante 1’ atto 
apparisca porre in pericolo il governo, il delitto debba 
considerarsi politico bensì, ma indirettamente tale ; 
comprende in questa seconda classe i delitti cantra 
il diritto delle genti , che riconosce di minor gra- 
vezza di quelli die entrano nella prima appunto per- 
chè gli riguarda come accompagnati da una inlen- 


(80) V, FtiJSoitni , Scienza ilelLi f^gislazione j LA. IH, Parte 
11 , Cap. XLIX. 

(81) Lcg. 3 jff. nJ Lrg. Jul. Maicit. 
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z 'mne non premeditatamente rivolta a concitare la 
guerra esterna , sicché questa guerra se nasce ap- 
parisca essere un fatto fuor della intenzione del- 
r agente (82). Or facendo campc”"Iarc una siffatta 
giustissima teoria , ajjevol cosa sarebbe il distinguer 
sulle prime quei reati contra il diritto delle na- 
zioni che ordinariamente provocano la guerra ester- 
na , o dei quali tal guerra suol’ essere una conseguen- 
za immediata e certa, da quelli che semplicemente 
possono servir di occasione ad una dichiarazione di 
guerra, o dar luogo al pericolo di essa. Entrerebbero 
nella prima classe 1° qualunque aggressione ostile 
commessa contro un’ estcja Potenza sia dai coman- 
danti di un’ armata con abuso della loro carica , sia 
da coloro che pervengano in qualsivoglia maniera ad 
usurpare un tal titolo; ìd violazione dei trattati 
già esistenti tra il Governo cd una Potenza estera > 
e 3.° la trasgressione dei patti convenuti in una tre- 
gua che ba l'atto sospendere le ostilità o lo stato di 
guerra. Entrerebbero nella seconda classe 1.” 1’ aggres- 
sione armala che si esegua sul territorio di una po- 
tenza straniera sia per procedere all’arresto di qual- 
che dcliii([ucnte , «piando non esista un trattato par- 
ticolare che ciò autorizzasse fB3), sia per ispiegarvi 
una giurisdizione «pialiinque; 2.” la violazione dei sal- 
vo-condotti o dei passaporti accordati dal Re o 
dai suol A nibusciadori o Generali ai sudditi di una 
Potenza estera peichò leiigano bberaiueiitc nel Re- 


(82) CjRHtosASi t Ttoria dilU tifila iicuirzza svelale , Lib^ 

II, Cap. (Tulli. II, (idg. |35 }. 

(8i) Loiii€ , ail esempio , c quello coiicliiuso tra il He ^F■RUl^A^DO I, 
la Corte ili Koaia , a itj Luglio 1818. 
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gno ad oggetto di iraliarvi per conservare o rista- 
bilire la pace tra i due Governi (84); 3 .“ le offese 
ai diritti o alle persone degli Ambasciadori , Mini- 
nistri, o Rappresentanti delle Potenze presso il no- 
stro Governo ( 85 ); e 4.“ la somministrazione di ar- 
mi , munizioni o altro soccorso qualunque ai nemici 
di una Potenza estera colla quale lo Stato trovasi 
attualnaente in pace , nell’ atto che rispettivamente 
combattono tra loro (86). 

116. Fatta una tale distinzione non solamente re- 
sterebbe abbastanza circoscritto cfiieU’ arbitrio da parte 
dei magistrati di cui abbiam latta sopra menzione , 
mentre la legge avrebbe debilito i reati e gli ulti 
ostili tendenti a provocare la guerra , ma benan- 
che si sarebbe nel caso di proporzionare la pena alla 
vera gravezza del misfatto considerato in tutt’ i suoi 
rapporti. Eld in vero essendo i risultamcnti di un fatto 
tanto più imputabili all’ agente per quanto maggiore 
è la connessione di dipendenza che gli lega allo stesso 
fatto, perchè maggiore in proporzione è la facilità di 
prevederli (87), ne segue evidentemente che più gravo 
esser debba la pena di quei fatti che tendono im- 
mancabilmente a provocare la guerra, di ipiella di 


(8i) V. BlJitSTOX , eumeni, tulle leggi crim. d' IiigliUtcrra . Cap. 
V, n. 1. 

( 85 ) V. Filàscikri , op. c I. cil. qui sopra; f^jrreL, Diritto dille 
genti, Tom. Ili, Lìb. ly, Cap. yil, §. Su ed Si; VLjKirox, op. 
c 1. cil. 

(86) È questo uno dei fatti che pussunu spinjjcre una lalu i’ulciua 
a muoverci la guerra. V. Tisxneto , praclccl. ad Putendoli, ite oj'. 
hom. et vioit, Lib. II, Cap, \Kl, j. q. 

(87) K questa una massima di ragion penale su mi ci siamo a!>lia- 
slanza dill'iisi nella prima parte dell’ opera, Tu. Il, Cap. If, d'rs. 
ni, ( nel Voi. u ). 
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tutti gfi altri che sol possono dare occasione alla 
guerra o apportare il pericolo di essa. In quest’ ul- 
lùno caso la guerra può dirsi essere un fatto avve- 
nuto fuori della intenzione dell’ agente , come non 
può dirsi nel primo; e quindi se nell’uno 1’ azione 
nella sua origine può essere scevra di quella mira 
ostile che caratterizza i misfatti di perduellione , nel- 
J’ altro niente forse assicura che tal mira non fosse 
anche esistila. Fissala dunque la pena di morte co- 
me quella proporzionala alla provocazione alla guerra 
per mezzo del concer/o preveduto nell’ art. 106, con- 
verrebbe 1." ritenerla ancora per quella provocazione 
che si facesse cogli altri mezzi compresi nella prima 
delle classi dinotate nel numero precedente, sempre 
che si provasse che il delinquente gli avrebbe ado- 
perati appunto nella mira ostile di richiamar la guerra 
contro lo Stato ; 2.° mitigarla di un grado quando 
un tanto dolo 0 non concorresse, o non si provasse; 
3 .’’ mitigarla di due o tre gradi quando si provocasse 
la guerra cogli altri modi dinotati nella seconda classe; 
e 4'® >0 tuli’ i casi diminuire le rispettive pene di 
un’ altro grado quando la guerra non fosse succeduta : 
salva sempre 1’ altra diminuzione di pena che avreb- 
be luogo secondo le regole generali qualora i reali o 
gli alti ostili tendenti a provocar la guerra fossero ri- 
masti nei limiti del tentativo. 

xyrj. Il terzo tra i misfatti che turbano o compro- 
mettono la sicurezza esterna dello Stalo (88) ha luogo 
quando con qualche reato , o con atti non appro- 
vati dal Governo si faccian soffrire rappresaglie 


(88) V. (o_ ra , 11 . loG. 
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ai nazionali del Regno , o ai espongano a questo 
pericolo ( art. 118 ). 

È massima di diritto uoiversale tanto antica quanto 
la stessa ragione , che ninno sia tenuto per un fatto 
altrui , tranne sol quando un tal fatto gli sia impu- 
tabile ; e che del pari niuno possa esser molestato per 
un debito altrui, tranne quando 0 abbia assunta l’ ob- 
bligazione di soddisfarlo , o rappresenti il debitore ori- 
ginario come di lui successore o come avente causa 
da lui (89V Penetrati della giustizia di siffatto prin- 
cipio i legislatori ed i giureconsulti romani non so- 
lamente no proclamarono 1’ osservanza come per re- 
gola generale di diritto (90), ma anche vietarono sotto 
gravi pene che si facessero esecuzioni qualsivogliano 
sulle persone o sulle cose di coloro che non fossero 
i debitori (91): 0 dando alla stessa regola tutta quella 
estensione di cui era naturalmente capace , stabilirono 
ancora che alcuno , benché facesse parte di una uni- 
versità , non potesse essere astretto per ciò che si 
dovesse dall’ università istessa , e che del pari que- 
st’ ultima non potesse convenirsi per un debito di 
un privato che ne fosse membro (qa)- 

118. Non ostante una tal massima trovasi, come per 


( 89 ) V. n. a5a , nella Parte I. ( fol. J. ) 

(go) Grave est non solum ìrgibus , veruni eliam aequilati naturali 
conlrarium, proalienis debilù alias molestali. Lcg. unica CoJ, ut nul- 
lus ex vican. 

(gi) Rationem enim non hahet, diicva GivsriHtjvo , alium qui- 
dem esse debitorem , alium vero exigi. Koreiix ia, Cap. /, e No- 
rtLLA s34i Cap. yil. 

(ga) Si quid universitati debetur , diceva Ulpiako, singidis non de- 
belar, nec quod debet universitas siisguli debent. Lrg. j, t. Jf. 
quod cuiuseisnque uiitversit, nom. 
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comune consenso delle nazioni stabilito che per ciò’ 
che deve una società civile sia per se direttamente , 
sia perchè tacitamente obbligata pei debiti altrui col 
non rendere la giustizia reclamata (g5), sien tenuti 
i beni di coloro che della stessa società fan parte. Si 
è creduto che agl’ individui di una nazione si lascereb- 
be sciolto il freno a commettere ingiurie e danni 
contro gl’ individui di un’ altra , quando non fosse 
permesso agli offesi di ricorrere sulle persone o sui 
beni dei concittadini dell’ offensore, per tenerli in luo- 
go di pegno , onde così desiare tutto l’ interesse e 
tutta la premura del Governo di quest’ ultimi per le 
convenienti soddisfazioni (g4)- Questo modo di ese- 
cuzione violenta prese il nome di rappresaglie (g5), 
che per quanto son vietate tra gl’ individui di una 
stessa nazione , mentre hanno un giudice comu- 
ne destinato a dirimerc le loro vicendevoli contese , 
altrettanto possono essere permesse tra individui di 


(y3) V. Eissicio^ proflect. ad Pufindorf, de off, hom. et ciV. Lib, 
II, Ca/J. XVI ^ 5' 9' 

(^4) Grozio , fàcilius membra ciiudem socieuuis 

a se mutuo ius consequi posse , et i$»demnitali suae coiisulei'e , quam 
extemos , quorum muUis in locis exigtui hahetur ratio ; deinde co/vi- 
modum ex hoc obligatione commune erit omnibus populis , ita ut qui 
nane eo graoaretur, alio tempore indidem std»leoari posset. ( De iw\ 
belU ac poc. Lib. HI , Cap, IJ , 2 , ) 

( 96 ) Questa è unu yocc barbara succeduta alla latina cltirigaiio,, Cla^ 
rigare si dicevano gli araldi allorché s' inviavano a ripetere le cose 
occupale) quia clara hoc fùcerenl i*oce fiossi o, Etjrmol. liaguae lat.) 
Habei haec vox clarigatio , st^^gìunge Io stesso autore , et alteratn 
significationem , nam clarigatio etiam dicebantur hominum prehensio 
et pignoratio , quod xv^fo).T,Uov graeci vocant, iusque hominis pre~ 
heiulendi et abducendi.,,» Boi'lvlus baibara voce heprjssuium ap^ 
pellai. 
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diverse nazioni (g 6 ) , sempre che loro non riesca 
di ottener giustizia presso un’ altro governo. Come 
pertanto 1 ’ uso delle rappresaglie è sempre inai dan- 
noso, mentre vengono molestati gl’ innocenti per un 
fatto altrui , così la legge provvidamente dispone che 
sia punito colla relegazione chiunque dia causa alle 
stesse rappresaglie o con qualche reato o con qual- 
che altro atto qualunque non opprovato dal Gover- 
no, salve le pene maggiori se i reati o gli atti com- 
messi vi sieno per se stessi soggetti ( cit. aru 118 ). 

iig. Simili reati o atti non sono stati partico- 
larmente definiti dalla legge, il che può dar luogo 
a quegli stessi inconvenienti di cui ahbiam parlato 
trattando della determinazione degli atti ostili o dei 
reati che espongono lo Stato al pericolo di una di- 
chiarazione di guerra (97). Consultando la storia della 
vigente legislazione su questo punto, noi crederem- 
mo di poter’ asserire che entrassero sotto la disposi- 
zione della legge tutte le offese che mai da un na- 
zionale si commettessero verso uno straniero , percioc- 


(96) Era quistione tra i giuspubblicitti ae il diritto di rappresaglia 

potc»»e oKrcitarii da un privato tciiza 1' autorizzazione del Governo. 
Gnozio sembra essersi spiegato per I' aflerniativa (<>/». e l. cit.§.-j)-, 
ma moltissimi altri si son pronunziati per 1’ opinione opposta, sul mo- 
tivo ebe la violenza debba esser sempre proibita ai privati. V. BaRBeraac 
note a Crozio l. cit.; Hbrt, adnot. ad Pufendorf. de iur. nat. et geni. 
L,h. riti, Cap. yi, 5. <3; ZtBOL zzo, Lib. 1 , de iur, maiesl, 
Cap. XXXiy > 5. 5 j EiSKMCio, pruelect. ad Pufendorf, de off, 
hom. et civ. Ltb. II, Cap. XEI, §. so Tra noi ii'é sLito sem- 

pre vietato T uso ai privali , sul rillesso die la sicurezza dello Stalo 
può restarne vivamente compromessa, tanto vero clic nell'antico di- 
ritto municipale troviamo comminata la pena della pubblicazioiic dei 
beni, oltre di quelle altre die potessero applicarsi ad arbitrio, con- 
tro colui che un tal divieto violasse (A'. Pramm. un, de repraettai.) 

( 97 ) V. qui sopra 11. 110 c seg. 
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cliè il prof'CUo dell’ ari. 85 dell’ abolito Codice pe- 
nale di Francia , da cui si è traila la disposizione 
dell’alt. 118 delle nostre Leggi, parlava espressamente 
di oltraggi commessi contro un suddito di una po- 
tenza straniera ( 98 ). 

130. Ma come nondimeno sembra strano che un’ 
offesa qualunque benché minima potesse dar luogo 
all’ applicazione di una pena tanto severa come quella 
di relegazione , così vorremmo che per evitare gli 
abusi che si potrebbero . fare di una tanto generica 
disposizion di legge , si definissero meglio i reati o 
gli atti capaci a far sorgere il pericolo di una rap- 
presaglia; tanto più perchè questo pericolo sembra 
oggimai abbastanza lontano, mentre il progresso della 
civilizzazione ha fatto si che le rappresaglie non si 
esercitino senza 1’ autorizzazione del Governo , c dopo 
esauriti invano tutt’ i mezzi onde indurre il Governo 
opposto a rendere la dovuta giustizia, o le indennizza- 
zioni agli offesi o danneggiati. 

131. Non ci resta finalmente a parlare che della 
pirateria, ultimo tra i misfatti che le nostre leggi 
comprendono nella classe di quelli che attaccano la 
sicurezza esterna dello Stato. Nel Codice penale 
abolito non se ne faceva alcuna menzione, non ostante 
che la commissione di legislazione avesse proposto 
che i pirati, quando agissero senza 1 ’ ordine del go- 
verno, fossero indistintamente puniti di morte ( 99 ). 
Si ritenne un tal misfatto come una specie di furto 
soggetto in conseguenza alle disposizioni generali c- 

(yS) V. Caipot, nel coraeuto al citalo art. 86 del Codice penale 
fiancete. 

Olii) CaaauT, l. cil. 
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messe per simile reato (100) , e questo divisamenio 
era pur tra noi prevalso perchè nella famosa legge 
penale dei ao‘ M<tggio i 8 o 8 si fosse dichiarata la 
pirateria softgetta alle pene prescritte contro i furti 
ed altri delitti, commessi col mezzo della violenza 
pubblica (101). Siccome però la è un reato 
contro la ‘legge universale delle società, che danni 
incalcolabili apporta all’ intiei^a nazione , mentre ne 
compromette la sicurezza esterna , così le novelle leggi 
assegnandogli quel posto che, per consenso di tutt’ i 
giuspuhblicisti gli compete (loa), vi hanno imposta 
la pena del quarto grado dei ferri non solamente 
quando si esegua contro i nazionali del Regno, ma 
anche quando si commetta contro gl’individui di una 
nazione alleata o neutrale ( art. iig ); cd hanno in- 
oltre prescritto che quella pena si elevi sino all’er- 
gaslolo quando la pirateria sia accompagnala da vio^ 
lenze sulle persone , e fino alla morte quando vi sia 
intervenuto omicidio. 

133 . Le stesse leggi non distinguon punto se l’enun- 
zialo misfatto abbia luogo o dentro o fuori dei territorio 
dei Regno. Ciò importa che le pene sieno sempre appli- 
cabili e dai tribunali del Regno, purché gl’ imputati 
pervengano nelle mani della giustizia, mentre per la 


(100) Lo stoso aveva luogo per diritto romano. V . Mjttmi , ad 
Lib. XLKll , ff. TU, II, Cap, II inprinc. e BtHAZZt , eiem. iur. 
crim. Lib. II'', Par. IF", Cap. XII, §. 

(101) y. gli art. 86 c 111 di detta legge. 

(101) Il posto cioè tra i reali contro il dirilto delle genti. V. Fi- 
lAvaizzt , scienza della Legislazione, Lib. Ili, Pari. II, Cap. XLIX. 
RArrAZLLi, Xomotesia penale , J'om. I, pag. i/j3. Blaustos , co- 
ment. sulle leggi crim. Inghilterra , Cap. V. n, i. C'AKttiaSAMi , 
JElem. iur. crim. §. eie. 
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142 Parie li. làb. /. TU. II.' Cap. I, . 
regola stabilita nelle Lef^ della procedura penale , 
ì colpevoli di misfatti contro la sicurezza dello Stato 
possono essere ricercati e puniti secondo le leggi del 
Regno quando anche -gli abbiano commessi fuori il 
territorio del regno (ib 5 ). Che se poi gl’ imputati 
medesimi appartenesseró ad un’ altra nazione , e non ■ 
pervenissero in potere della giustizia , crederemmQ 
che il governo avesse lutto il diritto di rivolgersi a 
quella potenza ;cui . i delinquenti fossero sottoposti 
per chiedere le corrispondenti soddisfazioni , o per 
valersi in caso di rifiuto del diritto di rappresaglia, 
che sarebix: nel rincontro autorizzato dal Diritto delle 
genti. ... 

ia 5 . Le' leggi finalmente nou definiscono gli •atti 
di violenza capaci ad aggravar la pena della pira- 
teria. Trattandosi . di furto crederemmo che. sotto la 
qualifica della violenza di cui è parola nell’ art. che 
comentiamo, andassero, comprese cosi le percosse o 
le ferite , come i sequestri della. persona indicali nel 
n. 1. deli’ art. 408 delle medesime leggi penali. 

C A r. II. , 

Dei reati contro la sicurezza interi dello Stato. 

134. Nella stes.s.a guisa in cui i reali contro la si- 
curezza esterna dello Stato si son disumi in quelli 
che o r ail.irrano dircUainenic , o pure la liirbuuo o la 
mettono .seinpllcemenle in pericxjlo (•); così i reali 


(to.*!) Al l. r» lìi'llr ilrtlr f.L. ài pvoc^ pen. 

( 1 ) 1 primi ».on quelli che Irovau.vì ilo.scrini ii<*i n. O 7 , yG, 85, 
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Reati contro la sicur. inter. dello Staio. 143 
contro la sicurezza interna (a) posson dividersi i ° 
in quelli che son rivolli a distruggere o a cambiare 
il Governo che le serve di base e di sostegno ; a." 
in quelli che turbano l’ ordine politico , o la sicurezza 
interna delle popolazioni del regno ; e 5.° in quelU 
che senza esser diretti da una mira tanto ostile , non 
tendono che o a violare il rispetto dovuto al potere 
supremo dello Stato, o a spargere il malcontento con- 
tro il Governo, Ne tratteremo separatamente nelle tre 
Sezioni che seguono. 

S E Z I O J\ E I. 

Dei reali che attaccano direttamente la sicurezza interna 
tlello Stato, 
cioè 

Dei reali contro la sacra persona, e contro 1’ autorità suprema 
del He, o dei reali contro la Famiglia reale. 

! 

xa5. Se il supremo potere politico in una società 
costituita è il solo che serva di stabile guarentia ai 
diritti personali e reali di tutti coloro die di essa 
fan parte (i), ne sorge che tra tutt’ i reati qiialsi- 
vogliano il più grave debba ritenersi quello con cui 
direttamente si cerca di abbattere un tal potere, sia 
coll’ attentarsi alla persona in cui risiede, sia col sov- 
venirsi quella forma o quell’ ordine con cui esso si 
esercita nello Sialo. Or colui che di lauto potere tro- 
vasi nelle Monarchie, come quella delle due Sicilie, 


^9 ) ^ 0 “ i ^ gli altri son qui'lli di cui è ]>aroIa nei n. loG e se- 
guenti. 

(a) In quanto aita loro indole politica veti. n. Gi , e 64* 

(1) V* sopra n. 
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144 Parte II. Lib. I. TH. II. Cap. II. ^ 
invesiiio, essendo esclusivamente il He ; ne consegue 
che gli attentati contro la sua sacra persona costitui- 
scano per lo appunto la prima , e che gli altri ri- 
volti direttamente ad abbattere la sua autorità , o a 
restringerne i confini variando la forma con cui si 
spiega, costituiscano la seconda serie dei misfatti di 
cui dobbiamo in questa Sezione occuparci. 

ia6. Quale e quanto fosse mai l’orrore che gli uni 
e gli altri misfatti avessero inspirato sotto la vecchia 
legislazione , agevole riesce il ravvisarlo dal silenzio 
che il diritto romano sembra di avere in certo modo 
serbato sul di loro riguardo. £ di fatti quantunque 
perduelli generalmente si fossero dichiarati tutti co- 
loro che mossi da intenzione ostile avessero macchinato 
delle trame contro il Principe ( 2 ), una legge però 
mancava del tutto che tra le specie di perduellione 
annoverasse particolarmente il caso di colui che di- 
rettamente avesse osato di attentare contro la per- 
sona o la viu del Principe, o contro la di lui So- 
vranità (3). Dovette forse prevalere nel rincontro il 


(a) V. Le^. uU. ff. ad Leg. Jul. Waiett, t §. 3, Instit. de pubi. 
iudiciU. 

(3) La iàmou Costituitone degl’ Imperatori ^bcadio ed ONonio non 
riguarda in fatti che le conspirazioni contro i Senatori, ■ Ministri, o 
gli Ufiziali del Principe , c tanto è lungi che fosse stata dettata per 
le conspirazioni o per gli attentati contro la persona o l' autorità del 
PaiaciPE, in quanto che faceva parte delle disposizioni contenute nel 
Codice Teodosiano sotto il Til. ad Leg. Cornei, de sicar. c trovavasi ivi 
inserita nella Leg. 3. Si credette in seguito applicabile a questi ultimi 
misfatti dal perchè si vide allogala nel Codice Giustinianeo sotto il 
lit. ad Leg. Jul. Maieslat., facendosi valere all’aggetto l’argomento 
di analogia a tninori ad maius , e dandosi alla particella etiam una 
intcrpetrazionc tale dal ritenersi che la pena ivi fulminata colpisse in 
primo luogo la conspiraiione n la congiura contro il Principe, e quindi 
anche quelle dirette eontsu illustres riros qui consiliis et consiatorio no- 
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Reati contro la eicur. inter. dello Stato. l/^S 
nobile divisamcnlo di quell’ umico legislatore, il quale 
aveva pensato di non dover prevedere nel suo codice 
r esecrabile misfatto del parricidio , per alimentar 
così la piacevole lusinga di non esservi tra il popolo 
alcuno che colpevole avesse mai a divenirne (4). Ma 
questa idea sublime che sì potentemente influiva per 
accrescere 1’ orrore d> simili misfatti , non tardò guari 
a degradarsi quando ai medesimi si vollero compa- 
rarne degli altri, che in atrocità non potevano giam- 
mai uguagliarli (5); e quando la ferocia di taluni 
Imperatori diè giusti motivi onde asserirsi che il mi- 
sfatto di lesa Maestà fosse ai tempi loro sol quello 
di colui , al quale non si potesse alcun misfatto im- 
putare (6). 

127. Per distruggere un tanto reprensibile abuso 

stro intersunts seTiatoret etianty nam et ipsipars corporis nostri sunt. 

5. Coti, ad La;. Jul. A/uìestatis. 

( 1 ) Snlnn inten'o^atus cur supplicium nuUum statnisset in rum qui 
parentem necassety resjtondU se id neminem Jìicturum existimasse,,,, 
CtcKROse i prò Sexto Roseto Amerino. 

(5) Quali sono non solamente gli attentali contro le persone dino- 
tale nella cennata Leg. 5. Cód. ad Leg, Jul. MairsUtl. , ma anche 
quegli altri inisfalti che a1>biamn enunciati nella nota 9 sotto il n. 63« 

( 6 ) Plinio nel celebre panegirico ad Traianiim censura altamente 
r lm|>crator Domiziano perche era giunto a raccoglier suU' arena i 
delitti di Maestà ^ cd a reputar come reo di disprezzo atta MacsU 
imperiale colui che non rispettasse i suoi gladiatori. .Jam quam li- 
bera sprctantiuM studia , quarn securus Jav>or 7 gemini impictas , ut 
solcbaty obiecta, quod odisset gladialorem. Nemo spectator speciaculum 
Jaclus miseras voluptales unco et ignibus expiauit. Demens die, veri- 
que honoris ignarus , qui crùnina maieslatis in arena colligebal , ac 
se dtspìci et conte/jmi, nisi etium gladialorvs eius vencrareinur , sibi 
maiediciy in illis sua/n divùiitatem , suum numen violavi interptetaba- 
tur; cutn se idem, quod Veos ^ idem gladiatores quod se pulabat,,,, 
K più appresso a Locupletabanl et Jiscum et aeruriwn non tam 
vonuxe d JuUae leges , quam maiesUUis singulare et Ufiicum crimsn 
eoruifi qui crimine vacar, rit. 

Fol. IV. IO 
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146 Parte IL Lib. I. TU. II. Cap. IL Sei. L. 
di simile nomenclatura , i compilatori della famosa 
Legge de’ 30 Maggio i 8 o 8 soppressero del lutto il 
nome di Lesa Maestà , e compresero anche gli at- 
tentati o le conspirazioni contro la persona del So- 
vrano o del Successore al trono, sotto la generale de- 
nominazione di alto tradimento, purché fossero ani- 
mati dal fine ostile di rovesciare il governo o 1’ or- 
dine costituito (7) ; e vollero di vantaggio , che ove 
un tal fine mancasse, gli stessi misfatti dovessero ap- 
partenere alla cì&sse omicidj qualificati , e pu- 
nirsi come il parricidio , aggiungendosi nella espia- 
zione della pena alcuni modi speciali di esemplarità, 
come la veste ed il inonninento perenne d’infamia, 
che lungi dal lurmcnlare il condannalo non tendevano 
che ad accrescere scmprepplù lo spavento del suo mi- 
sfatto (8). 

138. Quanto esatta e ragionevole fosse una tal di- 
stinzione, hcn si scorge dal riflettere che il detesta- 
bile misfatto di cui è parola , sebbene sparga sempre 
un' alta costernazione in tutta la società, ed anche 
quando senza esser diretto contro il Sovrano o il pre- 
sunto successore al trono si rivolga solamente con- 
tro gli altri individui della Famiglia regnante; pur 
tuttavolta può essere infelicemente macchinalo od in- 
trapreso, sia per distruggere o cambiare il governo, 
sia per tuli’ altra mira alfallo particolare e tutta pcr- 

(7) Art. 87 di della Legge. 

(8) La reale d’ inramia era una veste rossa che il reo doveva por- 
tare unitamente ad un torchio acceso nella sinistra. Il monumento 
d' infamia era una lapide sul sepolcro del reo che doveva conservare 
la memoria del di lui nome , e del delitto. 1 discendenti del reo do- 
vevano cessare di portare il cognome del parricida. Ved. gli art. 184 
a 187 di licita Legge. 
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Reati contro la sicur. inter. dello Stato. 147 
sonale , che alcuna relazione non abbia coll’ ordine 
politico dello Stato. Nel primo caso il misfatto ser- 
vendo di mezzo ad altro misfatto, non è come nel 
secondo caso, il fine dell’ azione ; e se nel primo vien 
con ragione allogato tra i misfatti contro la sicu- 
rezza interna dello Stato , nel secondo può ben 
rimanersi nella classe degli omicidj qualificati per 
la persona , ed anche equipararsi al parricidio , co- 
mecché diretto contro persone dalla di cui- preziosa 
esistenza la vita dipende della società intera. 

lag. Ma per quanto coerenti sembrassero l’esposte 
teorie ai principj della scienza penale, altrettanto inu- 
tile potrebbe riconoscersene la pratica applicazione in 
un Codice destinato a provvedere su ciò che più or- 
dinariamente accade, ed a rimuover qualunque sot- 
tigliezza che non menerebbe ad alcun risultamento 
profìcuo alla giustizia. Gli attentati o le conspira- 
zioni contro la sacra persona del Rb o dell’ Augu- 
sto Successore al trono, non son d’ ordinario diretti 
da altra mira che da quella di rovesciare il governo 
o di cambiarne la forma , e quando pur 1’ opposto 
Verifichi , le circostanze di simili misfatti son tali che 
non possono nelle lor conseguenze non mettere in 
pericolo la stabilità del governo istcsso. Quindi e sotto 
1’ uno c sotto 1’ altro aspetto ritrovali sempre la lor 
sede tra i misfatti contro la sicurezza dello Stato, 
in cui le nostre leggi gli hanno esclusivamente al- 
logali. E se la Maestà nella preti’ accezione del .co- 
mune linguaggio , non risiede tra noi che in colui 
che esercita il supremo potere nello Stalo (g) , è 

(9) V. noU 7 al n. (B. 

★ 
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i48 Parte IL hib. /. 7/V. IL Cap. IL Sez. 1. 
a"evoIe il dedurne che oflenda la Maestà tanto co- 
lui clic osi attentare contro la persona del Sovrano 
o del Principe chiamato a succedergli, quanto colui 
che ardisca di distruggere o di diminuire la sua au- 
torità. 

i3o. D’altronde s’egli è vero che la legge nel clas- 
sifìcare i reati deve far di tutto come riunire sotto una 
stessa categoria quelli che abbiano una certa correlazio- 
ne tra loro, comunque non feraci dello stesso danno, 
per dispensar colui che deve ritrovarne la pena dal 
bisogno di ricorrere a differenti luoghi (io); e se an- 
che è vero che gli attentati contro gli altri indivi- 
dui della famiglia reale si approssimano in gravezza 
a quelli contro il Re o contro il presunto crede della 
Cìorona, sia perchè conculcano quell’ alto rispetto che 
si deve a persone strettamente congiunte al Sovrano 
per vincoli di sangue , sia perchè tliffondono lo spa- 
vento in tutta la Società, che con ragione riconosce 
come offesa universale, quella che colpisce si da vi- 
cino il capo della nazione: ne sorge che miglior po- 
sto consimili attentati oecupino tra i reati contro 
lo Stato, che tra quelli contru i particolari indi- 
vidui , comunque applicabile non fosse loro la de- 
nominazione di lesa Maestà, 

i3r. Son queste tutte le l'agioni per cui le ve- 
glianti leggi qualificano come misfatti di lesa Mae- 
stà: 1 ." l’attentato o la conspirazione contro la sa- 
cra persona del Re; 2 .“ l’attentato o la conspirazione 
contro la persona del Duca di Calabria, immediato 
successore al Tit)no ( 11 ); 5.° c ratleutato o la conspi- 

(10) W nel TtaUtUo fJitlimiftm'e a ijiir.sta parte. §. Vili. 

(11) 11 ligtiuolo priiiiogciitlo <Icl Un (ivi liegiu) delie due Sicilie^ 
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razione che abbia per ogf;clio di distruggere o di cam- 
biare il governo, o di eccitare i sudditi o gli abitanti 
del Regno ad armarsi contro rAulorilà Reale. Art. 
120, 121 e 123 (12). E questi del pari sono i mo- 
tivi , pei quali vengono comprasi nella categoria dei 
reati contro lo Stato , sebbene senza la qualifica di 
lesa Maestà , gli attentali o le conspirazioni contra 
le Reali Persone che compongono la famiglia regnante* 
Art. 122. 

i 32. Che lutti i reali politici non debbano la- 
sciarsi nella incertezza, ella è una massima che non 
saprebbe ormai più contrastarsi dopoché si è giunto 
ancora a convenire, che pericoloso sarebbe 1’ arbitrio 
nel magistrato intorno alla determinazione di qua- 
lunque altro fallo che volesse ascriversi a reato (i3). 
Che inoltre consimili misfatti politici sien tali che 
la legge debba o riguardarli come consumali fin dal 


immediato crede della corona , vìcn contraddistinto col titolo di Duca 
di Calabria. Art. i dell’ atto Soprano de ’ 4 Gcnnajo 1817. 

(i:j) è il raso della legge i , 1 > /T* Leg. Jul. Hfaiestat .... 

^ito armali homiuet cttm telis hipidibitsve in urbe sint conveniantve 
adversus Hempubltcam. , quove quis contra rempublica/n arma fi" 
rat.} c non già quello preveduto nella :»te>sa legge quo qui» magistratut 
populi romani, quive imperium potesUttemyte habei occidatar. Quest' ul- 
timo ca>o entra tra le offese o gli oltraggi conlm ideposiiarj del pub" 
blico potere accompagnali da pubblica wwlenza. li dotto comcnUtorc 
dell’ abolito Codice penale Francese con tutta ragione censura un’ar- 
resto rcndiilo da una Corte PreposVtle ^ con cui si era applicata la 
dUposiziooc dell' art 87 di quel Codice, iinirormc a quella dell* art. 
133 delle nostre leggi, ad una conspimzione falla nel fine d* aitaccart 
il governo tiellt persona delle autorità costituite. L’autorità reale, egli 
dice, non risiede nè nei miniHtri , nè in alcun* altro agente dolgo- 
Terno, ma risiede tutta intiera ed esclusivamente nella persona de! 
Kc... (V. (^AhMUT, sull'alt. 87, ossvivaz. n. X. ) 

(i 3 ) V. n. 74, ed il Cap. II. Tit. II. della Parte J. (Voi. II, 

pjR. l4 C scg. ) 
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l5o Parte IL Lib. I. TU. IL Cap. IL Sez. I. 
inoinento in cui se ne prepari o se ne intraprenda 
la esecuzione , o estenderne il tentativo al di Ik 
dei limiti tra’ quali ordinariamente può esser punibile, 
è dessa un’ altra verità, che abbiamo altrove al>ba— 
stanza sviluppata per crederci dispensati dal repli- 
carne la dimostrazione (i4)* Ciò posto non riesce più 
diBicile lo intendere per quali ragionevoli vedute le 
leggi non solamente dinotano quali sieno le persone 
che compongono la famiglia regnante, ma dcGniscono 
ancora tanto 1’ attentato che la oonspirazione di cui 
. è parola nelle riportate penali sanzioni. Per la prima 
parte 1’ art, laa ha supplito a quelle lagune ch’e- 
sistevano e nella legge penale del 1808, e nell’ abo- 
lito codice penale francese (l5) , dichiarando che 
iit famiglia regnante sì compone dalla Regina 0 
dalla Duchessa di Calabria; dai figli edaifta-> 
telli del Re ; dalle loro mogli, e figli maschi , e 
dalle loro figlie fihmmine ; come dalle figlie e dalle 
sorelle del Re , finché non sieno passate a ma-, 
rito; per la seconda parte poi han provveduto gli 
art. ia4 e laS, offrendo le speciali definizioni così 
dell’ attentato che della conspirazione. 

l35. Dopo che si è una volta diffusamente trat- 
tato degli estremi che la legge richiede per esservi 
tentativo ; dopo che si è dimostrato che per regola 
generale .nppl inabile a tutt’ i misfatti il tentativo non 
esista quando solamente si sia preparata la esecuzione 
di un reato, benché con atti esteriori capaci ad ap- 


(U) V. nella Paru I. TU. II, Cap. FU. Sn. IF. ( nel Voi. Ili, 
rag, 179 c seg. ) 

(i 5 ) V. gli art. i 85 e Mg. della della Legge, e l'art. 87 del mcii„ 
Ipvato Codice, 
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Reati contro la sicur. inter. dello Stato. l5i 
palesare la risoluzione dell’agente, ma che inrece si 
richieggano atti della stessa esecuzione e talmente pros- 
simi alla consumazione, che o niente, o pur qual- 
che altro atto solo rimanga a farsi per conseguirla (i6); 
e dopo che si è parimenti dimostrato che nè anche 
il concorso di un tale estremo basti per render pu- 
nibile il tentativo o sotto l’ aspetto del miefatto man- 
cato , o sotto quello del misfatto tentato , ma che 
invece debba pur verificarsi che tanto nell’ uno quan- 
to nell’ altro caso la mancanza di efietto sia derivata 
da circostanze fortuite al tempo stesso ed indipen- 
denti dalla volontà del colpevole {iq)-. non riesce 
più diflicile il conoscere che 1’ art. 124 prescrivendo 
che r attentato esista nel momento che si è com- 
messo o cominciato un’ atto prossimo alla eseca- 
zione di ciascuno dei ' misfatti contemplati negli 
articoli precedenti, contenga delle notabili eccezioni 
a tutte le descritte regole generali intorno al tenta- 
tivo. E di fatti non più un’ atto di esecuzione, ma 
un’ atto anche preparatorio della stessa ; non più 
un’atto preparatorio già commesso, ma anche un 
simile atto preparatorio sol cominciato , sufficienti 
sono perchè esista V attentato all’occhio della legge^ 
e perchè meriti la pena dalla legge fulminata. Se 
quindi un sicario si provvegga di un pugnale, si 
metta in agualo per attendere la designata vittima , 
e questa comparendo cominci ad inseguirla, ma poi 
si arresti nel cammino del misfatto senza punto of- 


(16) Si riscontri a&soluUmente o tulio il Cap. Klly del TU, //• 
delia Parte l., o ^r Io meno quanto tiova>i c^jkmIo i>elU SnioHt 
Jly c s]>ecÌ4tmt'iile uri n. 8'ji e srg. ( Nel Voi. III). 

* (*7) **• < 1)7 ® fucilo Voi, 
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i5a Parte II. Llb. I. Tit, IL Cap. IL Sez. I. 

fenderla, non sarà ancora colpevole del te/rfaiiVo del- 
r omicidio, perchè nc aveva preparata bensì, ma non 
ancora cominciala la esecuzione , e molto meno era 
giunto ad atti prossimi alla consumazione. Ala per 
1’ opposto se tanto si osasse da mano sacrilega con> 
tro alcuna delle auguste persone reali , il misfatto 
esisterebbe in tutta la sua estensione sì perchè si sa- 
rebbe preparato , sì perchè si sarebbero e cominciati 
e commessi degli alti prossimi alla esecuzione. 

i54. ]Nè questa sola è la differenza tra V attentato 
c ’l tentativo. Perchè quest’ ultimo esistesse nel pro- 
posto caso, a prescindere dagli atti ulteriori di ese- 
cuzione che sarebbero essenzialmente richiesti , farebbe 
d’ uopo provare che il delinquente avesse avuta la 
volontà di commettere un reato non solamente de- 
terminato in tutte le sue circostanze, ma che costi- 
tuirebbe un misfatto, e non già un’altro che o nou 
potrebbe precisarsi nella sua natura, o potrebbe forse 
ascriversi a delitto (i8). Ma neW attentato basta ve- 
rificarsi la sola volontà di offendere sia nella vita, sia 
nella persona, per riguardarsi non tanto come ten- 
tativo di un determinato malefizio, ma come un mi- 
sialio già consumato nella sua specie. Un’ atto in 
somma esterno e materiale che si riconoscesse pros- 
simamente diretto alla esecuzione di consimile offesa, 
elemento bastevole sarebbe per costituire un tanto 
atroce misfatto, comunque l’offesa non fosse rimasta 
in modo alcuno consumata.' 

j55. Nè finalmente bisognerebbe punto assodarsi 
qual si fosse la circostanza che avrt^bhe impedito un 


( 48 } V, n. 7H3 t seguenti, cd 8G5^( uul dello Voi. IH, ) 
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Riati contro la ticur. inter. deilo Stato. i 53 
simile reato. Sia fortuita o ordinaria , sia indipen- 
dente o dipendente dalla volontà del reo , il misfatto 
esiste , quantunque non ne sussistesse il tentativo 
come vicn definito ne^li art. 6g e 70. Quindi tanto 
se si provasse che l’ iniquo progetto non poteva avere 
alcuna riuscita per la inefiicacia dei mezzi prescelti 
onde mandarlo ad effetto, quanto se si provasse che 
tal funesta riuscita non ottenne o pel pentimento 
dello stesso colpevole , o per altre qualsi vogliano cir- 
costanze da lui dipendenti (19); il misfatto non ces-< 
serebbe punto di esser soggetto alla pena ordinaria 
dalla legge prescritta. 

l 56 . La prima di queste due massime legali ri- 
sulta viemaggìonnente dimostrata dalla discussione 
che si tenne nel Consiglio di Stato allorché fu re- 
datto r art. 86 deir abolito Codice penale di Fran- 
cia, da cui si è tratto 1’ art. lao delle nostre leggi. 
Convenendosi allora che L’ esecrabile misfatto preve- 
duto in detto articolo non potesse meritare alcuna 
scusa , e che sol non fosse punibile nel caso di de- 
menza , che esime da imputabilità qualunque siasi 
reato (20), si propose se al caso della demenza po- 
tesse equijKirursi quello in cui si riuscisse a provare 
che la conapiraziane o 1’ attentato non avrebbero po- 
tuto produrre alcun’ effetto , attesa la inefiicacia dei 
mezzi per la esecuzione prescelti. Non ostante che uno 

(19) V» ivi n. 839 c seguenti. 

'(ao) Notisi che le regole tutte stabilite nel Cap. Ili del TU IF^ 
della Parte I, ( nel Voi. 11 ) non sniiVono alcuna eccezione Ìii ve- 
nni caso, c por vcrtin ll)i^^Jliu il jiiù atroce clic mai si ro»ae , niell- 
ile le disposizioni degli ari. (>i c Mgnenù^soao pcA' massima (jciicralc 
applicabili a qualuiufuc reato» 
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1 54 Parie IL Lib. J. Til. IL Cap. IL Sez. L 
tra i membri di quel Consiglio avesse osservato che 
bisognerebbe realmente essere nello stato di demen- 
za per formare un simile progetto , pur fu concor- 
demente risoluto che un tal misfatto non potrebbe 
lasciarsi impunito (ai) ; e tanto più ci sembra una 
ul risoluzione fondata sulla natura della cosa, in 
quanto ebe se 1 ’ opposto reggesse, rarissimo sarebbe il 
caso in cui potrebbero simili misfatti punirsi, avve- 
gnaché il politico fanatismo che quasi sempre spinge 
a progettarli , agisce per lo più con tanta forza da 
far credere come facilmente superabili quegli ostacoli 
ben potenti che ordinariamente ne frastornano l’ese- 
cuzione , e ne impediscono gli effetti. 

137. La seconda delle mentovate massime comun- 
que da taluni censurata sul motivo che il togliere 
al delinquente la speranza di sottrarsi da qualunque 
gastigo per un salutare pentimento, metterebbe co- 
lui nella dura necessità di proseguire a tutta possa 
nel cammino dei misfatto (aa), non resta meno di- 
mostrata dal semplice riflesso che 1 ’ art. ia 4 nel de- 
fìnire 1 ’ attentato non esige alcuno di quegli elementi 
che vengono richiesti pel tentativo , mancanza cioè 
di effetto per circostanze fortuite ed indipendenti 
dalla volontà del colpevole. Quindi essendo inne- 
gabile che la legge riguardi consimili attentati come 
misfatti già perfetti e compiuti , il pentimento non 
sarebbe punto operativo, quando pur raccogliesse i ca- 
ratteri descritti nel n. 837, nella stessa guisa in cui 
non giova allorché sussegue la consumazione di qua- 

(ji) V. CjHSOT , coment, ali art. S6 , oiservaz. n, 6. 

{il) Camiot , o\ì. til. osservai, all' ari. 88, D. 4- 
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lunque altro reato (a3). Non vi sarebbe quindi in 
tal caso che la sola clemenza del Principe, la quale 
potesse rattemprare il rigore della le"f^e (a 4 % 
i58. Altra eccezione alle regole generali del 
tativo vien parimenti portata dal disposto nell’ art. 
ia5 intorno alla conspirazione. I pensieri o la sem- 
plice volontà di delinquere non possono formare og- 
getto di punizione alcuna nel foro umano , quando 
anche si giungesse ad ottenerne una priiova irrefraga- 
bile (a5). Nè anche punibile può ordinariamente es- 
sere qualunque manifestazione verbale che mai si fa- 
cesse di una già presa risoluzione a delinquere ( 26 ). 
Le nude parole non sempre corrispondono a ciò che 
realmente si medita, e bene spesso possono esser male 
interpetrate ed anche snaturate da coloro che le sen- 

(i3) V. n. Sag e seguenti ( nel Voi. HI), c N js i , priiicipj di giu- 
rùprudenza criminale, lag, noia a6. 

(a4) Il profondo Cauuchari , scrittore non sospetto di deicrenza in 
questa materia , conviene che un salutar pentimento potesse se non 
espiare in tutto , diminuire in parte almeno la punizione di simili mi- 
sfatti , malgrado che gli riguardi come già consumati nella loro specie. 
( Teoria delle leggi della sicurezza sociale, Tom. Il,pag. <a5). Non 
ostante che una tal massima non sia compatibile collo spirito della 
nostra legislazione , pur nei felici tempi in cui scriviamo, non c punto 
come per lo passalo (*) , interdetto a chiunque d' intercedere presso 
il Sovrano a prò di quegli infelici, che si fossero ritirati per effetto 
di un peptimento dalla strada del misfatto , molto più perchè l' ado- 
rato Principe che ci governa ha dato sovente le più ammirabili ri- 
pruove di clemenza anche in casi atroci di conspirazioni jicrfcttu con- 
tea la sua Sacra persona, i funesti cflctti delle quali cran mancati 
per tutt' altra circostanza che per alcuna dipendente dalla volontà dei 
colpevoli. Vedete del rimanente ciò che diremo nel Cap. Ili di questo 
Titolo intorno al rivelamento dei reati contro lo Stato. 

(a5) y. Parte I, Tit. Il, Cap. I ( nel Voi. II. ). 

(»6) V. ivi Cap. VII. 

(*) Jubsmiu Jssiqut . stava scrìtto Della famosa le^fio 5, Cast. ad. Lag. dal. Rtajril., 
tUam tal aattòilai tua Itat tenia ^ai pra latihu un^nam apad nei ialertentre teatuttnnl. 
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i56 Parte IL Lib. I. Tit. IL Cap. LI. Sez. I. 
tono, ugualmente che posson di sovente esser me- 
no l’ espressione di un vero progetto criminoso che 
quella di un desiderio biasimevole , meno indici di 
una risoluzione colpevole che parto di un movi- 
mento di collera o effetto di un semplice abborri- 
mento. Quindi è che tranne i casi in cui costitui- 
scano per loro natura un reato ( 27 ), le parole non 
possono esser punibili per rapporto a quella risolu- 
zione criminosa che mai avessero svelata , se non 
quando la stessa fosse susseguita da atti esteriori di 
esecuzione; ed allora non certamente le parole, ma 
bensì gli atti suddescritti son quelli che sol possono 
servir di base alla politica imputazione della volontà 
di delinquere. 

i5g. Trattandosi però di misfatti che direttamente 
attaccano la società, il supremo interesse dello stato 
non permette di attendere c non considerar come rei, 
se non quelli che di già hanno agito ; ma esige in- 
vece che consimili misfatti si arrestino per via, onde 
non pervengano alla loro fatale mela. Prescindendo 
quindi da quelle parole che non si riguardino che 
come la sola istorica rivelazione di un pensiero cri- 
minoso per lo innanzi covalo, o come la semplice 
minaccia di un’ostilità avvenire, le altre tutte che 
senza lasciar dubbio sull’ animo ostile del delinquente 
raanifesiino una risoluzione attuale, certa e precisa, 
ad alcuno degli cnunziati misfatti , e sieno al tempo 
stesso rivolle a prepararne la effettiva esecuzione, non 
possono restare impunite , mentre se volessero aspet- 
tarsi gli alti posteriori a tale esecuzione più prossimi, 


(•J7) Cumu i casi W ingiurie a minacce. 
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Reati contro la sicur. inter. dello Stato. i 
si correrebbe rischio di giunger lardi col rimedio 
della pena a salvar lo Sialo , o a mettere almeno 
l’ ordine pubblico al coperto dai più funesti altaecbi. 

140. I romani penetrali della conveniensa di sif- 
fatio principio, non solamente aveano in tulli i de* 
lini di lesa Maestà esteso il conato al di là de’ li- 
miti ordinariamente defìniti, dichiarandolo punibile 
fin dall’ atto il più remoto tendente alia esecuzio- 
ne (a8); ma avevan benanche elevato al grado di mi- 
sfatto già consumalo nella auik specie il congiurare, 
o il conspirare con altri per la rovina dello Stato, 
o per la morte di coloro che partecipavano al go- 
verno di esso , comunque la conspirazione o la con- 
giura (29) non avessero avuto alcun’ effetto , e co- 
munque 1’ autor principale di essa' non fosse riuscito 
neppure ad organizzarla per non aver trovalo per- 
sone che accollo avessero il di lui progetto (3o). 
Quindi le parole dirette ad un tempo ed a rivelare 
un progetto ostile , ed a prepararne o proccurarne 
r esecuzione , eran punibili come la stessa esecuzione 
già tentata o realizzata ; e quelle solamente che senza 
mirare ad un tanto criminoso fine, fossero 1’ espres- 


(18) Per la mauima tadtm st veri tate voluntatem tceìeris qua ^ectum 
puniri tura voluerunt. Ne abbiamo presentata I’ analisi in diversi Ino» 
gbi della Parte 1. , c specialmente nel trattato sul tentativo ( nel 
Voi. III. ) 

(ag) L' una distinguevasi dall'altra secondo che la combriccola fosse 
o no ruborala dal giuramento di coloro clic ne facevan parte. Questa 
distinzione però non portava ad alcuna diversità di pena. V. Caravità, 
Jnstit. Crim. Lib. J, §. Uh Cap. XXI P" n.ig,eCtLRaiASidejure 
crim. Lib. Il, Cap. III. Xrt. /. §. f'I. 

(3o) (Juisquit ecelestam inii rit factionrm aiit factionis ipeius 

euscepent, vcl dederit eacramentam , vel cogituverit. Leg. S. Cod. ad 
Leg. Jul. Mujest. 
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l 58 Parte IL Ltib. 1 . TU. II. Cap. IL Set. I. 
sione di un semplice odio o disprezzo verso il Prin- 
cipe, o di una nuda jaiianza, o pur contenessero sem- 
plici ingiurie o minacce contro il governo , eran sog- 
gette a pene minori ed arbitrarie , ben diverse da 
quelle già prescritte dalle Leggi di Maestà ( 3 i). 

14 !• Seguendo ad un di presso gli stessi principi, 
l’augusto nostro Legislatore col più raOTinato disoer- 
nimenlo non eleva al grado di misfatto consumato , 
che la sola conspirazione già conchiusa , e quei di~ 
scorsi pubblici che abbiano direttamente provocato 
alcuno dei misfatti gravissimi contemplati in questa 
Sezione ; stabilendo poi una pena di gran lunga mi- 
nore tanto per lo progetto di una cospirazione non 
conchiusa , quanto per quelle altre parole , che seb- 
bene rivolte a provocare gli enunziati misfatti , pur 
sieno rimaste senza effetto , e per quelle fìnalmente 
che tendan solo a spargere un malcontento verso il 
governo. 

143. Occupandoci qui della sola conspirazione e 
del progetto di essa, la legge ha colla mass'uua pre- 
cisione, e meglio che non lo avea fatto il Codice 
penale abolito (Ss), dinotato gli estremi tutti che 
debbono concorrere per esser criminosa nel senso di 
quelle disposizioni ebe la riguardano come lo stesso 
misfatto già consumato. Bissa dichiara che la conspi~ 
razione esiste ìlei momento che i mezzi qualunque 
di agire sieno stati concertai e conchiusi fixi due 

( 3 i) V. unliu, Ci’d. Si qtih Imperai, maled. , c jWjrrm «</ 

Lib. xtriii. g: r,t. ji. cap. ni. ». 4. 

(33) In fatti I' al t. 89 |iorlanUi la ilclinixloiic della trama non |>ar- 
lava di meni di cuueci iati c coucUiuiii , tua miI di riiuanioue 

di aitile. 
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o più individui, art. ia 5 : ed in tal modo crediamo 
di poter con ragione asserire di essersi ormai ottenute 
tutte quelle guarentie che erano necessarie c capaci a 
metter gli accusali al coperto di condanne ingiuste, 
che il capriccio , 1’ arbitrio, ed uno zelo indiscreto 
avrebbero per lo innanzi potuto fondare sopra sem- 
plici parole. £d in vero il progetto isolato di un’ at- 
tentato tutt’ orribile che possa fìngersi all’ occhio della 
morale, non è fin qui nulla all’ occhio della legge. 
Gimincia ad esser criminoso dal punto in cui si svela 
ad altrui per concertarsene e per proccurarscne la 
esecuzione ; ma pure fin qui la conspirazione non 
esiste. La legge esige che non solamente il progetto 
sia accettato da coloro ai quali >si propone , ma die 
anche si concertino i mezzi tendenti alla esecuzione 
del misfatto : e malgrado una tale accettazione ed un 
tal comune concorso , nè anche la conspirazione è 
quella qual si richiede per considerarsi punibile co- 
me lo stesso misfatto consumato. Vi occorre per ul- 
timo che tutto si sia diifinitivamente conchiuso tra i 
conspiratori , ed in modo che riunite in una sola le 
volontà di tutti, senza il bisogno di ulteriori deli- 
berazioni , potesse all’ istante medesimo passarsi alla 
stessa esecuzione; nulla per altro ostando che questa 
si differisca forse sol per carpire il momento creduto 
opportuno a realizzarla. 

145. Veniamo adesso al caso in cui tulli questi 
estremi non concorrano. L’ art. 1 26 non riconosce più 
allora conspirazione , ma diminuisce di gran lunga 
la pena , e ne limita 1’ applicazione coutra il solo 
autore del progetto. Se la conspirazione sia stata 
progettata , ma non conchiusa nè accettata , al- 
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l6o Parte II. Jjìh. /. TU. II. Cap. II. Set. 1 . 
lora V autore del progetto sarà punito. . . In vcrilh 
non ci sembra esatto il parlarsi in questo articolo di 
conspirazione , tosto che conspirazionc non più esi- 
ste come appunto si è definita dalla stessa lcgf,'e nel- 
l’ articolo precedente. Nell’ abolito Codice penale con 
miglior criterio si adoperava la voce di proposizione y 
perchè in realtà mancando accettazione e conchiusio- 
ne, non evvi che una semplice proposizione , non 
evvi che un semplice progetto, quello appunto sul 
di Cui autore piombar deve la pena. Inoltre lo stesso 
Codice penale parlava di proposizione fatta e non 
accettata , laddove il nostro art. 1 26 parla di con- 
spirazione non conchiusa nè accettata. Quest’ ul- 
tima dicitura menerebbe forse a credere che questi 
due estremi negativi dovessero cumulativamente con- 
correre per soggettarsi alla pena 1 ’ autore del pro- 
getto, così che non bastasse il non esser questo so- 
lamente accettato da coloro ai quali si facesse , ma 
si richiedesse invece , che malgrado 1 ’ acccttazione , 
non fosse al tempo stesso nè anche conchiuso. Ma 
ciò nondimeno se egli è incontrasuibilc che il pro- 
getto in parola cresca in gravezza , quando 1 ’ autore 
vi persiste anche dopo 1 ’ acccttazione , e quando si 
passa a deliberare sui mezzi di agire per quindi con- 
chiudere la conspirazione ; e se d’ altronde è pari- 
menti incontrastabile che l’ autore della proposizione 
vada immancabilmente soggetto alla pena stabilita in 
detto articolo , quando il suo progetto non viene nè 
accettato nè conchiuso : ne consegue di certo che sa- 
rebbe strano il reputare , che dovesse poi andarne im- 
punito, quando la sua reità sarebbesi accresciuta per 
essersi vieppiù innoltrato nel cammino del misfatto. 
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Reati cvntro la sicur. inter. dello Stato 1 6i 
Quali cose serìamenle avvertile, non cessa dal rico- 
noscersi che per quanto diversa sembri la redazione 
dell’ art, 1 26 d.i quella del corrispondente articolo 
del Codice abolito, altiellanto simile ne sia il senso 
per lo che non ci resta che far dei toti , onde la 
prima fosse emendala in modo da non lasciar liio"o 
a quelle incocrenze che atlnalmcnte potrebbero sor- 
gere da una cicca Icilcrale iiuerpcirazionc. 

i 44 - Spiegala fin qui la natura di ciascuno dei mi- 
sfatti in questa Sezione compresi, c dinolaiinc gli 
elementi rispettivi, non ci resta che parlar delle pene 
contro di essi fulminale. Per quanto la classe de’ de- 
litti di Maestà oltrepassava i confini tra' quali avreb- 
be dovuto naturalmente restringersi , altrettanto le 
pene eccedevano un tempo i limiti di quella seve- 
rità che avrebbe potuto trovarsi in armonia coi sug- 
gerimenti della giustizia. Gl’ Imperatol i romani non 
contenti di aver’ ammesse tante singolari eccezioni 
alle regole comuni a tuli’ i giudizj criminali per viep- 
più favorire tanto l’accusa, quanto la pruova de mi- 
sfatti di lesa Maestà ( 35 ); e non contenti del pari 


(33) Non ostante clic si fosse solennemente protestalo che hoc cri- 
men a judicilus non in occasionem ob principalis maiestatis i^eneratio- 
nem habendum est^ sed in werilate.,,» nec tubricum linguae ad poe- 
nam facile trahendum est.,». ^*Jf' tMaiest., pur 

si tenne dietro quasi cosUntemeulc alle antiche massime introdotte 
d.illa JLegge Cornelia in quanto all’ amincs.MbUità delle testimonianze 
di coloro che si eran dichiarali incapaci e di accusare e di dcpoire 
in tutti gli altri giudizj criminali. Leg. 7 , e Leg. eod. Di> 

Clamo quasi costantemente , perche i sag^i Principi non averan raaD> 
calo di accorrere colle loro sanzioni per eliminare simili abusi , del 
che UQ* esempio ci somministra la Coi>tituzione dell* Imperator Co* 
STAiTiBO , la quale non solamente voleva paniti i caluniiialori , nij 
anche esclusi i servi cd i liberti dall’ accusa contro 1 loro padroni. 

roi. ir. 1 1 
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l6a Parte li. Lib. I. Tit. II. Cap. II. Sez. I. 
di aver' estesa la pena capitale senz’ alcuna distin- 
zione a tutti i fatti che in questa categoria era lor 
piaciuto di comprendere, vollero render partecipi della 
pena anche coloro che non avean partecipato al mi- 
sfatto. La cohfiscazione generale de’ beni special- 
mente dichiarala accessoria al supplizio capitale per 
tali misfatti, colpiva i figli del delinquente colla spe- 
ciosa soggiunta che per grazia sovrana si lasciava loro 
la vita ; e quegli esseri sventurati non solamente ve- 
nivano esclusi dalla successione del padre colpevole, 
ma anche da qualunque altra che lor venisse dagli 
avi e da altri congiunti, non che da quella die per 
testamento si lasciasse loro dagli estranei. Dichiarali 
in somma coverti di obbrobrio per la paterna infa- 
mia, dovevano esser soggetti ad una perpetua mise- 
ria, cosicché fosse per loro la morte un sollievo, ed 
un supplizio la vita (54). 


V. U legge 1 del Codice Teodosiano ad Jtd. Maiestat. Questa 
Costiluiionc fu aduttaU da Giustisuho, ma per la sola parte che con- 
cerneva la pena della calunnia, come si rileva dalla Leg. 3, Cod. 
in cui si vede inserita la costituzione medesitm per metà, senza punto 
aoggiungervisi il finale che si legge nel mentovato Codice Teodosiano 
in seguito della parola reportari» In servis quoque aveva 

detto CosTATfTiHo , qui dominos aut patronos accusare, aut def 'crrt £en- 
tuverint , pnifessio tam atrocis audaciae statim in admissi ipsius exor^ 
dio per sententiam iudicU comprimatur , ac denegata audtetUia pati‘ 
buio adjìgantur, 

(34) l‘dii vero eius , quibut vitam imperatoria specialiter lenitale con- 
cedimut (^paterno enim deberent perire tuppUcio , in quibus paterni, 
hoc eet kereditarii criminis exempla metuuntur ) a materna uel a%>ita, 
omm’um etiam proximorum hereditate ac successione habeantur alieni, 
Ustamentis extraneorum nihil capiant, sint perpetuo egentes et pau- 
peret , infamia eos paterna semper comitetur , ad nullos prorsus ho^ 
nores, ad nulla sacramenta perveniamo sint postremo tales , ut his 
perpetua egestate sordentibus , sit et mors solalium , et vita supplicium. 
Leg. 5. j. 7 . Cod. ad Leg. JiU. Maiett. 
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145. Abolita tra noi dei tutto la confiscazione dei 
beni (35); interdetta qualunque sevizia nella espia- 
zione delle pene (36) ; e prpclamata la massima che 
le pene non debbano mai colpir coloro che furono 
estranei al reato: tutta la considerazione si è presa 
della gravezza relativa di ciascuno dei misfatti com- 
presi sotto la denominazione di lesa Maestà , e si 
è a ciascuno resa proporzionata la pena. In generale 
r attentato è sempre più grave della conspirazioncy 
perchè se questa si arresta alla risoluzione criminosa, 
comunque concertala c conchiusa, quello progredisce 
fino agli atti preparatori già prossimi alla esecuzione. 
Quindi la massima tra le pene criminali, cioè la morte 
col laccio sulle forche e col quarto grado di esem- 
plarità, vien riserbata al solo attentato contro la sacra 
persona del Re; e la morte ancora , ma colla semplice 
decapitazione e col terzo grado di pubblico esem- 
pio vien prescritta alla conspirazione contro la stessa 
Sacra Persona, non che all’ attentato o alla conspi— 
razione diretti a distruggere o a combiarc la forma 
del Governo, art. 120 e 123. L’ attentalo contro il 
Duca di Calabria consiituenie anche misfatto di 
lesa Maestà , vien punito colla morte e c.o\^ terzo 
grado di esemplarità. La conspirazione poi va sog- 
getta alla morte ed al primo grado di pubblico esem- 
pio. Art. 121. U attentato o Ìsl conspirazione coniro 
le persone componenti la funiglia regnante è punito 
colla morte da espiarsi colla decapitazione senz’ al- 
cuna esemplarità, art. 122. E lìnalmente quando trat- 


(35) V. le iiptc e "■ Voi. I. ) 

(3C) V. ivi , n. c 33. 

♦ 
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lisi di conspirazione non conchiusa nè accettata , 
r autore del progetto va punito, colla reclusione e 
col successivo esilio perpetuo dal Regno , se untai 
progetto era relativo al misfatto contro la Sacra per- 
sona del Re contemplato nell’ art. 120 , e col solo 
esilio perpetuo dal Regno se il progetto riguardava 
gli altri misfatti preveduti negli art. 121, 122 e 125. 
Art. 126. 

SEZIONE li. 

Rei reali che turbano o compromettono la sicurezza interna 
dello Stalo. 

146. 11 primo tra i misfatti che le nostre leggi 
comprendono in questa categoria vien dinotato sotto 
il nome generico di uso illegittimo della forza ar.~ 
mata , ma in realih le specie di esso non riguardano 
che o r usurpazione del comando militare , o la 
persistenza nel ritenerlo coiitra gli ordini del Governo. 
Se il Sovrano ha esclusivamente il diritto di disporre 
della pubblica forza per mantenere l’ osservanza delle 
leggi , e per cosi provvedere alla comune sicurezza , 
1’ usurpare un comando militare, o l’ostinarsi a ri- 
tenerlo , come pure a mantenere riunita un’ armata 
contro gli ordini del Governo, non è che ferire i diritti 
principali della Sovranità, non è che convertire la 
forza destinata a proteggerli in forza tendente a di- 
struggerli, non è che resistere violentemente al po- 
tere supremo, non è in line che mettere in pericolo 
r ordine politico dello Stato. 

147- Simili misfatti benché avvertiti dal diritto ro- 
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mano, non sembra però che fossero siati allora tanto 
ben definiti come attualmente lo sono dalle leggi ve- 
gliami. Era perduelle l.” qualunque privalo il quale 
con dolo aL\esse usurpalo un pubblico potere, e ne a- 
vesse esercitato gli atti (i) ; e 3.° qualunque ufìziale 
cbe non avesse lasciato il comando della sua armala a 
colui che sarebbe venuto a rimpiazzarlo (a). E 3.“ 
diveniva per 1’ opposto reo di delitto militare colui 
che in guerra avesse agito contro gli ordini del duce 
superiore, o avesse mancato di eseguirli (3), e 4” 
reo di falso colui die avesse usurpalo una divisa mi- 
litare che non gli sarebbe convenuta (4). Or quanto 
esatte mai fossero la seconda e la terza delle men- 
tovate disposizioni di legge , c quanto giusta fosse 
ancora la distinzione tra il caso di colui cbe si ar- 
rogasse un pubblico potere , e quello di colui che 
senza la dovuta autorizzazione indossassi! le insegne o 
le divise di una carica o di un’ impiego qualunque , 
altrettanto ingiusto e severo ci sembra 1’ essersi com- 
presa tra le specie di perduellione qualuiir^ue usur- 
pazione della potestà pubblica , come appunto avve- 
niva in virtù delle le(%i di Maestà (5). 

(1) Ì^ui~'e prit^atus prò polestate , mai^istratut'e quid scìens dolo malo 
^esierit ( Lc^. 3 , in fin. ff. ad Le^. Jul. Maiest. ) 

( 2 ) (^uive , cani ei successum «sstti exetxUutn successori non 
didii ( detta legge ). 

(3) (^ui rem a duce prohibitam fi»'it « ani mandata non tervavU , 

capile punilur» (J^g. tSj jfifie ix niUU. ) 

(4) Qui se prò milite gestii , piv ailmi.ssi qutdiiale gra\ùssime pu- 

tìiendue est* { ì'fg- de fafsis J. 

(6) Per muggiormcnte riconoM:er»i qual »i to»!»e 1* estensione cho mai 
STCssc potuto competere al disposto nella ri{X)rtala leg. 3^ ff. ad Leg, 
Jul. maiesl. basta por mente alla dclini/ioiic cho Ulpiano dava alla 
parola potcstas, nella I*cg. àfff. de turi > dici. (V. Luoùso, annotazioni 
aMattei» ad Lib. XLyill. ff. l'il. //, Cap. Il, n. iy). 
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148. Valutando meglio 1’ indole di tutti i sudde- 
scrìtli reati , l’ augusto nostro legislatore ha sulle 
prime segregato del tutto quei falli che particolar- 
mente oQendono i doveri della milizia, da quelli che 
debbono formare oggetto del diritto comune, e dopo 
di avere ai primi assegnate le rispettive pene in un 
Codice tutto militare (6), ha nelle If’ggi penali se- 
paratamente contemplato i.“ il fallo di colui che porti 
pubblicamente una divisa , o un distintivo che non 
gli appartenga ; 3.° quello di colui che essendosi senza 
titolo intromesso in funzioni pubbliche, n’ eserciti gli 
alti ; 5.° e quello finalmente di colui che essendo stato 
destituito o sospeso da un pubblico impiego, ovvero 
richiamato ad altre funzioni, continui nell’esercizio 
della prima carica. Tali malefìzj non offrendo ordi- 
nariamente la pruova di un’ animo ostile nel delin- 
quente conira lo Stato , nè essendo di lor natura ca- 
paci a mettere in pericolo la stabililii del governo , 
vengono con ragione compresi nella categoria dei reati 
offensori di quelle instituzioni sociali, che son dirette 
a conservare 1’ ordine pubblico , e vengono special- 
mente qualificati o come semplici usurpazioni di ti- 
toli o funzioni pubbliche (7), o come abusi della 
pubblica autorità (8) : salvi sempre i casi in cui le 
circostanze particolari del fatto gli dieno il carattere 
di un più grave reato , e precisamente di quello con- 
tro la interna sicurezza dello Stato (g). 


((>) V. gli Statuti penali approvati colle leggi de" 3o Gennaro , t 
3o Giugno làiff. 

( 7 ) s'* * t65. 

( 8 ) V. 1’ ari. aa 6 . 

(gj Cosi Iruva.-i s|>ecialmriitc disposto nel cit. art, 1 C 4 , c nell' art. 
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149. Simili circostanze son per lo appunto quelle 
prevedute nell’ art. 127. Ivi si prescrive che debbano 
punirsi di morte i.° coloro che senza diritto o mo- 
tivo legittimo prendano il comando di un corpo 
di armata , di una truppa , di una piazza forte 
del regno , di una flotta o di un legno da guerra 
appartenente allo Stato; 2.“ coloro che ritengano 
un comando militare qualunque contro gli ordini 
del Governo ; e 3 .° qualunque comandante che ri- 
tenga unita la sua armata , o la truppa dopo che 
il Governo ne abbia ordinato il congedo o lo scio- 
glimento. 

1 5 0. Tutt’ i termini adoperati dalla legge nel rin- 
contro son troppo importanti a raccogliersi perchè non 
si cada in errore sulla determinazione delle specie di 
reati che ne formano 1 ’ oggetto. Il primo comma del- 
l’art. 127 può essere relativo non solamente a quei 
privati che fingano la qualità di comandanti , ma 
anche a quei comandanti che usurpino un comando 
al quale non son chiamati, unto importando la voce 
chiunque .adoperau dalla legge. L’ unico estremo bensì 
che rimane in simil caso a dimostrarsi è per lo ap- 
punto quello di essersi preso il comando non già 
senza V ordine del Governo , ma senza diritto o 
motivo legittimo. Ed in fatti può ben accadere che 
nel concorso di circostanze imprevedute le quali a- 
vrebbero forse tolto il suo duce ad un’armata, 0 lo 
avrebbero messo nella impossibilità di comandarla, il 
minimo ritardo nell’ agire per attendere i corrispon- 


■j 32 , che cliiudc le disposi/.ioni di legge intorno agli abuù di aiti», 
rìtù conilo l' iatercssc pubblico. 
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i68 Parte IL Lib. I. TU. IL Cap. IL Sez. IL 
demi ordini del governo, presterebbe occasione a de- 
gl’ inconvenienti gravissimi, e che dalla premura di 
evitarli sorgessero quindi potenti motivi come pren- 
dere quel comando, malgrado che altri vi sarebbe 
ordinariamente chiamato. Uu’ esempio luminoso sul- 
1’ applicazione di siffatto principio , ci vien sommi- 
nistrato dallo Statuto penale per l’armuta di mare, 
allorché coll’articolo 53 dassi la facoltà all’ufiziale che 
comanda in secondo un b;»stimento da guerra , di 
mettersi di accordo coi rimanenti ufiziali, e di con- 
tinuare il combattimento o la difesa del legno quando 
il comandante in capo vi si riQuii. Sarebbe ingiusto 
il punire in simili casi quelle azioni che avrebbero 
invece meritata laude o premio. 

i5i. Non cosi poi può dirsi negli altri due casi 
preveduti nel 3.“ c 5.“ comma dello stesso articolo. 
Quando il Governo, che non mai agisce senza piena 
cognizion di causa , avesse per lini gravi ed interes- 
santi, intimalo ad un comandante qualunque la di- 
missione, o la cessazione da un comando, o pure la 
di.ssoliizione di un’ armala (io), si ha assolutamente 
il dovere di ubbidire, senza che fosse mai permesso 
nè d’ indagare i molivi degli ordini superiori , nè di 
discuterne la convenienza (il). In opposto il fallo 


(io) ('orne avvenne aj esempio dopo le peripezie del 1820. 

I n) È nulo clic j 4 nh Manlio Tortjuato condannò a morie il pro- 
prio lijillutdo por aver coiubattulo iit ila guerra gallica coulro gli or- 
tiini Mipcriori , non orlante clic da tal comballiiucnlo avcn:>c ripor •; 
(alo una vittoria vaniug^io^a pel popolo romano. Era tanto impor- 
tante I cl Governo il luauLeniiucnta della più rigoro&a dUcipltua che 
pi li} orlata de re milil. voleva sempre 1’ applicazione dell’ 

ultimo supplizio coritro il trasgressore, etiamsi rts bene gessevil. Am-; 
pitrando iiondimcuo un tal rigore crederemmo che nel cotuplcsso di cir'. 
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stesso mostrerebbe una resistenza , 0 almeno una in- 
subordinazione che nelle lor conseguenze potrebbero 
mettere in rischio la sicurezza o la subililà del Go- 
verno. 

i 5 a. Non parlandosi nell’ art. 127 di attentato o 
di conspirazione , si comprende bene che i misfatti 
ivi contemplati non divengano punibili che o quando 
si sieno già consumati , o quando si sieno intrapresi 
in modo che possano riguardarsi o come mancati , 
o come tentati , giusta le regole generali prescritte 
negli art. 69 e 70. Nondimeno si è osservalo die il 
line del delinquente suole per lo più essere ignoto 
quando abbia sol tentato di usurpare il comando, o 
di disubbidire agli ordini del Governo; e si è d’al- 
tronde riflettuto che i danni di simili misfatti non 
cominciano in realtà a temersi che dal momento in 
cui si son consumati. Per quanto dunque era espe- 
diente il pronunziare una pena severa per simile con- 
sumazione, altrettanto giusto è sembrato il mitigare 
una tal pena al di là dei gradi ordinariamente fìs- 
sati , nel caso del tentativo. Se quindi dalla morte 
avrebbe dovuto discendersi di un grado nel caso del 
misfatto mancato , e di uno a due nel caso del mi- 
sfatto tentato, per la favorevole eccezione ammessa 
nell’ art. 128, si discende nel primo caso alla re- 
clusione , e nel secondo alla relegazione. 

i 53 . Altri misfatti contro la sicurezza interna del^ 
lo Stato sono ancora per le vegliami leggi 2.° la guer-^ 


costanze imprrTedule le quali avrebbero mc»so il delinquente nello stalo 
di non poter senza gravi inconvenienti eseguir prontamente il comandtt 
ricevuto, potessero i giudici raccomandarlo al S«jvraiio per mitigare 
colla sua clemenza la giusta severità della legge. 
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i 70 Parto II. Lib. I. Tit. IL Cap. IL Sez. IL 
ra civile , e 3.” la devastazione , la strage o il sac- 
cheggio portati in uno o più comuni del Rc"no , o 
contro una classe di pcrfonc. Se son {«ravi i danni 
che provvengono da una guerra esterna , gravi ugual- 
mente, o forse anche di più, son quelli che derivano 
dalla guerra interna , da una guerra cioè tra le po- 
polazioni di uno stesso Stato, o tra gli abiunti di 
una stessa popolazione. La prima in fatti vicn soste- 
nuta da un’ armata regolare , e diretta tla capi sia 
nell’ offensiva sia nella difensiva , così che si rispar- 
miano d’ ordinario le vite di coloro che non trovansi 
addetti alle milizie , e si evita per lo più 1’ anar- 
chia popolare; laddove la seconda non diretta che 
da facinorosi , e non sostenuta che da esseri rapaci 
e sanguinar], trae seco immancahilmente Io sciogli- 
mento di ogni governo nei luoghi che ne sono sven- 
turatamente il teatro, e nelle diverse sue tragiche 
scene non presenta che « alberghi saccheggiati, cam- 
» paglie devastate, cdifizj incendiati, matrone e ver- 
» gini contaminate , banchi pubblici spogliati , re- 
» gie abbattute, prigioni disserrate, case e contrade 
» inondate di sangue spesso il più puro ed innoccn- 
» te », non presenta in somma che il quadro spa- 
ventevole di tutte le violenze cui è capace ad ab- 
bandonarsi la più sfrenata licenza della plebaglia. Per- 
cossa quindi rimanendone troppo sensibilmente quella 
sicurezza che il potere politico garcntisce ai cittadini, 
c percossa del pari restando aneli’ essa pur dalla sola 
devastazione o dalla strage o dai saccheggi che mai 
si portassero o in un comune del Regno o contro 
una generalità di cittadini ; volentieri si discoprono 
le tagioni per cui simili misfatti sono allogati tra quelli 
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Reati contTV la sicur. inter. dello Stato. 171 
contro lo Stalo , mentre almeno nelle loro conse- 
guenze vengon seriamente a ferirlo , o a mciternc la 
stabilità in pericolo. ^ ^ 

i54< Penetrati di una tal verità i legislatori del 
Lazio fin dall’ origine di quel vasto impero con par- 
ticolari sanzioni stabilirono delle pene con tra coloro 
che eccitavan sedizioni tra i cittadini ( 12 ); e non 
tardaron poscia ad ascrivere un tal reato nel cata- 
logo di quelli di lesa Maestà sempre che le sedi- 
zioni o i tumulti (i3) avessero per iscopo qualche 
attentalo contro la persona del Principe o dei suoi 
Ministri, o tendessero alla distruzione o al cambia- 
mento dello stabilito governo (i 4 )- Lbe se poi le 
sedizioni o i tumulti si eccitassero per tutt’ altro og- 
getto, come per incendiare le altrui proprietà (i5), 
per espellere il possessore dal suo fondo dalla sua 
casa o dalla sua nave, c per saccheggiarle, come an- 
che per saccheggiare le città, i campi o le ville ( 16 ), 
il misfatto cessando di appartenere alla classe di quelli 
di perduellione, rientrava tra le pubbliche violenze, 

(la) Colla legge jtpuleja da noi mentovata nella nota 5 , sotto il 
ntim. Oa. 

(15) La sedizione, sulle orme di ciò che ne dice Cxcislosb , de 
repubt. VI, vien definita da tutti gli scrittori dissentio civium , qua 
olii in aliot hostili animo finmturi ed il tumulto vien parimenti se- 
condo lo stesso Cic. definito perturbatio tanta inter cives ut maior 
timor oriatur (Philipp. Vili, Cap. /. ) V. CjKAyiTÀ, Iiislit. crim. 
Lib. I, §. III. Cap. XXIV, n. 26. 

(i4) Maieslatis crimen illud est, diceva UlpiaNO nella Leg. l.Jf. 
ad ItSg. Jui. maiest. . quo tenetur is cuius opera dolo malo consilium 
initum erit.... quo coetus conrentusoe Jiat, hominesoe ad sediiionem 
conoocentur . , . qiiove tenetur is qui milites soUicitaverii , concitare.. 
ritve quo seditio , tumidtusre fiat Aorensus aesn'veiicAM. 

(i£>) Leg. 5 in princ. Jf. ad Leg. JuL de vi pubUca. 

(16) Leg. 2, od 11 £'. eod. 
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17» Porte //. L’Ut. /. Tit. II. Cap. IL Set. IL 
e si soggettava alle pene comminate dalle leggi Giu- 
lie per simili reati (17). 

1 55 . Ristretta al prcse|^^^ la classe dei misfatti di 
lesa Maestà nei suoi veri confìni (18) , si sono sulle 
prime distinti i reati che possonsi commettere dai 
militari , da quelli di cui può rendersi colpevole 
chiunque altro individuo ; e quindi con tutta la pos* 
sibilo precisione questi ultimi si son definiti dalla 
stessa legge perchè non abbiano a confondersi giam- 
mai con quegli altri che lungi dall’ appartenere tra 
quelli contro la sicurezza dello Stato , veston la 
divisa o di misfatti contro la pubbblica tranquil- 
lità , o di misfatti contro le persone o le proprietà 
dei privati. In quanto ai misfatti militari, lo Sta- 
tuto penale del 1819 porta le sue particolari avver- 
tenze i.° contro coloro che si permettano dei cla- 
mori tendenti a gittate lo spavento ed il disordine 
nelle file dei soldati, tendenti in somma a muovere 
un tumulto a." centra coloro che eccitino una 

rivolta, o ne formino parte (ao); e 3 .“ contro quei 
militari che si rendano colpevoli di saccheggio de- 
vastazione incendio o scorreria (ai). In quanto poi 
ai misfatti contro la sicurezza interna dello Stato, 
le leggi penali riguardano come rei di tali misfatti 
non coloro che in riunione armata usano delle vi»- 


( 17 ) V, Màttwi » ad Lib, XLyiIIt ffi Tiu II, Cap, II, n, 5. 

(1 8 ) V. Sez, /. di quoto Capitolo. 

( 19 ) Gli autori di simili clamori son dichiarali rei di allo tradi» 
mento. Ari. , n. io dello StaUito penale militare. 

('jo) 11 numero di sette individui riuniti per resistere agli ordini 
del Supcriore costituisce nei militari una rivolta. Ari. 4o3| c segaeDti 
di detto Statuto. 

(il) V. gli art. 4>i « scg. ivi. 
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■ Heati contro la «tour, inter, dello Slato. irj 5 
lenze centra le persone dei particolari individui o 
centra le di loro proprietà qualsivogliauo (aa) , ma 
Jiensì coloro che ectfitnnoMa guerra civile tra po- 
polazione e ’popolà 0 bne del regno , o tra gli abi- 
tanti di una ateaea popolazione ^ come anche co- 
loro che portano la devaatazione , la strage o il 
saccheggio in uno o più corftuni , o contro una 
classe di persone ( art. 129 e i 3 o. ) 

166. Nel primo caso è ormai agevole discernere 
che il muovere degli attacchi parziali tra alcune de- 
terminate famiglie di particolari individui di uno stes- 
so Qtmune, o anche di Comuni diversi, non sarebbe 
lo stesso che 1’ eccitare una guerra civile ai termini 
dell’ art. lag, quando anche si usassero i mezzi ivi 
dinotati , quando anche cioè si armassero o s’ indu- 
cessero ad armarsi gl’ individui che dovrebbero so- 
stenere la pugna privata. Questo fatto, quantunque 
auch’ esso spaventevole, non lo sarebbe ugualmente 
che la guerra contemplata in detto articolo, e non 
diverrebbe in conseguenza soggetto che alle pene co- 
muni corrispondenti ai reati speciali che nell’ attacco 
si sarebbero commessi o contro le persone o contro 
le proprietà dei privati , accresciute d’ intensità per 
la circostanza aggravante della pubblica violenza , 
o della comitiva annata ; ed il motore dell’ attacco 
non andrebbe sottoposto che alle pene della com- 
plicità quando mai concorressero a di lui carico que- 
gli estremi che caratterizzano la complicità o per 


(33) Essi van soggetti alle pene speciali fulminate per simili reali 
colla circostanza aggravante delia violenza pul/bUca , come vedremo 
nel Titolo seguente. 
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174 Parte IL hih. /. TU. IL Cap.IL Sez."IL 
concorso morale , o per concorso fisico (aS). L’ art. 
lag parlando di guerra tra popolazione e popola- 
zione del regno , o tra ||i abitanti di una stessa po- 
polazione, presenta una generalità d’idee e di ope- 
razioni che non potrebbero certamente convenire a 
determinati individui, o a particolari determinate 
famiglie; anche perchè consimili attacchi parziali non 
saprebbero mai qualificarsi come capaci a turbare, o 
a compromettere la sicurezza dello Stato. 

167. Del pari generali sono 1 ’ espressioni adope- 
rate nell’ art. 160. La devastazione , la strage o il 
saccheggio debbono colpire o uno o più comuni, o 
almeno una classe alquanto generale di cittadini , co- 
me sarebbe il ceto dei proprietarj , quello del clero , 
della nobiltà e simili. Debbono in somma dilTundcre 
r allarme tra tutti gli abitanti e non già tra indi- 
vidui determinati , e debbono esser diretti da una 
mira contea 1’ ordine pubblico in generale, anzi che 
da quella di sfogare un’ odio , o una privata ven- 
detta. È in fatti nel primo caso solamente che pos- 
sono anch’ essi riguardarsi come capaci a compromet- 
tere la sicurezza dello Stato. 

i 58 . Finalmente non occorre punto che la deva- 
stazione si congiunga colla strage , o che 1’ una o 
l’altra si accoppjno al saccheggio, per farsi luogo 
alla pena segnata nell’ art. i 3 o. Le novelle leggi a- 
vendo sostituita la particella disgiuntiva o alla con- 
giuntiva E, han tolta l’occasione a qualunque di- 
sputa che su questo proposito nascer poteva sotto l’ im- 
pero dell’ abolito Codice penale. Esse inoltre avendo 


(a3) V. nella Parie I, TU. Il, Cap. V, (nel Voi. 11). 


Reati contro la sicur. inter. dello Stato. 176 
anche soggiunte 1 ’ espressioni o contro una classe 
di persone, che punto non trovavansi adoperate nel^ 
r art. 91 dello stesso Godide , sembrerebbe ebe aves- 
sero benanche rimossa 1 ’ occasione a dubitarsi che la 
devastazione o il saccheggio fossero punibili quando 
pur si commettessero nel territorio , anziché nell’ in- 
terno di un Comune. Di fatti un celebre giurecon- 
sulto francese cementando il citalo art. gi se ab- 
bracciava su tal rincontro 1 ’ opinione negativa e per- 
ciò meno rigorosa, si fondava sul motivo che trat- 
tandosi di massacro e di saccheggio congiuntamen- 
te , non poteva la disposizione della legge ricevere 
alcun’ applicazione, che quando simili eccessi si coin- 
meticssero in luogo abitato , mentre quivi solaineiite 
si può ad un tempo e devastare e saccheggiare c 
massacrare (24). Ma non ostanti le avvertite varia- 
zioni tra i rispettivi articoli delle due legislazioni, noi 
crederemmo che l’ art. i 3 o malgrado la soggiunta 
contro una classe di persone continuasse a non es- 
sere relativo che alle devastazioni , alla strage , 
o ai saccheggi portali nei comuni, non già per l’al- 
legato argomento, che in realtà non più regge, ma 
bensì perchè lo stesso articolo parlando esclusivamente 
di uno o più comuni , non può estendecsene la di- 
sposizione al caso non espresso , ed applicarsi quindi 
al territorio dei comuni. Tale soggiunta contro una 
classe di persone non ha certamente altro scopo che 
quello di render comune la pena anclie al caso in 
cui senza devastarsi o saccheggiarsi un comune in- 
tero, o senza portarsi strage indistintamente contro 


(i4) CjìmmOt, commenta sur le coti, pèn. ori. i)ij ohscn»at. yiJ» 
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176 Parte IL Lib. I. Tit. IL Cap. II. Sez. IL 
gli abitanti di un comune, si commettessero consi- 
mili eccessi contro un sol ceto, o contro una sola 
classe di persone : e quindi non alterando per tutto 
il di più il testo deir articolo, la iulerpcirazione re- 
strittiva, che in Francia si è data sull’ oggetto , ci 
sembra non solamente convenire a tutt’ i principi di 
ragion penale, che nel dubbio voglion preferita sem- 
pre la mitezza al rigore , ma anche analoga allo spi- 
rito della legge che nell’ art. i 34 si occupa espres- 
samente della devastazione , o del saccheggio portati 
nelle propHbtà di un Comune, e ne prescrive la cor- 
rispondente punizione (a 5 ). 

159. Spiegata così la natura degli enunziati mi- 
sfatti , e dinotatine gli elementi constiiuiivi , venia- 
mo alle pene che la legge ne stabilisce. Egli è pri- 
mieramente facile il comprendere che simili misfatti 
son tali che non possano mandarsi ad effetto senza 
l’opera di più persone, comunque possan provocarsi e 
dirigersi da un solo individuo ; e che inoltre coloro 
che fan parte della stessa riunione sediziosa, non tutti 
divengono rei nello stesso grado , nè lutti agiscono 
allo stesso modo. Or con quale giustizia si verrebbe 
mai all’ applicazione di una stessa pena contro tutti 
indistintamenie? I giureconsulti romani partendo dal 
principio che le sedizioni qualsivogliano niente ab- 
biano di comune colle sémplici risse , ne stabilirono 
la diflerenza precisamente in quanto al numero delle 
persone che rispettivamente poteva costituirle (26) , 
e vollero che le pene già segnate contro le sedizioni 

(a 5 ) V. appresto, n. 173. 

(a6) V. la Leg. 4 M- tonar, raptor. et de turba, ebe ripor- 

teremo in seguito. 
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ed i tumulti non colpissero per regola generale che 
i soli capi c promotori di essi (2^), o tinto al piò 
coloro che partecipassero direttamente nei frutti del 
misfatto (28); senza che potessero in venin caso e- 
slendersi a coloro che sedotti dagli altrui eccitamenti 
avessero formato parte del ceto o della turba sedi- 
ziosa (2g). 

160. Lo stesso saggio divisamento è prevalso an- 
cora nella formazione delle vegliami leggi. La pena 
di morte proposta dall’ art. 129 non è applicabile che 
a colui il quale avrà eccitato la guerra civile , 
come anche la pena di morte col secondo grado di 
pubblico esempio prescritta dall’ art. i 5 o, non col- 
pisce che colui il quale avrà portato la devastazione " 
la strage o il saccheggio di cui ivi è p.irola. Tutti 
gli altri individui, che alla sedizione appartennero^ 
van soggetti alla pena di morte sol quando si dimo- 
stri che una parte attiva abbian presa negli omi- 
cidj y nelle devastazioni, o nei .saccheggi , che mai 
ne fossero derivati (art. i 3 i ). Ove tanto non si veriti- 
casse, il loro trattamento diverrebbe lo stesso che quello 


(37) Ciò si rileva chiaramente sia dal lesto tlnllc lo^gi che lati pene 

fulminavano ( v. le noto al n. 1^4 )* 3 Ì.i dalla log. 3 , CW. de sedU 
iiosU t sia dalla massima slabilita dalla Leg» ÒS, II . Jf . de 

Certabatur sententiùt , dice Lino, Ltb. , utntm in anciò^^ 

res tanturn sedilionis aniniads'eì lvretiir , an pluriwn sujipUcio iundì- 
canda tam Jhedt e^CempU defectio nlagis , tiuutn sedtùo esset. setì- 

tenlia lenior, ut utide orla culpa esset , ibipoena consiiteret^ ad /tnU-' 
iitudinem ca$tigaiionein saiis, esse. 

(38) Come nel ca^^o dei jocc^e^i contemplato da Cost;inti5o nella 
P» Cod. de re milit. 

(39) V, Màttui ad. Lib. ff. Tit. II, Cop. II ^ n. 5, 

ed li, ^ 

Voi. IV. 1 2 


» 
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dinotalo negli art. i 35 , 137 e i 38 , che or ora an- 
dremo spoiiciido. 

161. L’arl. 91 deir abolito Codice penale di Pan- 
cia, da cui senibran tratte le disposizioni degli art. 
129 e i 3 o delle nostre leggi, prescriveva che dovesse 
punirsi di morte l’a^/entoto o la co/ 2 sj 7 /raz/o/ze ten- 
denti sia ad eccitare la guerra civile y sia a portare 
la devastazione , 1 ’ eccidio o il saccheggio. Man- 
cando quindi alcun’ altra speciale indicazione, ne sor- 
geva che punibili di morte divenivan tutti coloro che 
avessero partecipato &\V attentato y o che fossero stali 
membtì del compioto , qualunque ne fosse il nu- 
mero. Ma malgrado la costernazione che simili mi- 
sfatti diffondono nella società , essi non sono certa- 
mente tali che possano uguagliarsi in gravezza ai mi- 
sfatti di lesa Maestà , di cui nella precedente se- 
zione abbiam di.scorso. Quindi con miglior consiglio, 
a prescindere di quanto si è colle novelle nostre leggi 
statuito nell’ art. i 3 i intorno alla pena dovuta a co- 
loro che prendan parte attiva negli eccessi in pa- 
rola , si è pure stabilito in linea di eccezione alle 
regole del tentativo , che nei casi preveduti negli 
art. 129, i 3 o e i 3 i non vada soggetto alle pene ivi 
prescritte che il solo misfatto mancato : e che in- 
vece il misfatto semplicemente tentato , come an- 
che 1’ attentato o la conspirazione , debbano pu- 
nirsi col secondo al terzo grado della pena dei ferri. , 
( Art. i 32 ). 

162. Mitigato cosi abbastanza il rigore della legge, 
non crediamo punto che potesse più dubitarsi qual 
fosse il senso della voce attentato adoperata nel men- 
tovalo art. i 32 delle medesime leggi. L’ autore del 
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Comentario sul mentovato Codice penale ( 5 o) era 
giunto a sostenere che siccome la definizione speciale 
data da quel Codice d\\' attentato non riguardava che 
i misfatti letteralmente preveduti negli art. 86 ed 87, 
i misfatti cioè che tra noi si qualificano di lesa Mae- 
stà, così per attentato nel senso dell’ art. 91 non 
dovesse intendersi che il tentativo definito dall’ art, 
a dello stesso Codice ( 3 t). Egli però conveniva che 
la conspirazione , come appunto crasi definita nell’ 
art. 89, fosse punibile nel caso del detto art. 91; e 
ci fa meraviglia come avesse potuto cadere nella stra- 
nezza, o come avesse potuto supporre nella legge la 
stranezza di voler punita con maggior severità la con- 
apirazione che V attentato , nel mentre che la pri- 
ma è men grave del secondo perchè più lontana 
dalla esecuzione del misfatto ( 3 a). Ascrivendo dunque 
questa indovcrosa interpetrazione alla sola premura 
di veder mitigato in questa parte 1’ eccessivo rigore 
della legge , non temiamo punto di affermare che 
tanto pel Codice abolito, quanto per le Leggi veglianti 
1’ attentato o la cospirazione nei misfatti di guerra 
civile, di devastazione ec. sicno quelli appunto che 
si trovan definiti nella precedente sezione; gioito piu 
perchè il nostro art. i 3 a parlando al tempo stesso 
di misfatto mancalo , di misfatto tentalo , di atten- 
tato e di conspirazione , non saprebbe immaginarsi 


(30) Casvot , sull’ art. 91 del Cod. pen. francese. 

(31) Facemmo altrove avvertire che l’art. a del Cod. suddetto dc- 
flniva il tentativo punibile per regola generale in qualuiii:uc mitfalto 
come lo stesso mitfaUo consumato. V. Cartel, TU. Il, Cap. yil. 
in principio. 

( 3 a) V. sopra n. 145. 

★ 
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qual’ altro si fosse il significalo di queste ultime e- 
spressioni. Egli è vero che sembri alquanto strano il 
veder pareggiala la pena della con.spirazione o del- 
1’ attentato a quella del misfullo tentalo che ne sor- 
passa pur troppo la gravezza; ma 1’ art. i3a accorda 
ai giudici la latitudine di due gradi appunto perchè 
se ne valgano al fine di render proporzionata la pena 
al grado del conato. 

i63. Nè finalmente convien credere che la dispo- 
sizione dell’ art. 102 tenda ad abbattere ciò che so- 
pra abbiamo notalo intorno al irallamento penale di 
coloro che partecipano alla sedizione senza averla jx;rò 
eccitata, o seti z’ aver preso parte attiva negli eccessi 
che ne son derivali. Dello articolo si riferisce espress;»- 
mente ai casi preveduti nei tre articoli che lo pre- 
cedono. Or non vi ha dubbio che ivi si parli 1 .° de- 
gli autori o dei promotori della guerra civile, 2 .” 
di coloro che portino la devastazione , la strage , 
o il saccheggio , e 3.” di coloro che prendano parte 
attiva in questi eccessi ; e 'non gii di quelli che loro 
si uniscano per far turba o numero senza che ap- 
partengano a veruna di quelle tre elassi. I primi d’ al- 
tronde son solamente coloro che per riuscire in tanti 
eccessi, conspirano, concertano o cominciano la ese- 
cuzione. Gli altri d’ ordinario non sono che come le 
onde marittime , che ciecamente seguono 1’ impulso 
dei venti (33), e che per lo più non conoscono uè 


(^3)'Cosi T. Livio fa dire a Scipione nell' aringa ai suoi soldati 
ic Alultitudo omnii , sicut natura muris , perse immobiìis est; ut venti 
et awae cient , aut traiufuilU , aut procellusi ; et causa in vobis , <zt- 
«jur erigo vmiiis Juroi is peiies aiictores est , vos lOiitagione insanisUs. 
Quin taihi ne hodie quidem scirt vidrenini quo amentiae progressi si- 
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am he Io scopo della sedizione o del tumulto. Sareb- 
be dunque troppo assurdo il riguardarli come rei di 
attentato ed il punirli a norma dell’ ari: 1 32 sol per- 
diè abbian preso parie nel cominciamenlo di esecu- 
zione correndo appresso agli amori principali , e riu- 
nendosi sono i vessilli della rivolta. Non essendo essi 
punibili deli’ attentato della guerra civile , o del- 
1’ attenialo della sedizione , ma bensì dell’ allentalo 
del mìsfalio prevedulo nell’ ari. i3i ; 1’ essei-si sem- 
pliccmcnie aggregali alla sedizione sarebln! un fallo 
isolalo ebe non diverrebbe punibile se non nel caso 
della perseveranza conlemplalo nell’ ari. i55 , men- 
tre non potrebbe qualitìcarsi come alto prossimo alla 
strage, alla devastazione, o al saccheggio , che sol 
cominciano ad esser loro imputabili quando ri.spelti— 
vamenie vi prendano, o tentino di prendervi parte 
attiva. 

164 Dopo la guerra civile , e dopo la strage la 
devastazione od il saccheg^o di cui veniamo dal 
livellare, passano le leggi a prevedere tra i misfatti 
che turbano la sicurezza interna dello Sialo, 4-'* bt' 
organizzazione , o la riunione sediziosa di bande 
armate falla 

I. Per commettere alcuno dei m/sjlitti preveduti 
negli art. tao a ta3 ; 

II. Per commettere alcun’ altro di quelli contem- 
plati negli art. tag e t3o: 

HI. Per invadere , o saccheggiare piazze , for- 
tezze , posti militari , magazzini , arsenali, porti a 
legni da guerra : 

tts, tjuìd facinons in me , quid in paO ium ec. quid adversus stimmi 
imperii maiestntem ausi sitìs.., ( fdv. fJh. Cap, XXF'Il.') 
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IV. Per saccheggiare danari o effetti pubblici , 
o finalmente 

V. Per distruggere , saccheggiare , o dividere 
proprietà pubbliche , o di una università di cit- 
tadini. ( Art. i53 e i54 )• 

165. Trattando dei misfatti che. attaccano diretta- 
mente la sicurezza interna dello Stato, gli art. lao 
e seguenti delle L»eggi penali non han fatto die pre- 
sentarne le specie e definirle; non han fatto< che sta- 
bilire le pene contro i rei degli attentati o delle con- 
spirazioni degli stessi misfatti. Trattando similmente 
della guerra civile , della strage , delle devastazioni 
e dei saccheggi, gli art. lag, i3o e i3i non han 
fatto che prescrivere le pene contro coloro che ec- 
citino la guerra civile, e contro coloro che portino, 
o che prendano una parte attiva negli altri dei men- 
tovati eccessi , che sogliono esserne il tristo risulta- 
mcnto. Or prevedendosi che per mandare ad efiètto 
ciascuno degli cnunziati misfatti, 1’ audacia spinge. di 
soveute ad organizzare delle bande armate per cosi 
superare gli ostacoli che l' ordine politico frappone , 
si determina la pena dovuta anche agl’ individui che 
tali Lande organizzino , che le compongano , o che 
se ne rendano complici o fautori. 

166. Siccome di vantaggio 1’ organizzazione e la 
riunione di bande armate tendendo di sua natura a 
spezzare i vincoli della dipendenza dal Potere Supremo 
dello Stato, ed a sostituire la forza privata alla puh- 
Llica, mette in pericolo la stabilità del Governo, pre- 
cisamente quando abbia per iscopo alcuni degli altri 
reati descritti nel n. 164; così provvidamente la legge 
ne tien conto tra i misfatti che turbano la sicurezza 
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interna dello Staio, e ne assegna le corrispondenii 
pene in una giusta proporzione con quelle che in pari 
tempo prescrive contro le bande di cui è parola nel 
numero precedente. 

167. Partendo dunque dal principio che i misfatti 
di una moltitudine non possono ugualmente punirsi 
in tutti coloro che ne fan parte, anche perchè l’u- 
manità gemerebbe se il supplizio capitale fosse a tutti 
indistintamente applicato, la stessa nostra legge di- 
stingue sulle prime coloro che hanno organizzato la 
banda , o che in essa iianno esercitato una funzione 
qualunque o un’ impiego o un comando , da co- 
loro che solamente ne han fatto parte. Distingue, in 
secondo luogo tra coloro che sol ne han fatto parte, 
quelli che sieno presi nei luoghi della riunione se- 
diziosa mostrando un’ ostinazione nel misfatto , da 
quelli che abbandonando i vessilli della rivolta sien 
presi fuori dei luoghi della riunione suddetta. Di- 
stingue finalmente tra coloro che si son ritirati dai 
luoghi in parola , quelli che sien presi con armi vie- 
tate o dopo avere opposta resistenza alla forza pub- 
blica, da coloro che si sien lasciati prendere senz’ar- 
mi , e senza opporre resistenza alcuna. L’ organizza- 
tore della banda , come anche colui che vi avrà eser- 
citato un’ impiego o un comando son puniti di mor- 
te col primo e secondo grado di esemplarità ( art. 
l33, e i 34), qualunque sia stato lo scopo dell’ as- 
sociazione tra quelli dinotati nei JJ. I. a V. del n. 
164. Gli altri individui componenti della banda se 
sieno presi nel luogo della riunione sediziosa, son pu- 
niti anche di morte quando la banda abbia avuto per 
oggetto alcuno dei misfatti mentovati nel I. del 
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numero suddetto , c son puniti poi col secondo al 
terzo grado dei ferri quando la banda abbia avuto per 
oggetto upo degli altri misfatti dinotati nei li , 
III, IV e V, dello stesso numero, salve le pene mag^ 
- giori pei misfatti di cui rispettivamente avessero pO" 
Ulto rendersi colpevoli ( art. i35 ). Se in fine gli 
stessi componenti delle bande si fossero ritirati al 
momento die ne sieno stali avvertiti dalle Autorità 
civili e militari, o si fossero ritirali anche dopo in 
modo che sien presi fuori dei luoghi della riunione 
sediziosa, vanno esenti da pena, purché concorra la 
circostanza di esser presi senz’ armi vietate (34) y 
e senz’ aver opposta resistenza alla forza pubbli-r 
ca (35). JSon concorrendo siffatta circostanza , van 
soggetti al maximum della pena dovuta all’ aspor- 
iazione di armi vietate , o alla resistenza di cui A 
parola ( art. i38 ) ; veiigoiio puniti cioè quali rei di 
simili speciali reati, condonata sempre rimanendo la 
pena della sedizione , appunto perchè obbedendo^ 
agl’ invili delle autorità si son dissipali ed hanno in 
tempo opportuno cessalo dal farne parte (36). 

i68. Ciò in quanto ai componenti delle bande.. 
Passiamo alla punizione dei complici, o dei fautori 
di esse. Trattando della complicità fu opportuna-. 


(34) Nel Tit. seguente, e con ispecialiii nel Cap. IV. traUercniQ 
<li pi-oposito (Ielle almi, e brcino rilerare quali tra esse si ritengane 
collie vietate. 

(35) Di siflatia resiitenza , c degli elementi che la rendono più o 
meno criminosa diacurri'icmo nel Tit. f'. 

(HG) £ questo uno ilei casi di ccccxiune alla regola che il pentimento, 
non giova quando eusvcgiie un reato, eccezione fondala sui vantaggi 
gui il peiitimeiito dà luogo. (Y. nella Parte /, Tit. II, Cap. 
p. Sari * seg. ) 
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mente osservalo che complici per concorso fisico sien 
tutti coloro che abbiano proccurato armi, istrumenti 
o altri mezzi che han servito all’ azione criminosa , 
sapendo che vi dovevano servire ( 57 ) ; che la pena 
di tali complici non sia la stessa che quella dovuta 
agli autori principali , se non quando la cooperazione 
si riconosca tanto: efficace cho senza di essa il mi- 
sfatto non avrebbe potuto commettersi (38) ; e che 
finalmente questa r^ola soffia eccezione nei casi dalla 
legge specialmente indicati (3g). Or l’art. 1 33 è per 
lo appunto uno tra quelli che contengono una si- 
mile rigorosa eccezione. La legge volendo provvedere 
perchè difficile sempre pih si renda 1’ associazione 
delle bande armate , non solamente dichiara com- 
plici coloro che scientemente e volontariamente { 40 ) 
somministrino ad esse armi o strumenti di misfatto, 
ma anche coloro che apprestino munizioni , o con- 
vogli di viveri (41 ) ; ed a prescindere da tutto ciò 
eleva la pena allo stesso grado di quella già pre- 
scritta contro i capi o gli organizzatori della banda, 
senza punto esigere , come lo esige nelle altre com- 
plicità per concorso fisico , 1’ estremo che la coope- 
razione dovesse dichiararsi tale che senza di essa la 
banda non avrebbe potuto organizzarsi o mantenersi 
( cit. art. i33 ). 

(3;) V. n. 65l c seguenti (nel Voi. II.) 

(38) V . ivi n. 688. 

(39) V. ivi , n. Gqi , c V, art. 76 delle Lfijni penali. 

(40) Sul senso di consimili espressioni nulla ci resta ad aggiungere 
.a quanto fu avvertito nel comcnto alle disposizioni di legge sulla com- 
plicità per concorso Jìstco. 

(i>) Mei n. 83 trovasi cspotlo il signiScato di queste altre espres* 
sioni. 
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i6g. Nello stesso trattato sulla complicità fu pa- 
rimenti avvertito che la semplice ricettazione dei rei 
non più costituisce una specie di complicità puni- 
bile per regola generale in tuti’ i misfatti (4a). Or 
riflettendosi che le bande non possono per lo più 
organizzarsi senza che abbiano un luogo di riunione^ 
nè possono mantenersi senza che abbiano un luogo 
di ricovero, si è tenuta una speciale avvertenza di 
coloro che scientemente , cioè conoscendo > lo scopo 
delle bande (43), e volontariamente^ cioè senza quella 
coazione che escluda da imputabilitè (44) sommini- 
strino albergo, luogo di riunione o di ricovero alle 
suddette bande. La pena contro tali ricettatori è quella 
del primo al secondo grado di ferri, salvo il caso in 
cui l’ajuto suddetto si sia prestato abitualmente, ed 
in modo che senza di esso la banda non avrebbe po- 
tuto organizzarsi, nè mantenersi. Ove tutte queste al- 
tre circostanze cumulativamente concorrano , i fau- 
tori delle bande son puniti colla morte ( art. i36 ). 

I70. Per ajuto abituale a senso dell’articolo suddet- 
to non si dobbe certamente intendere quello che mai 
si prestasse di passaggio una, o anche due o tre volte. 
In questo caso la ricettazione , come saggiamente os- 
serva l’autore del Comentario sulle leg^ penali ( 4 ^)> 
non cesserebbe di esser punibile a norma della pri- 
ma parte dell’ art. i36 , o tutto al più secondo le 


(43) V. n. 706 e seg. (ne/ KaL II). 

(43) Cosi stara espresso nell' art. 99 del Cod. penale abol., e così 
naturalmente deve interpetrar!>i la parola icieitlemenU che si c sosti- 
tuita nell' art. iSG. 

( 44 ) V. n. 3 g 6 c scg. (nel Voi. II.) 

(43) CaauFaai , sull' art. i 36 . 


Digitized by Google 


Reati contro la sicur, inter. dello Stato. 1 87 
rcgok della reiterazione applicabili a qualunque roi- 
sfàito commesso per la seconda ^ o anche per la terza 
volta dallo stesso delinquente ( 46 )- Occorre in som- 
ma' per farsi luogo all’ aumento delia pena voluto dal 
sccbndo comma dell’articolo suddetto, che simile ajuto 
si àa prestato giornalmente , tal che gl’ individui 
delle bande avessero potuto in conseguenza credersi 
autorizzati a riguardar la casa dell’ imputato come 
un’ alloggio , o ‘ un luogo di ricovero che avrebbero 
sempre trovato accessibile, ed aperto a loro bellag- 
gio (47) ; e che inoltre lo stesso ajuto si giudichi 
essere stato cotanto efficace che senza di esso la banda 
non avrebbe potuto organizzarsi , nè mantenersi (48)» 
171.' Tutte le disposizioni delle vegliami leggi in- 
torno alle bande armale che sien dirette a commet- 
tere alcuno dei misfatti indicati nei n. 164 sembran 
tanto ben concepite che non lascino luogo a dubbio 
veruno nel farsene la corrispondente applicazione, Qò 
non ostante noi crediamo di non poterci dispensare 
da alcune poche osservazioni che meglio ne chiarifi- 
chino il senso, e che ne dimostrino in pari tempo 
la politica convenienza, 

1 73, I, La l^ge non dinota qual numero di per- 
ii ■ ___ 

(46) V. n. 941 e seg. ( nel Voi. III. ) 

(47) V, Cahiot , nelle onervazioni all’ art, 6 i del Cod. abolito , 
che per raauima generale comprendeva nella claue dei complici co- 
loro che conotcendo la condotta criminosa dei malfattori ch'esercitano 
brigansiaggio o violeiae contro la sicuretia dello Stato , la pace pub- 
blica , le persone o le proprietà , eomministiino loro abitualmente aU 
leggio , luogo di ricovero a di riunione. 

( 4 S) Qui può ezsere applicabile quanto dicemmo aulla elGcacia del 
concorzo fiiico trattando della complicità per coopenuione, o per som- 
misiislrtaione di mezzi. 
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sone si ricbiegga per cosiituittì una ai termini' 

degli art. i33 e i34* Parlando poi delle conUtive 
armate esige un nntnero non minore di tre indivi- 
dui riuniti a fine di delinquere, dei quali almeno :due 
sién portatori di amii proprie ( art. 164 ). Il di- 
ritto romano d’ altronde parlando della turba y o del' 
ceto che formava la ' sedizione, richiedeva il numero 
di dieci o di quindici , spiegando che non bastas- 
sero nè tre nè quattro individui (49)-' Or confron- 
tando siffatte disposizioni del diritto comune, ci sem- 
bra che per le bande non potesse punto applicarsi, 
ciò che la leggo prescrive relativamente alle comi^ 
live, mentre se per commettere uu misfatto, o una 
violenza qualunque contro i- privati individiù può es- 
sere per lo più sufliciente il numeroi di tre persone, 
sarebbe strano il supporre che consimil numero si 
azzardasse anche a tentare i misfatti contemplati ne- 
gli art. i33 0 i34j esecuzione dei quali esige un’ 
apparalo di fòrze capaci- a resistere ed a superar quelle 
che r ordine politico vi oppone. D’ altronde dal con- 
testo degli, articoli intorno allo comitive risulta ebe 
la legge le presupponga 0 composte dei solo numero di 
tre individui , o anche organizzate con capi o coman- 
danti ; laddove i dettati delia medesima legge intorno 


(49) Turbala aalem appeUanus ex genere tumtUlus , ùtque verbiim 
ex graeco tractum xeò rt , >d a tumultuando. Turbam 

autem ex quo numero admillimus t Si duo rixam commuerint, ulùfua 
non accipir.miu in turba id factum , quia duo turba non proprie di- 
centur ; rnimvero ti pluret fuerint , decem aul quindecim hominei , 
turba dicetur. Quid ergo ti tret aut qiiatuor? TautÀ utique non erit.. 
Et rcriissime Labro turbam multitudinii hominan ette turbationem et 
cortum , rixam etiam duorum. Vinjao, nella Leg. q, 2 e 
de vi bonor. ra/Hor, et de turba. 


Digitized by Google 


Reati contro la aicur. inter. dello Staio. i8g 
alle bande armate fan chiaramente rilevare che essa 
le presuma assolulaiiicnie organiazale , ed in modo 
che vi sien d’ ordinario e capi , e persone siibalier-j 
ne che vi esercitino comando impiego o funzione 
qualunque. Se quindi si- ammettesse ebe tre, quat>-. 
tro, o anche cinque potessero formar banda,, toltine 
coloro che vi rappresentino tia capij da comandanti 
o da impiegati che assorbirebbero al certo un tal nu- 
mero , quali mai sarebbero gli altri individui ai quali 
applicabile diverrebbe il disposto negli art. i35, e 
i38? Sembra quindi. che ih numero in quisiionO nm» 
potesse essere che quello di dieci o quindici .almeno, 
di cui è menzione nel diritto romano in quanto , alla 
turba. ' < 

173 . II. Nel n. i58 si è notato che la disposizione 
dell’ art. i5o non sia applicabile alla devastazione o 
al saccheggio portati nel territorio di un comunei 
Intanto l’ art. 1 34 prescrive la pena per le bande 
armate che sieno dirette a distruggere , saccheg^ 
giare , o dividere proprietà pubbliche , o di. una 
università di cittadini ; il che mena certamente a 
credere che sotto questa categoria vadan comprese lo 
devastazioni nel territorio comunale , che forma il 
patrimonio della università dei cittadini che vi abi- 
tano. Comunque fosse sembrato eccessivamente rigo- 
roso l’ imporre una stessa pena contro le devastazioni 
delle proprietà pubbliche o nazionali , e contro quelle 
delle proprietà comunali ; e quantunque nel discu- 
tersi il progetto dell’ art. 96 dell’ abolito Codice pe- 
nale , da cui sembra tratto l’art. i34 delle nostre 
leggi , si fosse ancora osservato che le proprietà co- 
munali come i boschi ed i pascoli danno spesso luogo 
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a delle contestazioni tra i comuni , e cagionano de- 
gli attruppamenti ai quali troppo duro sarebbe l’ ap- 
plicare la pena prescritta da un tale articolo ; pure 
si convenne che un simile misfatto non dovesse re- 
star’ escluso dalla sanzione dello stesso articolo pur- 
ché però si provasse di essersi commesso da una 
banda organizzata , armata , e diretta da capi a 
fine di distrarre o dividere la proprietà comu- 
nale ; mentre in opposto 1’ attruppamento non sa- 
rebbe che sottoposto a tutte le altre mbure dettate 
per la punizione dei reati speciali che avrebbe com- 
messi (5o). Tutte queste distinzioni ci sembrano es- 
senziali a ritenersi per farsi una giusta applicazione 
delle leggi di tal materia ai diversi casi che possono 
presentarsi. 

174 - III- L’ art. 1 38 accordando l’ impuniti agl’in- 
dividui componenti delle bande qualora abbando- 
nando lo stendardo della sedizione sien presi fuori 
dei luoghi in cui questa aveva la sede, non ha fatto 
che provvedere perchè 1’ attruppamento si discìolga 
e si dissipi. Qui la politica, dicevano gli oratori del 
Governo di Francia, va di accordo con la giustizia, 
poiché se convien punire i sediziosi, importa ugual- 
mente lo sciogliere e dissipare le sedizioni. Intanto 
non essendo un tale articolo applicabile a coloro che 
1’ hanno organizzata , o che vi esercitano un’ impiego 

0 un comando , potrebbe temersi , dice Carnot, che 
non producesse un tale risultamento sì perchè la l>an- 
da diflicilmente si discioglie quando si tengon fermi 

1 capi , sì perchè costoro oppongono la più ostinata 

( 5 o) V. Cakiiot, nel comciito all’ art. 96 del Cod. pen. di Francia. 
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resistenza quando veggono che il solo successo della 
sedizione può sottrarli dalla pena capitale che lor 
sovrasta ( 5 i). Malgrado gli addotti motivi non ere- 
diamo di poter punto censurare il rigore della legge 
nel rincontro , avvegnaché se la indulgenza si diffon- 
desse indistintamente su tult’ i membri delle bande 
armate , come 1’ autore vorrebbe , gli organizzatori 
o i comandanti vedendosi sempre al coperto da qua- 
lunque rischio , sarebbero piò animati ad intrapren- 
dere il cammino del misfatto, per non lasciarlo che 
quando si vedrebbero nella impossibilità di superare 
quegli ostacoli che ne impedirebbero gli effetti: ed 
in tal guisa la legge favorirebbe abbastanza non solo 
r organizzazione, ma anche fino ad un certo punto 
le operazioni ed i progressi della sediziosa riunione. 

176. Non così può dirsi per la impunità che si 
accorda non solamente ai termini dell’ esposto art. 
i 38 , ma anche dell’ art. 167 che lo precede. Intento 
il nostro Legislatore ad esaurire qualunque mezzo che 
conduca a dissipare 1’ associazione sediziosa, ha voluto 
gittare la diOidenza fra coloro che la compongono, o 
che ne sono i complici o i ricettatori , animandoli 
colla speranza della impunità a concorrere aneli’ essi 
per un tanto salutare scopo. Quindi è che non vuol 
pronunziata alcuna pena per lo solo fatto di asso- 
ciazione in bande , o per lo solo fatto di sedizione 
conira colui che , o facendo parte di essa , o es- 
sendone complice o ricettatore , al primo avverti- 
mento delle Autorità civili o militari , o anche 
dopo f ne faccia seguire V effettivo scioglimento , 

(Si) Coment, tul Cod. pen. francete all' art. 97. 
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o ne arresti il capo , o comandante ( art. iSy ). 
Un dotto giiispubblicista italiano ha in verità disap- 
provalo un tal mezzo sulla speciosa ragione che con 
esso la legge autorizza al tradimento , eh’ è detesta- 
bile ancora tra gli scellerati ( 52 ). Ma la morale u- 
mana che ha per oggetto l’ ordine pubblico, non può 
ammettere nel rango delle sue virtù la fedeltà dei 
delinquenti tra loro , perchè quanto questa è mag- 
giore altrettanto più grave è il pericolo che per la 
società ne deriva ,( 53 ). 

176. Siccome pertanto colui che si lascia sedurre 
dagl’ invili dei rivoltosi per aggregarsi nel di loro 
numero , e colui che complice 0 ricettatore ne di- 
viene, malgrado che indi si ritirassero dalla bandai 
o ne facessero seguire 1’ effettivo scioglimento , son 
sempre da temersi per la facilità con cui si prestano 
al misfatto ; e siccome del pari limitandosi la impu- 
nità pel solo fatto dell’ associazione in banda o delia 
sedizione , e pel solo misfatto della complicità o 
della ricettazione , non può estendersi agli altri reali 
che si fossero contemporaneamente commessi ; cosi per 
saggia misura di precauzione , c per evidente motivo 
di giustizia, si è disposto nell’ art. iSg che tutte le 
persone le quali sono esenti da pena ai termini 
dei due articoli precedenti, possano ciò non ostante 
esser sottoposte alla malleveria: e si è di vantag- 
gio spiegalo che debbano esse punirsi pei reati par- 
ticolari che avessero personalmente commessi, l’er 
la prima parte la legge adopera 1’ espressione po— 


(i 2 ) BtccjKij, delitti e pene, J. 3;. 

(55) V. appresso, iicl Cnp. Ili <li i{iicsto stesso Titolo. 
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iranno por dinotare che non esige di rigore la mal- 
leveria , ma che invece lascia ai giudici la facoltà 
di pronunziarla quando le circostanze ne mostrino il 
bisogno. Per la seconda parte adopera all’ opposlo la 
voce precettiva dovranno per significare che non pos- 
sano in verun caso rimanere impuniti i reati qua- 
lunque che mai si sieno parzialmente commessi nel 
corso della sedizione. 

177 . Qui han fine le disposizioni delle veglianti 
^ leggi intorno ai misfatti che turl/ano la sicurezza 
interna dello Stato. Il codice penale abolito com- 
prendeva nella classe di tali misfatti anche i seguenti, 
cioè 1 .° la leva, Y arrolamento o V ingaggio dei sol- 
dati senza 1’ autorizzazione del Governo ; a.“ l’ impiego 
della forza pubblica contro la leva degli uomini da 
guerra legalmente ordinata ; c 3.” 1’ incendio , o la 
distruzione col mezzo della esplosione di una mina, 
degli edifizj , dei magazzini , degli arsenali , dei va- 
scelli o di altre proprietà appartenenti allo Stalo (54). 
Salvo ciò che intorno all’ arrolamento abbiam notato 
nei num. 97 e seguenti, donde si può agevolmente 
rilevare che un tal misfatto mettendo in pericolo piu 
la sicurezza esterna che la sicurezza interna dello 
Stato , precisamente quando si faccia per servizio di 
una potenza nemica , trovi una più propria sede tra 
i misfatti che si son preveduti nel primo capitolo 
del presente titolo , non crediamo di potere abba- 
stanza applaudire al nobile divisamente di escludere 
dalla classe dei reati di Stato gli altri due di cui si 
è fatta menzione, mentre in realtà quantunque non 

(54) V. gli art. 93, 94, c 95 del dello Codice. 

f'ol. IV. ]3 
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cessassero di esser gravi , pure non presentano a pri- 
mo aspetto ]a pruova di un’ animo ostile nel delin- 
quente contro lo stabilito Governo, nè spargono quel- 
la costernazione in tutta la società, clic contraddistin- 
guono i misfatti contro la sicurezza dello Stato. L’im- 
piego della forza pubblica contro la leva di truppe, 
quando non va congiunto colla resistenza aperta , o 
colla disubbidienza a mano armata contra gli ordini 
del governo di cui è parola nell’ art. 127, non ri- 
mane in verità che nella classe dei misfatti emer- 
genti dall’ esercizio abusivo di autorità contro l’ in- 
teresse pubblico, che formano oggetto delle disposi- 
zioni contenute negli art. 226 e seguenti. Similmente 
1’ incendio di un’ arsenale , di un naviglio da guer- 
ra , di un cantiere , di un parco di artiglieria , o 
di altre proprietà dello Stato , non che la distru- 
zione di esse che mai si proccurassero senza I’ org.i- 
nizzazione di bande armate , non trovano un po- 
sto più conveniente alla loro ordinaria indole , che 
sotto la categoria dei reati contro le proprietà ; men- 
tre come sopra si è notato ( 55 ), il mezzo della riu- 
nione armala è la principale, anzi la sola circostan- 
za, che turbando 1’ ordine politico può dare a con- 
simili danni il carattere di misfatti contra la interna 
sicurezza dello Stato ( 56 ). 

178. Tutto l’opposto convicn poi dirsi relativa- 
mente ai collegi illeciti. Un dotto scrittore moderno 
opina che le riunioni segrete non possano conside- 
rarsi come reati contro la sicurezza pubblica, pcr- 
cliè nell atto tali non sono , sebbene per altro pos- 

(55) N«1 n. 1G6. ^ 

(56) V. pii art. 4^7 ^ delle LL. poti. 
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sano esserlo nella potenza (67). Egli intanto sulle 
orme del diritto romano ( 58 ) comprende simili reati 
tra quelli prossimi alla perduellione sul riguardo 
delle fazioni e dei tumulti , non che degli altri pe- 
ricoli che soglion derivarne in danno della cosa pub- 
blica , e conviene che debbano punirsi secondo le 
leggi di Maestà sempre che partano ex animo male 
in Principem vel rempublicam affecto (69). Se- 
guendosi tra noi ad un di presso gli stessi princìpj, 
si era sulle prime un tale reato compreso tra quelli 
che attaccano P interesse pubblico (60) , salva di- 
chiarandosi r applicazione delle pene maggiori nel 
caso che le adunanze illecite mirassero ad alcuno dei 
reati contro la sicurezza dello Stato (61). Ma in 
seguito avendo l’ esperienza dimostrato che ove l’as- 
sociazione illecita contenga promessa o vincolo di se- 
greto e costituisca alcuna specie di setta , il line 
ordinario ne sia per lo appunto qualche attentato 
contro la sicurezza dello Stato , si è specialmente 
prescritto colla le^e de* a 8 Settembre tSaa che co- 
me reati di Stato si riguardino i collegj settarj , e 
che soggetti vadano in conseguenza alle disposizioni 
contenute nella III. Sezione di questo Capitolo in- 

(57) CjRMtOHjHt , teoria delle Leggi della sicurezza sociale, tom. 
Il, pag. i 38 , nota i. 

(& 8 ) In fatti nella legge i ff. ad Leg, Jul. Afaiestat. si ilichiaraTan 
perduelli coloro, (quorum opera dolo nudo consiUum initum erit quo 

coeius conventusve Jiat adversus rempuhlicam^ e si punivano colle 

stesse pene prescritte contro coloro qui homlnibus armatis loca puhlica 
vel tempia occupaverint. ^ Leg. a, ff. de coUeg. et corporibus. ') 

(Sg) Lo stesso Cabmicbàbi nell' altra opera Elem. iur. crim. 68i, 
e C8q. 

(60) V. art. 3 o 5 e scg. delle Leggi penali. 

(61) Art. 3 ia dette leggi. 

♦ 
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torno all’ obbligo del rivelamento (62). Dovremmo 
quindi trattare di simile misfatto anche in questo luo- 
go, ma per non dipartirci senza evidente necessità 
dall’ ordine stesso che si è serbato dal Gxlice che 
cementiamo , terremo ragione delle disposizioni della 
mentovata legge allorché passeremo ad esporre tutto 
e quanl’ altro trovasi dal diritto comune stabilito sulle 
adunànze illecite in generale. 

SEZIONE m. 

Jìeìia provocazione dei reati contro la sicuretza interna dello 
Stato , e degli scritti , discorsi e fatti ingiuriosi contro U 
Governo. 

1179. La presente sezione dovrebbe essere relativa 
ai reali che tendono o a violare il rispetto dovuto al 
Principe ed alla Reai famiglia , o a spargere il mal- 
contento contro il Governo (1) ; dovrebbe cioè es- 
sere relativa a quei reati che senza la nota di per- 
duellione denominavansi nell’ antico diritto special- 
mente di lesa Maestà , o pure di lesa Maestà in 
secondo capo (2). Come non pertanto le vegliantl 
Ipggi preveggono in questa stessa Sezione non so- 
lamente i reati di cui è parola, ma anche la pro- 
vocazione diretta di lutt’i misfatti che han format’ 
oggetto di questo Capitolo , provocazione die veniva 
nell’ abolito Codice penale particolarmente contem- 
plata sotto la rubrica di disposizioni comuni a tutt’ i 


(61) V. art. i4 di della legge. 

(i) V. n. I24- 

(i) V. n. 6'3 , note 8 c 9. 
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mi.sfatti contro la sicurezza interna dello Stato ,• 
cosi senza punto alterare 1’ ordine che le stesse no- 
stre leggi han serbato, crediamo di dover solamente 
dividere la Sezione in due parlando nel 1." della 
provocazione , c nel 2.” degli scritti , dei discorsi e 
fatti ingiuriosi contro il Governo. 


$. I. 


Della provocazione. 

180. Quasi tutti gli scrittori di cose criminali con- 
vengono che nei reati politici ( 1 ) non solo il conato, 
ma anche la complicità debbatio estendersi al di là 
dei conflni rispettivamente assegnati all’ uno ed all’ 
altra per esser punibili ordinariamente in tutti gli 
altri misfatlL Ma niuno, per quanto ne sembra , ha 
saputo finora addurre i veri motivi in virtù di cui 
debba su questo proposito recedersi dalle regole ge- 
nerali , ed in linea di una giusta per quanto neces- 
saria eccezione stabilirsi, che nei reati contro la .sr— 
carezza interna dello Stato , la provocazione co- 
stituisca complicità quando anche abbia luogo senz’ 
adoperarsi alcuno dei mezzi dinotati nell’ art. 74(2).. 

181. Le umane passioni come di tutti gli altri rea- 
li cOvsl anche di quelli cantra lo Stata sono senza 
dubbio la funesta sorgente. L’ odio la vendetta 1 ’ am- 
bizione nella stessa guisa in cui muovono alcuno ad 
attentare ai diritti di un privato , posson determi- 

(1) Sul motivo di tale nonieflclatiira ved. la nota al n. Ci. 

(1) V. 5, II, della S*z. Il , del Citp. f'. ( Nella Prima Parte , 
Tom. Il pag. SiH.J 
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narlo benanche ad agire ostilmente contro lo stabi- 
lito Governo , e contro coloro presso dei quali ri- 
siede il Supremo potere politico che gli serve di 
base e di sostegno. Il modo però con cui le stesse pas- 
sioni spiegano e diffondono la loro azione, non è cer- 
tamente lo stesso tanto nell’ uno quanto nell’ altro 
caso. L’ indole dei reati comuni è tale che ordina- 
riamente possa anche da un solo individuo intra- 
prendersene 1’ esecuzione , e portarsi ancora al suo 
compimento ; laddove i reati politici son per lo più 
tali che per realizzarsi occorrano anziché quelle di 
un solo , le forze riunite di più individui , precisa- 
mente quando si abbia in mira di distruggere il Go- 
verno , o di cambiarne la forma. D’ altronde nei pri- 
mi la forza delle passioni che ne sono la causa , si 
restringe tutta in colui che vittima particolarmente 
ne divenne, nè si comunica ad estranei che mediante 
r uso dei mezzi che l’ esperienza riconosce come atti 
a destare in costoro novelle e diverse passioni (3). 
Nei reati politici all’incontro per quanto è facile il dis- 
simulare le vere cause che abbiano indotto il delin- 
quente ad agire , altrettanto è agevole a costui il fin- 
gerne delle altre, che sotto 1’ apparenza di un van- 
taggio o di un’ interesse comune, capaci riescano a 
fargli divenir proseliti nella sua scelleratezza anche 
coloro che non 1’ abbiano per lo innanzi meditata , 
ed a suscitare quel politico fanatismo che mai sem- 


(3) Cosi se alcuno mosso dalla vendetta si aia deciso a disfarsi del 
suo nemico per mezzo di un' agente estraneo , non riuscirà certamente 
a sedurre costui eccitando la stessa passione , ma ricorrerà invece o 
all' oro per destare la passione dell' interesses a alle minacce per muo- 
ver cjuella del timore re. re. 
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a tali inisfalti sospigne. Quindi è che se in tutti gli 
altri reati Ja legge richiede il concorso dei mezzi che 
caratterizzano la provocazione criminosa e che la ren- 
dono punibile in linea di complicità , nei reati po- 
litici deve per 1 ’ opposto allontanarsi dalle presta- 
bilite regole, e dichiararla punibile quando solo si 
dimostri che sia stata accompagnata da un’ animo 
ostile, e che sia stata inoltre diretta precisamente a 
farli succedere. 

18 a. 1 legislatori romani sentendo il bisogno di 
estendete le penali sanzioni, già dettate contro i de- 
litti di Maestà , anche a coloro che gli avessero pro- 
vocati, avevano quasi in ciascuno di esse fatta una 
speciale menzione di colui che con dolo malo , o 
con consiglio avesse dato opera perche da altri si 
commettessero (4), nella stessa guisa come avevan pure 
praticato riguardo a diversi altri malefizj (ò). Ma le 
famose dispute che avevan luogo sul senso della voce 
consiglio adoperata indistintamente ond’ esprimere la 
complicità per provocazione, per instigazione , e per 
instruzione ( 6 ) , resuvan tutte , sul proposito dei 
reati di lesa Maestà , assorbite dalla massima che 
eadem severitate voluntas sceleris qua ejfectus pu- 
nitur , e dall’estensiva interpetrazione attiibuita alla 
parola cogitaverit , che la celebre costituzione di Ar- 
CADio e di Onorio usava nella severa definizione dei 
reati in parola (7). Quindi, malgrado le sagge nor- 

(4) Cuiiic nei (livei'si cani pri vc<liiti nella I.eg. i i Jf. ad Leg. Jiil, 
MaiesUit. 

(3) V. noia 3 al n. Go5 ( Nel Voi. II. ) 

(I>) V'. n. Cuà , c ncg. , e n. 63^ e .seguenti ( ivi). 

( 7 ) V. Lcg. 5. Cml. ad Ltg. Jid. Makst. e Màttsi, de crìmini- 
bui, prolegom. Cap. J, it. 10 . 
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me dèitate du altri lesti dello stesso diritto roma- 
no (8), non mancavano ai Giudici dei pretesti corno 
trarre elemento per la complicità di consiglio an-_ 
che da nude paròle inconsideratamente uscite di boc- 
ca , che lunj^i dal mostrare nel delinquente una mira 
ostile verso il Governo , appena avrebbero potuto pa- 
lesare o un sempHce disprezzo, o tutto al piu dei 
voli insensati proQcriti in momenti di collera e di 
delirio, 

i83. La celebre legge penate de^ ao Maggio i8o8, 
che tra noi fu surrogala al diritto romano , fu la 
prima che cominciò a definire con qualche avvedu- 
tezza quando esistesse provocazione punibile nei reali 
di cui trattiamo. Essa esigeva non più pensieri ma 
parole , non più parole vaghe e di senso indetermi- 
nato , ma libelli scritti , o per lo meno discorsi ap- 
positamente dii-eili allo scopo di eccitare il popolo 
contro il Re ed il. Governo ; nè si contentava del 
solo conato , ma richiedeva ancora che i libelli , gli 
scritti o i discorsi avessero prodotto il loro fine , o 
che inoltre fossero la conseguenza di una trama pre- 
cedentemente ordita. In mancanza di questi due ul- 
timi estremi o anche di un solo di essi, il misfatto 
non era pili punito come l’ alto tradimento , ma bensì 
con pena più mite e proporzionata alla sua minor 
gravezza (g). 

(8) V. T » J}\ tod* e Leg, un» Cod, ti quit Imperai» mate-^ 
dixerit» 

(9) Ari. 89 di detta X^egge. I libelli ^ gU scritti di ogni specie, idi- 
scorsi direni ad ecviUtre il popolo contro al Re ed al Governo , ad 
Oggetto di rovesciare V ordine costituito y son puniti conte delitti iZ/alla 
tradiinrntn te abbiano prodotto il lom fine y e se sieno le conseguenze 
dt una coitxj.iritzSnnf pircrden temente ordita. Sarctiuw puniii colla dv~ 
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184. Distinta al presente la conspirazione dalla 
provocazione , che possono esistere 1’ una indipen- 
dentemente dall’ altra, e che sono in realtà due modi 
essenzialmente tra lor diversi come devenirsi alla ese- 
cuzione dei misfatti contro la sicurezza interna dello 
Stato , non più si esige che la provocazione sia la 
conseguenza di una trama precedentemente ordita ; 
ma ritenendosi tutti gli altri estremi che la citata 
legge richiedeva, si esige inoltre che la provocazione 
si sia fatta con uno di quei mezzi che ordinariamente 
sono i più attivi per trascinare la moltitudine nel 
misfatto. Chiunque, dicesi nell’ art. 140 delle no- 
velle leggi, con discorsi tenuti in luoghi o adu- 
nanze pubbliche , o con cartelli affissi, o col mezzo 
di scritti stampali abbia provocato direttamente gli 
abitanti del regno a commettere uno dei reali pre- 
veduti negli art. l’io e seguenti. . . Quindi seguo 
che i discorsi qualsivogliano tenuti in privato , co- 
mvinque direttamente rivolti ad eccitare gli animi 
altrui centra il Governo , non potrebbero giammai 
costituire la provocazione in parola , ma tutto al 
più servire com’ elementi o di una conspirazione 
già conchinsa, quando riunissero gli estremi voluti 
dall’ art. i 25 , 0 di una con«/j/Vazib//e sol progettata, i 

quando contenessero una proposizione non accettata 
nè conchiusa ai termini dell’ art. 126 (10). Del pari 
le instigazioni qualsiensi pur dirette ad alcuno dei 
misfatti contro la sicurezza interna dello Stato , 

\>r,rUi3,iont in iecondo grado , e col bando perpetuo dal RegtWy te non 
abbiano prodotto il loro effetto ^ e se V autore non abbia servito alle in- 
Unzioni di una tnwia pieccdcnUtNcnte ordita. 

(lo) V, acUa /. Sezione di liucàlo Capital)^ in. i e seguenti. 
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che mai si esprimano in una carta manoscritta, non 
possono formar’ elementi di una provocazione che 
quando la carta o si sia stampata , o si sia ailissa nei 
luoghi pubblici (il); perchè in questa guisa sola- 
mente gli espressi voti maligni possono diffondersi , 
ed indurre al tempo stesso una quantità di persone 
ad adottarli ed eseguirli. La provocazione finalmente 
debbe esser diretta y tale cioè che non possa punto 
dubitarsi nè dell’ animo ostile del provocatore , nè 
della qualità del misfatto in ispecie che ne formi lo 
scopo. 

l85. Quando tutti questi requisiti concorrano , il 
provocatore va punito secondo una distinzione che ci 
sembra consentanea alla giustizia, ed a tutte le regole 
intorno alla misura della gravezza dei reati. Se la 
provocazione ha avuto il suo effetto , cosi che si sia 
commesso il reato al quale era diretta , il provoca- 
tore si ritiene come complice in primo grado dello 
stesso reato (la), e quindi va sottoposto alle pene 
che trovansi con tra di questo stabilite dalla legge (i5). 
Se poi la provocazione è rimasta senza effetto, que- 
ste medesime pene si diminuiscono di due a tre gradi, 
e con ciò si forma eccezione espressa alle regole della 
complicità , ritenendosi la provocazione come reato 


(i ■) Se il manoscritto di un’ autore gli fosse stato involato, c se nc 
fosse abusato facendolo imprimere , o pubblicandolo per qualunque al- 
tra via , la pena segnata dalla legge dorrebbe piombare unicamente 
sopra colui che avrebbe dato tale pubblicità allo Ki'itto. Le leggi , 
dice CsaaÒT ( uel contento alt art. 102 del Cod. pen. difrancia) non 
si estendono punto a punire il pentiere , e lo scritto di un’ autore non 
è ancora die il suo pensiere finché non lo ba reso pubblico. 

(la) V. n. 678 ( nel Voi. II. ) 

(i 3 ) V. ivi, n. 679. 
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speciale (i4) , per quegli stessi motivi che vennero 
addotti in parlando della punizione dovuta alla co/»- 
spirazione non conchiusa nè accettata (i 5 ). 

5. II. 

Degli scrìtti f discorsi, o fatti ingiuriosi contra 
il Governo. 

186. Dopo esaurito tutto ciò che riguarda i reati 
che attaccano la sicurezza interna dello Stato , che 
la turbano o la mettono in pericolo , le nostre leggi 
passano finalmente a contemplare gli atti d’ irrive- 
renza o di disprezzo verso il Principe , ugualmente 
che i fatti o i detti che tendono solamente a spar- 
gere il malcontento contro il Governo. Niente dob- 
biamo aggiungere a quanto sopra si è avvertito rela- 
tivamente alla smoderata severità del diritto romano, 
che pur comprendeva nella classe di lesa Maestà 
i falli di cui è parola, e con ispecialità gli oltraggi 
qualsiensi che si recassero alle statue, o alle imma- 
gini del Sovrano (1). Ciò non ostante le semplici pa- 
role ingiuriose contro il Principe, o le altre detra- 
zioni contro il Governo , che dai tempi di Augusto 
in poi si erano anche riguardate come delitti di lesa 
Maestà (2), furono in seguito sottratte da questa 

(U) V. ivi, D. 619. 

(i 5 ) V. sopra, n. i 3 g e aeg. 

(1) Qm Mtatuas aut ùnaginet imperatorù iam coruecratat coii/lave- 
rint , aliudve quid timiU in tas admiserint , Uge iuiia maiesluut U- 
nenuir ( Leg. 6 . ff. ad Ltg. Jul, JUaiestat. J 

(3) V. Tjcito, annal, Lib, I, e Srttosio in Tibtr. Cap. LVlll. 


ùgitized by Googlf 



204 Parte II. Lib. I. TU. II. Cap. IL Sez. III. 
classe per non punirsi che arbitrariamente, se pure 
al Principe non piacesse di condonarle (3). 

187 . L’ augusto nostro Legislatore non mirando 
che al solo scopo di provvedere per la pubblica sicurez- 
za, e seguendo gli esempj di magnanimità lasciati da 
quei Principi che la storia dipinge come soggetti degni 
dell’ ammirazione di tutt’ i secoli e di luti’ i popo- 
li (4) , non vuol puniti che i soli fatti o detti che 
possono o inspirare il pubblico disprezzo , o spargere 
nel popolo il malcontento verso il Governo. Quindi 
la pena della relegazione vien giustamente riserbata 
contro chiunque infranga , o deformi stemmi reali, 
statue , o immagini del Re o della Reai famiglia 
situate nei luoghi pubblici con ordine o approva- 
zione del Governo (5); e la pena del secondo al 

(S) Si quis modistiae ncscius, et pudorìs ìgruirus, improbo^ petulan- 
tique maledicto nomina nostra crediderit lactssenda , oc Umuletuia 
turbolentus obtrevtaior temporum nosirorum Juerit ; eum poenae n<Àu- 
mus subiugari, ncque durum aiiquid, nec asperum volumus substinerei 
quotuam si id ex levitate ptx>cesserit ^ conlemnendum est; si ex insù- 
nia y tniseratione dignissimum; si cd? iniuria remiUendum, Unde inte~ 
gris omnibus hoc ad nostram scienliam referatur , ut ex personis ho* 
minum dieta pensemusy et ulrum praetermitti , an exquìri debeant ceti* 
scamus, Leg. un. Cod, Si quis Imperai, maledixerit, 

(4) Co^i di Tito si racconta con gloria che dicesse <c Ego iniuria et 
contumelia adjici non possum , quia nihil mihi extitit quod reprehen- 
sionem mercatura et nihil mihi sunt cttrae quae falso de meiactantur 
(Presso Dione). Parimente Plinio elogia l' Impcrator Tbajano perchè 
contenius erat magnitudine sua , qua nulli magis caruerunt quam qui 
sibi maiestatem vindicabant (Nel Panegirico ). 

(5) Nell* art. i4i *ta scritto per solo fine di disprezzo, e senza ser-~ 
vire ad un fine più criminoso. Non comprendiamo qual si fosse l'og> 
getto di questa soggiunta senza servire ad un fine più crimmoso ymen* 
tre simil fatto quando anche si commettesse ]K'r un line più crimi- 
iio'^o non potrebbe certamente sottoporsi ai altra pena che a quella 
bcgiiala dallo stesso articolo, non essendovi rerun’ altra disposirione di 
legge che lo prevedesse , e che gli comminasse ima pena più grave. 
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terzo grado di prigionia vien similmente proposta con- 
tro qualunque altro discorso , o scritto , o fatto 
pubblico tendente a spargere il malcontento verso 
il Governo ; non ebe contro gli ecclesiastici i quali 
per occasione dell’ esercizio delle funzioni del loro 
ministero facciano la critica di una legge , di un 
decreto , o di un’ atto qualunque della pubblica 
autorità. Art. 141 , e 

188. In tutti questi casi è bene agevole il com- 
prendere che la mira della legge non sia punto quella 
di vendicare il fatto o il detto ingiurioso, ma bensì 
quella d’ impedire che per la impunità di simili falli, 
1’ audacia del delinquente si spingesse ad altri mag- 
giori; e di provvedere perchè non venga pubblica- 
mente scemata nella opinione comune la forza mo- 
rale del Governo che tanto potentemente influisce 
sulla conservazione dell’ ordine sociale. Essendo que- 
sti i motivi che nella formazione del novello Ck>dice 
dovettero prevalere per riprodursi in esso quelle stesse 
disposizioni che trovavansi consacrate tanto nel di- 
ritto Romano, quanto nella legge patria del 1808 (6) , 
vorremmo ancora che una speciale avvertenza si por- 
tasse altresì sopra tutti gli altri fatti contenenti un 
disprezzo o un’ ingiuria pubblica all’ autorità del Go- 
verno , come per lo appunto si era praticato nella 
medesima legge ; c che in conseguenza nella stessa 
guisa in cui punibili si son dichiarati tutti gli altri 
scritti qualsivogliano , le figure o le immagini con- 
trarie al governo (7) una pena qualunque si propo- 


( 6 ) V. sopra n. 64 > e vcJ. 1 ’ art. 8 g della legge dei ao Maggio 1808. 

(7) Come dalle disposizioui degli ari. 3 i 4 c 3 i 5 . 
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nesse ancora contro la deCssione o la lacerazione degli 
ordini del Governo, e contro l’ imbrattamento degli 
aflissi di questa specie (8) ; reati che andrebbero con 
ragione compresi in questa categoria , e che con no- 
stra sorpresa non sembrano preveduti dalle vegliami 
leggi 


CAP. m. 

Del rheìamento dei reati contro lo Stato. 

l8g. Si è acremente disputato tra gli scrittori di 
legislazione penale se convenga adescare colla pro- 
messa della impunità i colpevoli , ed obbligare colla 
minaccia di una pena gli altr' individui qualsivoglia- 
no, a rivelare al Governo i misfatti contro la sicu- 
rezza dello Staio. Malgrado 1’ autorità dell’ antico 
diritto che 1’ una e l’ altra delle cennate quistioni 
risolveva per 1’ affermativa , le opinioni dei Giuspub- 
blicisii si sono mai sempre divise, e di simili dispa- 
reri causa ci sembra non solamente la smoderau ri- 
lassatezza , ma anche 1’ eccessivo rigore dello stesso 
diritto per favorire come nel primo così nel secondo 
caso il rivèlamento di cui è parola. L’ essersi in realtà 
congiunta a quella della impunità la promessa di 
un premio per quel delinquente oJie rivelasse una 
trama in cui avesse preso parte (i) , e 1’ essersi per 


(8) Simi| fallo veniva punito colla detenzione correzionale dall' art. 
67 dell’ altra legge de’ nz Maggio dello (teaao anno. 

(1] .Vane , dicevano gl' Imperatori Abcadio ed Oionio nella famoaa 
Legge 5 , Cod. ad Leg. Jul. Maieitat. uU., ti quii ex hit in exon- 
dm initae factionit , tUtdio verae laudi! accentui , initam prodiderit 
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l’ opposto elevata la reticenza al grado della com- 
plicità , rendendo quella soggetta alla stessa pena che 
per questa Irovavasi stabilita, comunque veruna parte 
al reato non si fosse avuta dal non rivelatore (2) ; 


Jactionem , et proemio et honore a noiis donalitur. It vero , qui utus 
fuerit factione , si vel tero ( incognita tamen adhuc) contiliorwn arcana 
pateficerit , absolutione tantum ae venia dignut habebilitr, 

( 3 ) Id qiiod de praedictis , cioè dei rei di Màmita', eorumque fi- 
lai (*) cavimut , etiam de latellitibiu , con tetti , ac miniitrii, filiii- 
que eorum, limili teveritate centemui. Leg. Cod.eod. Sana 

abbastanza note le controTersie tra i celebri Giureconsulti BasTous 
e Baldo , il primo maestro e ’l secondo discepolo sull' espressione 
coMsciis adoperata in questa legge. Il primo sosteneva che per conscii 
s’ intendessero coloro che avendo avuta conoscenza della conipirazione 
a congiura mancaAsero dal rivelarla , comunque non fossero a parte 
della medesima. Il secondo per 1’ op|>osto voleva che s' intendessero non 
già i semplici conteii , cioè coloro che n' erano solamente consape- 
voli , ma bensì i contoej o corret del misfatto ; e tanto si mostrava 
scandalizzato dalla contraria c severa opinione del suo maestro , in 
quanto che giungesse ad asserire clic per la stessa 1’ anima del mae- 
stro si trovasse a penare nell' inferno. Il dottissimo GoToraeno nel 
comento a tale legge , eli’ è la terza sotto il Tit. del Cod. Teodosiano 
ad Leg. Cornei de sicariit , ha seguita l'opinione di Baldo, del pari 
che questa stessa opinione si è seguita altresì dal dotto Matte! , il 
quale ha passato a rassegna tutti gli argomenti lino allora allegati 
in contrario sulle orme del suo oppositore Bartolo ( De criminib. ad 
Lib. XLP^llI, ff. Tit. II, Cap. Hi, n. i3 ). Lasciamo al lettore il 
giudicare sul merito delle diverse ragioni che si adducono su questo 
riguardo, mentre essendo incontrastabile che la mancanza di rivelar 
zione nei misfatti di lesa Maestà quando anche non vi fosse elemento 
di complicità , veniva punita coll' ultimo supplizio, come nota lo stesso 
Gotofredo ( 1. cit. n. VII in fine ) ; si verifica sempre ciò che in 
questo luogo abbiamo accennato , per esser la pena quasi la stessa 
che quella già comminata contro gli anturi o i complici di simili mi- 
sfatti. Aggiungiamo solamente con un dotto scrittore moderno n che 
» se si porge mente alla sventurata fiducia che i legislatori in tempi 
» difficili posero sempre nel rigore della pena , c se si considera la in- 
9 felice condizione dei tempi nei quali quella legge fu pubblicata ; 
9 nasce il sospetto che la opinione del Baktolo fosse pur troppo la 

('} V. sopri , *. i44 , nou 34. 


Digllized tjy Google 



2o8 Parte II. L'ib. /. TU. IL Cap. III. 
erano intemperanze tali , che dovevano sicuramente 
eccitare un’ opposizione tanto viva , che mirasse a di- 
struggere del tutto il principio da cui facevansi de- 
rivare , non ostante che nè ingiusto nò inutile in se 
stesso non fosse. 

190. Se le pene sono instituite per l’interesse della 
società, come mai lo stesso interesse non deve in- 
durla a condonarle quando il rivelamcnto può proc- 
curare grandi vantaggi allo Stato , o sottrarlo da 
gravi pericoli ? Se d’ altronde i reati contro la si- 
curezza dello Stato son tali che lungi dal ferire i 
diritti di un solo individuo, feriscon quelli di tutta 
la società , e per conseguenza di tutti coloro che ne 
sono i membri; come mai ritenersi che la società istes- 
sa non abbia il potere di astringere costoro , sotto la 
minaccia di una pena, a rivelarli , nel mentre che 
questa rivelazione non contribuisce che ad evitare 1 
proprj loro malanni ? 

iqi. Gli oppositori non ignorano la forza di si- 
mili argomenti , ma sostengono sulle prime che ac- 
cordandosi la impunità ai complici rivelatori si au- 
torizza il tradimento che le leggi debhbn sempre 
odiare , si appalesa la debolezza del Governo che im- 
plora l’ajiito di chi r offende ( 3 ), e si ricorre ad 
un mezzo che lungi dal tendere allo scopo di allon- 

9 genuina c la vera {**) » multo più perchè sembra strano il sitp> 
porre con Mattei che le leggi romane avessero voluto lasciare iiu- 
prevedutala reticenza nei reati e soggetta per c.onscgtieiiza 

a pene arbitrarie , nei mentre che pene severe avevano cspre>samcute 
pronunziate contro la reticenza in altri reali mcn gravi , come dai 
luoghi citati sotto il n. ^i3 (Voi. II.) 

(3) Iìeccjksj, delitti e pene ^ ^7« 

(**) CA*ktuji4vi t (tori» dtlU delia ttcurtna sociale , Tom. IJ. pag. 4o8 , doU t * 
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tanare il misfatto, rende più ardilo il malvagio ad 
intraprenderlo per la speranza di sottrarsi dalla pena 
rivelandolo sol quando ne vegga impossibile la riu- 
scita, e facile la scoperta (4); ad un mezzo 6nal- 
mente che mira ad inviluppar sempre più quella ve- 
rità di cui vassi in cerca ( 5 ). Sostengono in secondo 
luogo che ordinandosi il rivclamcnlo sotto la minac- 
cia di una pena contro coloro che noi facessero co- 
munque sceveri della macchia di cornptieità, si mette 
la legge in contrasto culla pubblica opinione , che 
condanna sempre i delatori; si favorisce la calunnia 
sotto r apparenza dell’ adempimento di un dovere ; 
si obbligano i cittadini a tradir 1' amicizia , di cui 
han potut’ esser figlie le manlfcsuuiuni del progetto 
criminoso; e si olfrc un motivo di piii ai delinquenti 
onde astenersi da quelle conlidenze che tenderebbero 
allo scoprimento del misfatto (6). 

193. Or cominciando dalle ragioni che si addu- 
cono contro l’impunità, le prime due allegate dal 
Beccaria, non potrebbero esser meglio combattute, 


(4) y Scienza della legislazione Lib, IH, P, H Cap^ 

XLFL 

( 5 ) <c LSilìlità di quesfo e.Hp<>dicntc ) dice CarmicnanI) qualunque 
>* ella |K)s»a eMcre , se sembra favorevole al bisogno del metodo giu- 
» diciario ) questo bisogno non esiste che nella petizione di principio 
n che informa la (u/'Iu/yi, con questa (liUcrenza soltanto che la 

A aspira a convertire in criterio di verità il dolore , e la impunità 
9 aspira ad ottenere lo stesso scopo col piacere ^ che la prima cerca 
>» la confessione, c la seconda l'accusa, 1 * una dannosa a chi la eiiiel- 
n te, l’altra ad un terzo dannosa*, e che T una e l’altra ceicatido il 
9 vero nei suggerimenti dell’ interesse , corre il risico di allontanar- 
» sene quando più crede di esscrvìsì avvicinata » Teoria delle leggi 
della sicurezza sociale, Tom. Ili, pag. 3^1. 

( 6 ) FiLAKGiEti , op. e l. cil. Cap. LyUl y in fine*, Caiisot , nel 
comento ulT art. dei Coti, penate Hi Prauciié 

f’oì. IJ . l i 
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che riportando le corrispondenti repliche fattevi già 
dai suoi annotatori. « L’ incertezza dei tribunali, e 
» la debolezza della legge relativamente ad un de- 
» litto che non si conosce , sono di pubblica noto- 
» rietà. Invano si procurerebbe di dissimularle , e 
» nulla può controbilanciare 1’ utilità di gittate la 
» dìQidenza fra gli scellerati , di renderli sospetti e 
» temuti 1’ uno all’ altro , e di farli paventare conti- 
» nuameute nei loro complici altrettanti accusatori. 
» Ciò non invita alla viltà che i malvagi, e tutto ciò 
» che lor toglie il coraggio è utile. La delicatezza 
n dell’ autore è propria di un’ anima nobile e gene- 
» rosa ; ma la morale umana , che ha per base le 
» leggi ed ha per oggetto 1’ ordine pubblico , non 
» può ammettere nel rango delle sue virtù la fedel- ' 
» là degli scellerati fra di loro , se non vuole per- 
» turbare 1’ ordine e violare le leggi con maggior 
» sicurezza. In una guerra aperta si ricevono i di— 
» sertori ; con maggior ragione debbonsi ricevere in 
1) una guerra sorda e tenebrosa, la quale non con— 
» siste che in insidie e tradimenti (7) ». 

jg 3 . Non è poi vero che la speranza della im- 
punità di cui è parola , non tenda allo scopo d’ im- 
pedire il reato. I misfatti contro lo Stato son’ ordi- 
nariamente tali che la esecuzione non possa tentar- 
sene da un solo. Quindi richiedendosi il simultaneo 
concorso di più individui, è sulle prime da sperarsi 
che non succeda nè l’ accordo scambievole dei socj, 
nè il concerto , quando preveggano di poter’ essere 


(7) Beccaqia coi coiiiciili di varj scrittori , nota 6G. Edizione d‘ 
tèvnrno , idlS. 
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reciprocamente traditi , e quindi scoperti nel cammi- 
no del misfatto. Or sarebbe strano il supporre che 
questa circostanza rendesse più ardito il malvagio ad 
intraprendere il misfatto, mentre se da un lato egli 
deve temere in tutl’ i congiurati altrettanti accusa- 
tori , dall’ altro non può esser sicuro che profìcua gli 
riuscisse quella rivelazione che mai si riserbasse di 
fare al tempo in cui prossima vedrebbe la scoperta 
dei rei , nella stessa guisa in cui non è sicuro di es- 
sere il primo a farla, e di non essere in ciò preve- 
nuto 0 dall’attiva vigilanza del Governo, o da alcuno 
degli stessi suoi complici. E quali d’ altronde sareb- 
bero gli efielli di quella legge, la quale ad altro nou 
mirando che solamente a punire, avrebbe inesorabil- 
mente chiuse agli autori di una già formata coiuspi- 
razione tutte le strade come sottrarsi dalle commi- 
nate pene ? Non sarebbero essi nella necessità di sfor- 
zarsi a tutl’uopo onde consumare il misfatto, per atten- 
dersi dalla riuscita dello stesso quella salvezza ebe 
indarno avrebbero sperata prima di eseguirlo ? 

ig 4 . Non osta per ultimo al principio delia impu- 
nità quanto si asserisce sul poco valore di quelle ri- 
velazioni che si fanno da un reo per ottenerla. G>n- 
veniamo volentieri che le stesse come interesessale, 
possano esser lontane dal vero ; ma ciò non basta 
per ritenerle di regola come sempre fallaci, e mollo 
meno per decidere che non vi sia alcun caso in cui 
possano riuscir vantaggiose alla pubblica sicurezza per 
la scoperta di una trama ordita già contro il Go- 
verno. Per la prima parte , sareblie veramente cosa 
mostruosa ed ingiusta lo ammetterle come una verità 
inconcussa, e come capaci in conseguenza a servir di 

* 
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fondamenlo ad una condanna contro coloro che si sa-^ 
rebbero dal delinquente nominati per socj del comunè 
misfatto. Prescindendo dalle molte altre diversità chi 
si scorgono tra la tortura e la impunità, quella vi 
esiste veramente essenziale in quanto ai nostro assun-^ 
to , che colla prima si voleva cstorquere una confes- 
sione che servisse di supplemento alle pruove leggii- 
time che non si era giunto a raccogliere a carico del 
delinquente; laddove colla promessa della impunità 
si esige non già una confessione atta servir di pruova 
contra lo stesso delinquente o contro un terzo, ma 
una dichiarazione alta a mettere il Governo nello stalo 
di prevenire un attentato che potrebbe riuscirgli dan- 
noso ; una dichiarazione tutto al più capace u riguar- 
darsi come una semplice denunzia; una dichiarazione 
in somma che altro diritto non attribuisce alla giusti- 
zia oltre di quello di metterne a pruova il contenuto, 
facendone la base di quelle instruzioni che mai sem- 
pre deblx)no precedere qualunque giudizio criminale. 

196. Per r altra parte, l’esperienza se presenta i 
casi in cui simili rivelamenli si son trovati affatto ca- 
lunniosi , o son rimasti sforniti di qualunque appog- 
gio , presenu ancor quelli in cui son riusciti utili per 
la prevenzione dei reali , e per la scoperta dei rei. 
Or prescindendo dal riflettere che ben di rado man- 
chino ad un colpevole i mezzi come giungere a pro- 
vare il proprio misfatto, perche a lui più che a chiun- 
que altro son note le strade già percorse coin’ eflet- 
tiiirlo; bilanciando le conseguenze del rivelamenio in 
tuli’ i cennali casi, è agevole il comprendere ch’esse 
son tali da doverlo piuttosto favorire che proscrivere. 
11 vantaggio che la società ricava da uua sola rive— 
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Rivelam. dei reati contro lo Stato. ai 5 
lazione la di cui veri ih si perviene a dimostrare , è 
sempre preferibile agli asserii danni cmergenii o da 
un rivelamento calunnioso , o da un rivelamenlo non 
provalo. Nel primo caso tulio il male non ridonda che 
sopra lo slesso colpevole , il quale olire la pena della 
calunnia, è tenuto a tutte le iudenuizzazioni verso 
la parte offesa ; e nel secondo non piomba che su- 
gli agenti della giustizia i quali si sono inutilmente 
defatigali per le corrispondenti insiruzioni. Egli è vero 
non pertanto che talvolta danno, e danno irrepara- 
bile ne risentano ancora gl’ innocenti. Ma conver- 
rebbe perciò non ammettere giammai gl’ interessali 
a denunziare un reato sol perchè di sovente accade 
che simili denunzie rimangano sfornile di pruova , c 
si verifichino anche per calunniose? Quest’ inconve- 
nienti son certamente inevitabili nell’ esercizio della 
giustizia umana , ed il legislatore ha adempiuto ai 
suoi doveri allorché nella insormontabile diilicoltà di 
rimuoverli del tutto , ha fatto quanto mai poteva per 
diminuirli, o per raddolcirne le tristi conseguenze (8). 

196. Più agevole sembra il rispondere a quanto si 
allega couira 1’ obbligo del rivelamenlo sotto la mi- 
naccia di una pena. Se la patria non è un nome 
vano , vano non saprebbe certamente reputarsi il do- 
vere di rivelare al Governo i reali che tendono a 
rovesciarlo (9) ed a proccurare così alla stessa patria 
danni incalcolabili. E se i doveri ver.so la patria son 
sempre più sacri che quelli dell’amicizia (10), non 


( 8 ) V. r art. 35 delle LL. penati. 

( 9 ) V. Motivi, e rapporti per iajòrmazione del Cod. penati di Fran- 
cia, Lib. IH. TU. i, Cap. I e J/. 

(10) Cari i/uidem parenlee , coti Uberi, profiinqni , Jàmitiares i ted 
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si saprebbe comprendere come per non tradire un’a- 
mico, cbc si appalesa già traditore comune, biso- 
gnasse tradire la patria. I delatori sono in verità in- 
visi alla sociale opinione , ma quando creano delle 
conspirazioni immaginarie, e quando prescelgono il 
mezzo della denunzia per isfogare vendette private , 
o per calunniare un’ innocente nemico. Saprebbe mai 
ritenersi come infame colui che invocasse il braccio 
della giustizia per ottener soddisfazione di un torto 
ricevuto ; colui che perseguitasse con tutte le vie di 
diritto r uccisore di un suo congiunto, o il rapitore 
violento della propria figliuola? E non bisognerebbe 
in questi casi assumere ancora il carattere di denun- 
ziante per intervenire ed essere inteso nel giudizio ? 
Or come non dirsi lo stesso sul rivelamenlo dei mi- 
sfatti conira lo Stato , nel mentre cbc simili misfatti 
sono appunto di un’ interesse comune, e nel mentre 
che il rivelamenlo non mira tanto a provocare la 
punizione del colpevole quanto a salvare la patria da 
quella rovina che le sovrasta? 

197. Conveniamo ben volentieri che si può colo- 
rire una calunnia sotto 1’ aspetto di un doveroso ri- 
velamenlo ; c conveniamo del pari che la diilidenza 
inspirata dalla legge per 1’ obbligo della rivelazione, 
può fare astenere i colpevoli da quelle manifestazioni 
che pur potrebbero tendere allo scoprimento della tra- 
ma. Ma so per la prima parte non evvi una legge 
la più sacra che fosse, di cui non si possa abusare, 
così che converrebbe escluder chiunque dal diritto 


omiies omnium caritalcs fuilriu una complsxa ctt. C Cicmont , da 
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Rivelarti, dei reati contro lo Stato. ai5 
di denuiiEÌare per togliere affatto 1’ occasione di ca- 
lunniare; per l’altra parte quanto è vero che le con- 
fidense amichevoli tender possono alla scoperta del 
mbfatto, altrettanto è vero che per esse il colpevole 
può estendere ancora il numero dei complici, e me- 
glio in conseguenza prepararne la esecuzione. Preve- 
dendo quindi che per 1’ obbligo imposto dalla legge 
di rilevare il progetto criminoso o la trama , chiun- 
que può essere indotto a tradire 1’ amico piuttosto 
che se stesso e la patria , il delinquente istesso avrà 
un motivo di più come astenersi da quelle confidenze 
che r esperienza mostra dettate piuttosto dalla pre- 
mura di agevolare il misfatto, che da uno spirito di 
iattanza o millanteria. £ quante volte d’altronde non 
accade che alcuno abbia conoscenza di una conspira- 
zione per un accidente impreveduto , o per altre cir- 
costanze qualsivogliano indipendenti dalla volontà dei 
colpevoli? Sarebbero anche allora applicabili le ragioni 
che centra l’obbligo del rivelamenlo si sono esposte? 

ig8. Un caso , ed è forse il solo in cui sembri 
dura l’applicazione di una pena qualunque alla reti- 
cenza,' ha luogo quando l’accusato si sia astenuto dal 
rivelare sol perchè mancandogli qualunque sjìccie di 
pruova onde avvalorare la sua rivelazione, temeva con 
ragione di esporsi al pericolo di soffrire una recrimina- 
zione, e di comparire presso il piiI>b]ieo come indotto a 
denunziare dal solo spirilo di vendetta c di calunnia. 
Alcuni giuspubblicisti c giureconsulti avrebbero quindi 
voluto che in simil caso la reticenza si dichiarasse non 
soggetta a pena (il). Ma se da un verso non vi sa- 


(i i) (Jui coimlìum adversiu maiestuieni pi ùicipù initum cof^noveruiU» 
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rcbbcro piinlo delle ragioni come in questa caso te- 
mere di risposta un’ accusa di calunnia , mentre per 
esser questa ammessibile non basta punto 1’ essersi 
dicliiarato non constare della reità di colui a di cui- 
carico si rifondeva il rivelamento , ma si esigono in-^ 
vece pruove non dubbie della innocenza di costui» 
e pruove tali altresì che convincano di essersi in realtà 
immaginato il misfatto o la reità nella esclusiva idea 
di nuocere a taluno (la); dall’ altro verso è suQtcien-r 
te il riflettere che il rivelamento si esige non tanto 
per punire i ‘ rei quanto per prevenire i misfatti di 
Stalo, onde convincersi che anche in questo caso mal 
farebbe la legge se dispensasse dal rivelamento ; men-; 
tre se pur non si avessero delle pruove per dimo-: 
strare la conspirazione , si avrebbero almeno i mezzi 
come impedirne i tristi risiiltamenti. Ciò posto, qual 
paragone tia simili vantaggi possibili per la cosa pubn 
blica , e gli assorti pericoli personali da parte del 
rivelatore ? Non è sempre preferibile la premura per- 
la salvezza comune a quella di evitare un vano pe- 
ricolo , clic non terrebbe fondamento che sopra uo 
timore ugualmente vano? 

199. Premesse tutte queste avvertenze si comprende 
bene quanto giuste sieno le regole generali sanzionate 
negli art. i45 c i44 delle vegliami leggi, col pri- 
mo dei quali si accorda 1’ impunità ai colpevoli ri- 
velatori , e col secondo s’ impone a chiunque 1’ ob- 

ììec pi'niaì'e ffosaurit, tinn tcnentur l'tvelai't; et qui tales condemnant 
voti suni iudiresj sed carnijive», Gigàs, apiid du Meurier, mèmoire^ 
pouf Sfinir <1 /' histoirc de Jlqllunde ^pag, 3;3. f'. Hjff asili , norno~, 
fi'sia penale , lom. 2. pai*. a6:j. 

(lu) Collie sarà oppoi lunaiiicutc dimostrato alloieliò della caZuiiiiiff 
ttM'cm trattato speciale. 
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kligo del rivelamento sotto la minaccia di una pena, 
che lungi dal paragonarsi a quella della complicità, 
è più conveniente alla natura del fallo , ed è sufK- 
cientemente proporzionata alla gravezza dei misfatti 
non rivelati. Riportando adunque il testo dei men- 
tovati 'articoli non ci restà che aggiungere delle brevi 
riflessioni per vie meglio illustrarli. In tut^ i reati 
preveduti negli art. to 5 e seguenti, va esente da 
pena chiunque fra i colpevoli , prima di ogni ese~ 
ouzione o tentativo , e innanzi a qualunque pro^. 
cedimento , gli abbia svelati al Governo , 0 alle 
autorità amministrative o giudiziarie. Art. 14^. Se 
il misfatto sia di lesa Maestà, chiunque ne abbia 
conoscenza , e fra ventiquattr' ore non ne riveli al 
Governo , o alle autorità amministrative o giudi” 
ziarie le circostanze che gliene sieno pervenute a 
polizia, verrà per la sola omessione del rivela-” 
mento punito colla reclusione. Se si tratti di al- 
tri misfatti preveduti in questo titolo, verrà pu- 
nito col primo al secondo grado di prigionia ; salve, 
sempre le pene maggiori in caso di complicità. 
Art. 144 ' 

300 . Or cominciando dall’ art. 145, egli è evidente 
che la impunità si concede sol quando il rivelamento 
si faccia innanzi a qualunque procedimento, ed in- 
nanzi a qualunque esecuzione o tentativo. Per la 
prima parte è agevole il comprendere che per pro- 
cedimento s’intenda il primo passo che dal Governo 
o dalle Autorità del Governo, o presso delle mede- 
sime si sia dato per lo scoprimento del misfatto, o 
per la persecuzione dei colpevoli; qualunque atto in 
somnta dal quale comincia la instruziono delle pruuvo 
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ai termini di quanto si prescrive nel Tit. a. del Lib. 
1. delle Leggi di procedura pénale. Se quindi gli 
agenti della polizia amministrativa o giudiziaria sieno 
riusciti ad aver notizia qualunque del progetto cri- 
minoso sia direttamente, sia per mezzo di denunzie, 
sia per via di qualche rivelamento fatto da uno dei 
colpevoli , qualunque manifestazione che mai si fa- 
cesse da alcun’ altro di costoro, sarebbe tardiva, c 
non gioverebbe punto per la impunità , attese le 
ragioni che opportunamente ne abbiamo addotte nel 
numero iqS. 

J201. Per l’altra parte è facile parimenti il com- 
prendere che essendo l’impunità diretta allo scopo 
di scoprire ad un tempo i misfatti in parola, e di 
prevenirne la esecuzione, come questo duplice scopo 
non più si ottiene quando i misfatti si sono eseguili 
o tentati perchè nel primo caso è succeduto quel— 
l’evento che s’intendeva evitare, e nel secondo gli 
atti esterni di esecuzione manifestando i misfatti me- 
desimi rendono inutile il rivelamento ; cosi la legge 
è ben conseguente ai suoi principj quando esige che 
quello si faccia prima di ogni esecuzione o ten- 
tativo. La cosa però se non oifre alcuna diflicoltà 
ove trattisi di reati che non divengono punibili che 
quando il tentativo raccolga gli estremi voluti dall’ 
art. 6<) o dall’ art. 70, nc presenta certamente ove 
trattisi di misfatti che per l’ eccezioni stabilite nel 
Capitolo precedente , son punibili aiicbc quando se 
ne sia solo concertata o preparata l’esecuzione, come 
sarebbero le conspiraziuni o gli attentati preveduti 
negli art. lao eseguenti, cncll’art. i 5 a. Si dircblie 
in verità ebe simili conspirazioni o attentati ri- 
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guardandosi come misfatti già perfetti nel loro ge- 
nere subito che concorrano gli elementi richiesti da- 
gli art. is4 e 136, il rivelamento non tenderebbe 
più a prevenirli perchè sussecutivo alla loro perfe- 
zione. Ma se si rifletta che la conspirazione si è de- 
finita esbtere nel momento in cui i mezzi di agire 
si sono concertati e conchiusi fra i conspiratori , co- 
munque non ancora l’azione si sia intrapresa ed e- 
9eguita\ e che del pari V attentalo esiste nel mo- 
mento che si è commesso o cominciato non già un’ 
atto di esecuzione , ma bensì un’ atto prossimo alia 
esecuzione : si scorgerà facilmente che l’ art. i 43 
parlando specialmente di esecuzione intenda per lo 
appunto quella del misfatto cui la conspirazione 
mirava, cioè quella esecuzione istessa per la quale 
nella conspirazione si erano concertati i mezzi di 
agire. £ parlando similmente di tentativo intenda 
quello che vien definito negli art. 69 e 70, quello 
cioè che suppone non un’ atto prossimo alla esecu- 
zione comincialo o commesso come nell’ attentato , 
ma un’ atto della stessa esecuzione giunto almeno 
ad un punto prossimo alla consumazione , e tale 
che constituisca se non il misfatto mancato almeno 
il tentato (i 3 ). 

303 . Mena a questa interpeirazione non tanto il 
senso letterale delle parole adoperate nell’ art. 143 , 
quanto 1’ avvertire che la disposizione compresavi è 
tanto generale da doversi applicare a tuli’ i reati pre- 
veduti negli arL io 5 eseguenti, a tutt’ i reati cioè 
contro la sicurezza dello stato , tra i quali van cer- 


(|3) V. n. 8n, e seg. nella Pjktb 1. f Voi. HI.) 
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tamente compresi quelli che formano oggetto d^li art. 
ISO e seguenti. Egli è vero che in simili misfatti il 
solo attentato, e la ^mplice conspirazione si ri- 
guardano come reati già perfetti nel loro genere, e 
come anche consumati nell’ esteriore di loro carata 
tere. Ma ciò se ha luogo in quanto all’ applicazione 
della pena , non porta certamente a conchiudere che 
si debba ritenere come fìsicamente eaeguUo , o come 
legalmente tentato il misfatto che della conspirazione 
formava lo scopo, sol perchè si era giunto a concer- 
tarne la esecuzione, ed a stabilire i mezzi per con- 
seguirla \ o che si debba parimenti ritenere come eae~ 
guito o come tentato il misfatto che formava l’ og- 
getto dell’ attentato sol perchè se n’ era preparata la 
esecuzione. Se diversamente fosse, si perderebbero del 
tutto in quanto alla conspirazione quei vantaggi cui 
mira il rivelamcnto, mentre escludendosi i conspira- 
torì dal hcneGcio della indulgenza come rei già di 
un reato perfetto , non vi sarebbe alcun caso in cui 
s’ inducessero a rivelare ; il che avverrebbe ancora in 
quanto all’ attentato , che non richiedendo atti di 
esecuzione per sussistere, può rimanere occulto all’ 
occhio del Governo, nello stesso modo come di so- 
vente non si perviene a conoscere gli atti prepara- 
tori del misfatto comunque prossimi alla esecuzio- 
ne (14). E qual mai d’altronde sarebbe la sorte di 
quello sciagurato , che nel cammino del misfatto 

(i4) Notiamo di passaggio che dall* essersi seni* alcuna plausibile 
ragione variata la redaiione dell* art. i43 da quella del corrispondento 
art, 108 dell’ abolito Codice pe/io/e j è nata in certo modo 1* occa- 
kiune alla quistionc che c* occupa. Quest' ultimo articolo parlava in 
fatti di tt'ome c di altri misfatti contro la sicureiM dello SUto , c 
dava luogo alla impunilà quando i| riyelamcnlo si fosse fatto prima 
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si sarebbe arrestato in virtù di un salutare penti- 
mento, ed avrebbe spontaneamente trattenuta la ma- 
no parricida nel punto di alzarla contro la Sacra Per- 
sona del Principe , se non avesse alcuna via ond’ esi- 
mersi dalia pena del già commesso attentato’ì Per- 
chè non lasciarsi il mezzo del rivelamento come l’ uni- 
ca condizione per rendergli profìcuo quel pentimento 
che le leggi non riguardano , come nel tentativo , 
capace a sottrarre da pena (i5)? Non sarebbe allora 
lo stesso che impegnare il colpevole ad (»ar tutto per 
cercare nelle conseguenze del misfatto quella salvezza, 
che indarno avrebbe mai attesa pria di compierne 
r esecuzione ? 

3 o 5. Passando al rivelamento ordinato a chiunque 
sotto la minaccia di una pena , è da notarsi sulle 
prime eh’ esso non è prescritto che riguardo a quei 
reali i quali sieuo punibili con pene criminali , 
mentre 1’ art. i44 non parla che di misfatti ; che 
la pena della reclusione imposta nei primo comma 
dell’ art. medesimo non è applicabile che alla om- 
missione del rivelamento dei reali qualificali di lesa 
Maestà non già dall’ antico diritto , ma dalle stesse 
leggi penali, come dagli art. iso, isi c \ìh) e 
che il colpevole di reticenza non può soggettarsi alla 
pena che quando si dimostri di aver’ egli avuta una 
conoscenza reale e precisa del misfatto sia per mezzo 
di confidenze fattegli da alcuno dei complici , sia per 
altro accidente qualunque (l6). 


di ogni tttemione o tentativo di tati trame, o di tali misfatti. V. Nasi, 
Princi/ij di Giurisprudenza penale, $. 119, nota afì. 

(15) V. «opra n. i3y. 

(16) a La commitiioDe di Legiilazioae del Consiglio di Stato, dice 
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204. È da notarsi in secondo luogo che il fine del 
Legislatore essendo principalmente quello di dare al 

» Caisot , eh’ era stata iacaricata della retrUiooe del progetto del 
» Codice, aveva domandalo che l’art. io3 fosse redatto in modo da 
» non potersene fare l'applicazione che a coloro i quali avessero acqui- 
■a stata la conoscenza del complotta per via diretta; imperocché, diceva 
» il relatore , ciò che si apprende indirettamente e per azzardo non 
a può esser tenuto ]ier certo, sopra tutto quando si tratti di una compi- 
a razione non eseguita. Alcune apparenze di realtà, alcune circostanze 
» anche verisimili , aggiungeva egli , non possono imporre a veruno 
» il dovere di dichiarare ciò che perverrebbe alla sua conoscenza so- 
n pra caratteri cosi ambigui che sovente non meritano alcuna fede, 
a Qual dclìbe essere in eflclti la fiducia che possono inspirare delle 
» voci vaghe , o delle confidenie fatte per lo più per uno spirila di 
n leggerezza c di malevolenza?.,.. Ha la Sezione del Consiglio, cui 
a fu rinvialo il lavoro della commissione , pensò eh' ei sarebbe dan- 
» noso lo stabilire una distinzione tra colui che avrebbe avuta la co- 
» noscenza diretta della conspirazione, e colui che non l’ avrebbe avuta 
a che ùidirettaisunte ; e che appartiene ai giudici solamente il valu- 
» lare le circostanze tutte a carico o a discarico del prevenuto. En- 
a trò dunque nello spirilo della Sezione del Consiglio, com’entra an- 
a cora nello spirito dell' art. io3 , che le circostanze debbono decidere 
u in simil caso della innocenza, o della colpabilità del prevenuto^ che 
» la valutazione n'ù confidata ai tribunali, c che per conseguenza i 
» magistrati debbono farne un serio esame; che essi non debbono punto 
» attenersi al semplice titolo del]' accusa, caie auche alla pruova ac- 
» quistala della mancanza di rivelamcnto , per pronunziare la con- 
» danna dell'accusato ; eh' essi debbono assicurarsi se il rivelatore non 
a avesse acquistato la conoscenza della trama in una maniera vaga ed 
a ùicerta , in modo da dover supporre che le parole intese non fos- 
si scro state che il risultamento del malcontento o di una ingiustizia 
riprovata, piuttosto clic 1’ esistenza di una vera conspirazione. Cosi il 
a membro più influente del Consiglio per suo sapere e per l'alta di- 
a gnità di cui era rivestito, riassumendo la discussione, dichiarò do- 
li versi riguai'darc come ben’ ùileso clic l' art. io3 non potesse rice- 
11 vere alcun' applicazione che nel caso in cui si fosse avuta realmente 
a conoscenza di una trama formala , o di un misfatto progettalo, e 
Il non già nel caso in cui non si fosse intesa che una semplice con- 
a versazione la quale niente avesse particolarizzato ». ( Comcntar. sul 
Cod. pen. di l'ramia, osservaz. aU'art. su3, n. aS ). Io jiervcngo , sog- 
» giunge sul proposito un’ altro scrittore francese che non occorre di 
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Governo i mezzi onde arrestare la esecuzione dei mi- 
sfatti contro la sicurezza dello Stalo , come un tale 
scopo non può più conseguirsi per mezzo del rivela- 
mento quando essi si son già eseguiti, così non può 
applicarsi la pena fulminala dall’ art. i/j4 nel caso in 
cui il non rivelatore ne avesse avuto conoscenza dopo 
la cennata esecuzione. L’ abolito Codice penale di 
Francia si era chiaramente spiegato su questo pro- 
posito, limitando l’obbligo del rivelamento per le sole 
eonspirazioni formate., e pei soli misfatti proget- 
tati contro la sicurezza esterna dello Stato (17); 
e malgrado che la redazione dell’ art. 144 delle no- 
stre leggi fosse alquanto diversa , mentre parlandosi 
in generale di misfatti preveduti in questo titolo , 
fa supporrò che si esigesse il rivelamento in tutt’ i 
casi ; occorre naturalmente intendere che il senso ne 
fosse precisamente lo stesso che quello del G)dice 
abolito : mentre strano ci sembra 1’ immaginare che 
tutti dovessero rivelare un misfatto , il quale' come 
già eseguito , non è più ignoto a chicchessia. E qual 
mai sarebbe l’ imbarazzo degli agenti del Governo 
nel ricevere le rivelazioni di quanti fossero gli abi- 
tanti di quel Comune ove il misfatto si sarebbe coni- 

» nominare) ad aver contezza di un'azione che mi sembra un dc> 
litto^ ma son io sicuro che questa contezza è veraincatc esatta? Posso 
» io valutare un' azione da me non conosciuta che per metà ) le di 
» cui più importanti circostanze, qiieltc che decidono del suo caraU 
tcre di reità o d' innocenza , sono da ino ignorate ? E sopra sem> 
» plici upparciizc che io non ho mezzi di penetrare, mi si ordinerà 
» di fare alia giustizia delle imperfette rivelazioni, che possono atti- 
» rare sul capo di un' innocente la prigionia, la rovina, 1 ' umiliazione 
» di un processo pubblico , c luti' t mal sicuri eventi clic accompa* 
» gnauo sempre l'umana giustizia nel di lei esercizio? » 

( 17 ) Art. io3. 
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messo ? Quale d' altronde sarebbe il vantaggio che 
da simili tardivi rivclnmenti verrebbe a trarsi ? 

so5. Del pari inapplicabile ci sembra la pena a 
colui che si sia astenuto dal rivelare le trame o gli 
attentati in parola anche prima di ogni esecuzione 
o tentativo , sol perchè al momento in cui n’ ebbe 
conoscenza, il Governo se ne trovava di gik infor^ 
maio. Se 1’ art. i44 tanto formalmente non dichiara, 
ciò deriva dal perchè la ragione e la giustizia lo in-^ 
dicano a sufficienza. « Qual parte in effetti , dice Gar- 
» NOT (i8), verrebbe a prendere nel giudizio un ri- 
» volatore in tale stato di cose ? Egli non potrebbe 
» esser considerato che come un testimone il quale 
» sarebbe venuto a presentarsi spontaneamente per de- 
n porre , la di cui testimonianza non potrebbe in con- 
» s^uenza essere ricevuta mentre qualunque indivi-* 
l> duo, il quale senza esservi chiamato dalla giustizia, 
» offre la sua testimonianza , diviene per questo solo 
» necessariamente sospetto ». Prescindendo da tutto 
ciò, novello argomento noi ricaviamo in appoggio di 
quanto veniamo dal dire cosi in questo che nel nu- 
mero precedente, dal modo con che le nostre leggi 
sembrano aver concatenata la disposizione dell’ art. 
143 con quella dell’ art. 144. L’ una si appalesa come 
un seguito dell’ altra, cosi che le condizioni messe 
nella prima per farsi luogo- alla impunità, si ricono- 
scano per la natura stessa dèlia cosa , richieste ancora 
per farsi luogo alla pena , rivelaniento cioè prima 
di ogni esecuzione o tentativo , ed innanzi a qua- 
lunque procedimento, rimanendo all’ opposto il solo 


(18) Nel comtnto all’ art. io3 del Cod. prn. di frauda n. i 3 . 
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Rii>elaìti. dei reali contro lo Staio. aa5 
letmine delle ore ventiquattro come la terza condi- 
zione esclusivamente voluta nel caso dell’act. i44- 
la opposto non vi sarebbe alcuna ragione come non 
censurare altamente la divcrsitii della redazione del 
citato art. 144 da quella dell’ articolo che gli corri- 
sponde nel Codice abolito, secondo che sopra è stato 
opportunamente avvertito. 

ao6. È da notarsi in line che sebbene la disposi- 
zione dell’articolo che coinentiamo sembri concepita in 
modo da non lasciar luogo a veruna eccezione, tranne 
quella contemplata nell’ art. 146; pur due casi vi so- 
no nei quali crederemmo che la reticenza non potesse 
esser punita, avuto riguardo alle vie per cui si sartibbe 
giunto ad aver contezza dei misfatti in parola, senza 
far onta alla santità della religione nell’uno, ed alla 
morale pubblica nell’ altro. Nel primo caso si trovano 
i Ministri del Santuario che mai abbiano avuta co- 
noscenza di una conspirazione , o del progetto di 
un’ attentato qualunque contro la sicurezza dello' 
Stato, per mezzo della confessione sagramentale; c 
nel secondo si trovano gli avvocati o i difensori 
dell’imputato, ai quali avesse costui manifestato il 
fatto per ragione della loro professione, e per la fi- 
ducia riJ)osta nel loro patrocinio. In quanto ai pri- 
mi non è mai da presumersi che l’Augusto nostro 
Legislatore avesse voluto pretendere la violazione di 
un secreto che la Cattolica nostra Religione comanda 
imperiosamente di guardarsi, sicno qualunque i mo- 
livi che consigliassero l’opposto (ig). In quanto agli 

(19) Che anzi conveniamo su questo riguardo con un dotto Giure- 
consulto irancese che inai alcun confe.Hsore dimentico dei più sacri 
doveri avesse tradito un tal segreto con delle scandalose nvelazior.i, 

Fol. IV. i 5 


Digitized by Google 



aa6 Parte IL Lib. 1. TU. IL Cap. III. 
altri crediamo che potesse dirsi lo stesso, mentre la 
rivelazione dei segreti conGdati all’ avvocato o al di- 
fensore vien dalla legge reputata immorale a segno 
da volerla anche punita. Egli è vero che l’art. Syi, 
il quale prevede un tal delitto , eccettua dalla sua 
disposizione i casi in cui la legge obbliga i deposi- 
tar) deir altrui segreto a darne parte all’ autorità pub- 
blica: ma questi casi ci sembran quelli appunto let- 
teralmente espressi in quanto ad alcuno dei connati 
depositar) nell’ art. Sqa , senza potervisi comprender 
quello di cui trattiamo sia perchè le nostre leggi , a 
differenza di ciò che disponevano le leggi francesi (ao), 
ban tanto rispettato il mantenimento dei segreti aOi- 
dati ai difensori in quanto che hanno assolutamente 
vietato di ammettersi costoro a deporrc nella pub- 
blica discussione (si); sia perchè essendo naturale 
il supporre che gl’ imputati di trame o di progetti 

i Giudici «arclibcro uct dorcre di non attendere punto alle medesime, 
e d* iascTÌrc contro il Ministro prevaricatore per soggettarlo non so* 
laincnte alle |>cne prescritte dall' art. 3<^i delle LL. jKnaU, ma )>cr de* 
uunziarlo ancora ai suoi Superiori onde sottoporlo alle altre pene che 
i sacri canoni (*) vogliono inflitte per la violazione del suggello della 
coufcssionc. V. Cakiot, nel Cementa all’ art. io3 del Cod^ pen, di 
Francia t n. 4. 

(ao) L* autore citato nella nota precedente professa la stessa ojiinionc, 
malgrado che 1’ art. 3aa del Codice d^ Utj'uzione criminale vigente 
in Francia non coDiprcndc&»c Uà coloro clic non possono essere am* 
messi a deporre nella pubblica discussione, i dej'ensori dell’ accusato, 
come per T opposto ve li couipicudoiio le nostre leggi di procedui'a 
petiale» 

(ai) j4 pena di nullità non possono essere ammessi a deport'e nella 
pubblica disctusione , , . . 3.'* i defeusori delle parti sui fatti la cui scienza 
dipende dalla fiducia che le parti istesse ìutnno riposta nel loto pa- 
trocwiu. At U 202 delle LL. di procedura penule. 

(*) V. pr«c«»auaente (fuul» pnricritlo Del Ca^etii^ iMereneit tF. lil. XXI. 
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criminosi contro lo Stato , non discendessero a ma- 
nifestarli ai difensori o avvocati che quando il Go- 
verno ne avesse già avuto qualche sentore , e si fosse 
in conseguenza cominciato il procedimento , l’ obbligo 
della rivelazione cesserebbe pur dall’ esistere secondo 
ciò che abbiam’ osservato nel n. ao 5 . 

307. Tranne l’ eccezioni fin qui dinotate, altra qua- 
lunque crediamo non poterne competere alla dispo- 
sizione generale compresa nell’ art. 144. Che anzi per 
far sì che 1’ imputato di reticenza non potesse sot- 
trarsi dalla pena per motivi che gli sarebbe facile di 
allegare in sua giustificazione, c che se realmente va- 
lessero a giustificarlo, basterebbero per rendere illu- 
sorio l’obbligo imposto dalla legge , si è coll’ art. 146 
dichiarato che colui il quale incorre nel reato (aa) 
preveduto nell’ articolo precedente , non sarà am~ 
messo a scusarsene sull’ appoggio di non aver ap- 
provato i reati da lui conosciuti e non rivelati; 
nè anche su quello di osservisi opposto, o di aver 
cercato di dissuarderne gli autori. E qui non è 
superfluo l’avvertire che siccome la ommissione del 
rivelamcnto non conslituendo nè potendo mai con- 


(a^) Non comprendiamo perchè V autore del Comentario sulle leggi 
penali nelle ossen’aaioni a questo articolo si fermi su questa espres- 
«ione chi incorre nel reato , ed asserisca esser chiaro che il UgisUuore 
abbia voluto parlare di misfatto. Secondo questa iiiler^K’Uaaioue le scuse 
dinotate in questo articolo potrebbero essere ammesse ove la rcticcuza 
riguardasse reati diversi da quelli che souo qualilicati di lesa Òlae^ 
«tà. Ma basta rillcttere che il precedente art. 144 punisce anche si> 
milc reticcnsa con pene correzionali $ rbc perciò prevede nella generale 
aua di&{K>suiunc due reati, cioè nel primo comma un misjUtto c uel 
secondo uu deiilloi e die fiualmeitlc la voce reato è generica: per 
convincersi che la disposizione dell’ ai t. è comune a tulle le re- 
ticenze prevedute nell* articolo precedente. 

* 
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slituirc, come qualunque altra oniessione (a3) , un 
fallo di complicilà al reato non rivelalo, si riguarda 
qual realo sui generis: cosi quando anche si riu- 
scisse a provare le scuse coniemplale nell’ art. i/*5, 
esse lungi dal valere per far repuiarc come adem- 
piuto l’obbligo della rivelazione che la legge impo- 
ne, non varrebbero che per escludere qualunque noia 
di complicilh. Egli è vero che si presentano come 
spaventevoli gli eseinpj di condanne pronunziale per 
r addietro centra i colpevoli di reticenza, come an- 
che è vero che per vieppiù contrassegnarle col si- 
gillo della pubblica riprovazione , gli oppositori al 
principio del rivclamenlo si han fatto scudo della 
circostanza di essersi quelle pronunziale ed eseguile, 
malgrado che si fosse di nastrala tutta la disapprova- 
zione al misfatto per parte di coloro che non lo ave- 
vano poi rivelalo (24). Ma se la pubblica opinione si 
è 'àustamcnie scagliala contro slmili condanne, ciò 
non è stato al certo per lo motivo che quella circostan- 
za doveva valere per esimere da pena , o per iscusare 


(»3) Questa verità fu lU noi dimoJtrat.i nell' ultima Sezione del trat- 

fnto sulla cnntjilicttà (Nel Voi. II. in fine). ^ 

fai) Il FiLAKCtiai in fatti per rer.stirarc le Icg^i che puniscono la 
ommisslonc del rivelamento, riporla l'esempio della condanna a morte 
profferita in Francia conila Tuano per non aver rivelalo un. con- 
.piraiione che si tramava contro il Cardinale di RicMen , malgrado 
che dimostrato in processo, che T.uinn avesse esaurito tuli i 

me«i onde distogliere «no dei conspiratoli che gli aveva confi.lato il 
progetto. Riporta pure 1' esempio di simile condanna anclm in quel Re- 
gno prouunaiata contro un cuoco del He A.aico aveva 

mancato di rivelare al Governo che un Gentiluomo del Delfina o gli 
aveva offerta una somma di danaro perchè avesse avvelenalo il suo 
padrone , non ostante che si fosse provalo che il cuoco avesse ricu- 
salo 1' offerta , e si fosse denegato a commetter quell' eccesso, syc.eiiia 
Mia Legislazione, Lih. IH. Parbs II. Cap. XI. r. 


Digitized by Googl 


Rivelarli, dei reati contro lo Stalo. 329 
la reiiccnza in faccia alla ; ma bensì perchè le 
pene una volta pronunziate per un ule reato, erano 
in realtà eccessive, e perchè ingiusto abbastanza era il 
confondere la reità di colui che aveva agito con quella 
di colui che aveva mancato di agire, il fallo di colui 
che aveva osato di tradire la propria patria, con quello 
di colui che aveva solamente trascurato di salvarla da 
un tradimento altrui. Ridotte al presente le pene ad 
una più giusta misura, così die alcuna nè anche re- 
mota analogia si ravvisasse tra le incdesime e quelle 
della complicità ; non si avranno sicuramente delle 
ragioni onde ritenere che ingiusta iie fosse l’ applica- 
zione, quando anche elementi tali giugnessero a rac- 
cogliersi che escludessero qualunque sospetto di com- 
plicità nel non rivelatore. 

308. L’ultima eccezione che compete all’art. l44, 
secondo che abbiamo accennato nel num. so6 , è let- 
teralmente dinotata nell’art. 146, portante che la 
reticenza preveduta nei due articoli precedenti va 
esente da pena in persona del conjuge , deglia- 
scendenti o discendenti , dei fratelli e sorelle in 
secondo grado , e degli ajffini negli stessi gradi 
dell’autore del reato non rivelato. Pur tuttavolta 
anche in questo caso il colpevole di non rivela- 
mento può esser sottoposto alla malleveria. « Con 
» questa eccezione tutta morale la legge ha pagalo 
» un nuovo tributo ai priiicipj couservalori della 
)3 dignità deir uomo, e dei sentimenti di fiducia e di 
» pace eh’ è tanto necessario di mantenere nelle fà- 
)) miglie 3) (aS), ed ha fatto intendere chiaramente 

(i5) Cosi si rspi-iiiievaiio gli oialuii del Govoriio di Fraticin nel prc- 
wnUic al Consiglio di Stalo il piogillo dii CodUt penale dii 
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che rispettava sempre più il principio già sanzionato 
nell’ art. aoa della prwedura penale (a6) eh’ è ser- 
vito di fondamento alle altre eccezioni già mentovate 
nel num. ao6. » ^ulla deve tendere, soggiunge un 
» dotto scrittore, direttamente o indirettamente ad 
» alterare la confidenza tra sì prossimi congiunti; ed 
» intanto si vede con sorpresa che costoro possono 
)) esser messi sotto la sorveglianza speciale dell’alta 
» polizia nel caso di reticenza; » il che dinota ab- 
bastanza che ^ la legge gli sottrae dalle pene or- 
dinarie prescritte per tale reato , non gli dispensa dall’ 
obbligo del rivelaniento sotto altre misure di rigore, 
quantunque ne abbandonasse 1’ uso al potere discre- 
zionale dei magistrati (37). Riflettendo che la mal- 
leveria quantunque richiesta come semplice misura 
di precauzione può degenerare in una vera pena pei 
diversi obblighi che nel condannato produce (28), 
tanto vero che come pena le leggi la considerano, 
così che per applicarsi vi occorra di necessità un giu- 
dizio nelle forme ordinarie ; che le pene per regola 
generale non possono con giustizia imporsi che quan- 
do se ne riconosca la necessità indispensabile per im- 
pedire il reato; e che nella specie quella della mal- 
leveria non potendo essere di tanta eOicacia da astrin- 
gere al rivclaincnio, e da prevalere sui sentimenti 
di affetto che potentemente vi si oppongono , diviene 
affatto inutile : vorremmo anche noi che se ne in- 

(i6) a A [iena di nullità non possono essere ammessi a deporrc nella 
]> pubblica discussione, |.° Gli ascendenti, i discendenti , i Cratelli , 
a e le sorelle di secondo grado , il marito o la moglie dell’ accusalo, 
» n di uno dei coacciisali ec. » 

(u7) Cahmot, sull' ari. 107 del Cod. pen. di Francia. 

(■s8) V. Parie /, 2 ’ù. /, Caf. Ili, Sezione li. ( Nel Voi. I, p. ao8. ) 
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Rivelam. dei reati contro lo Stato. a5i 
lerdìcesse 1’ applicazione in simif caso , molto più 
perchè può sembrare al presente cosa scandalosa il 
vederla mantenuta contro il figlio die non si sarà 
prestato al comando della legge per denunziare il pro- 
prio genitore, nel mentre che si è proscritta per co- 
loro che essendo una volta eaduti nel misfatto di alto 
treuiimento , lasciano certamente dei motivi assai più 
gravi onde temersi della loro posteriore condotta (3g\ 

T I T 0 L 0 UI. 

Delle violenze pubbliche , e delle minacce, 

209. Non evvi nomenclatura alcuna di cui tanto 
si sia abusato in quasi tutte le passate Icgisluzioni', 
quanto quella di violenza. Presentando tal voce l’i- 
dea di una forza privata che cercasi di sostituire alla 
forza 0 all’ impero della legge, c che perciò non può 
non riuscir dannosa all’ordine sociale (1); si è cre- 
duto di poterla convenientemente adoperare per di- 
notar le molte e diverse specie di azioni criminose , 

( 39 ) Nel caso deli' art. \l\ò 1* abolito Cixilce |>ena1c accordando {'im- 
punità ai colpevoli che rivelavano, autorizzava i tribunali a sotto- 
porli o a vita o a tempo sotto la stirvcglianaa della polizia. Le nostre 
leggi hanno esclusa l'applicazione della malie%>eria per un tal caso, e 
r ballilo poi manteiuila nel casodelTart. i «G , adoperatido l'cspri^sionc 
attche in questo caso. Tali cspressitini f.in prc'iiirncrc clic in qisalcuno 
degl* articoli precedenti si fosse parlalo di sotttquìsizione tU ntitUevena; 
il clic in verità non ha luogo in veruna delle di>|>osizioiii clic racchiu- 
dono. Su|)|>oniamo perciò che le dette espressioni iosscro sfuggile |»cr 
errore nella redazione del mentovalo articolo. 

(i) jSihilest, dice Crcaaoxa , exiùosius cùntatibus » nihil tamcon~ 
imnum iuri et ie^ibus , nihtl mìnus civile et htimantsm^ qufvn campo* 
sita et constitnla republica , quitlqtsam agi per vini f De Itgib, Lib. Ili, 
Cap, Xyili), 
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clic con essa possono comnieitersi ; c !cosi lungi dal 
valiuursi l’indole politica delle medesime azioni dalla 
qualità c dalla gravezza del danno che ne formava lo 
, scopo , si è incorso nell’ errore di determinarla sulla 
base precipuamente del danno inerente alia circo- 
stanza che serviva di mezzo alla loro esecuzione. 

210 . I tristi esempi di siffatto abuso offerti ci ven- 
gon sulle primo dai diritto romano, ove sotto i ti^ 
toli della violenza si riuniscono reati d’ indole af- 
fatto diversi , ed ove per 1’ errore che di tanto abuso 
esser doveva la conseguenza, una pena istessa si pro- 
pone a reati di gravezza ancor disuguali. Il raccòrrò 
e ’l conservare nella propria casa o nel proprio po- 
dere armi di qualunque sorta, non potrebbe riguar- 
darsi che tutto al più come un reato che minaccia 
da lungi la pubblica tranquillità servendo come oc- 
casione ad altri reati , o come indizio di una futura 
violenza. Il riunire delle persone armate ad oggetto 
di muover sedizione o tumulto , si riterrebbe con 
ragione come un reato più grave , perchè da vici- 
no non solamente minaccia la pubblica tranquilla- 
la , ma turba ancora , o almeno mette in pericolo la 
pubblica sicurezza, la sicurezza dello Stato ( 2 ). Ciò 
non ostante 1’ uno e 1’ altro reato vien considerato 
come una pubblica violenza , c soggetto quindi ad 
una stessa punizione (3). L’ appiccare un’ incendio 
ad una villa, o ad altro luogo o edifizio qualunque; 
|1 sequestrare, o l’arrestare arbitrariamente un cit- 
tadino ; r impedirgli di restarsi per un deterraina- 


(■<) V. sopra n. 

y.rg, ( , e £,eg. 3. jf. itd Leg. Jul. de fi publiea. 
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Violenze pubbliche e minacce. a53 
to lempo in Roma ; F indurlo per forza a caricarsi 
di un’ obbligazione qualunque ; F espellere con vio- 
lenza il possessore dal suo fondo; sono reali essen- 
zialmente diversi, mentre gli uni.. attaccano la pro- 
prietà , gli altri la libertà individuale , gli altri il 
libero esercizio dei proprj diritti, gli altri finalmente 
la giustizia pubblica, intanto sol perchè a tulli la 
violenza serve forse di mezzo, tutti in quella legi- 
slazione van confusi sotto una stessa categoria, e tutti 
per conseguenza sottoposti ad una stessa sanzione pe- 
nale (4)- Parimenti il saccheggiare a mano armata 
gli altrui poderi ; il commetter furti nella malaugu- 
rata circostanza di un’incendio, o l’impedire che in 
tempo d’ incendio il padrone badasse a salvare le sue 
robe; lo stuprare per violenza, o il rapire per for- 
za una donna o un fanciullo; sono reati per natu- 
ra diversissimi; e ciò nondimeno vengono annoverati 
nella classe delle pubbliche violenze , e come tali 
ancora puniti (5). L’ abusare finalmente della pro- 
pria carica , o del proprio potere per uccidere , per- 
cuotere o maltrattare un cittadino; F intervenire aiv 
mato nelle pubbliche adunanze , o nei luoghi ove si 
amministra la giustizia; F impedire al reo di presen- 
tarsi in giudizio, o il frapporre altri ostacoli qualsi- 
vogliano a^ corso della giustizia o alle operazioni del 
magistrato ; come anche F imporre senza gli ordini 
del Governo novelli dazj ; F ingiuriare o il percuo- 
tere i legali 0 i rappresentali delle straniere nazioni; 
sono reati ancor diversi e di gravezza diversa: c pure 


Ci) Lfg. 5 , 6 , ed 8 ff, end. 

(5) Leg. 3j J. 2 , 3, 4 e 5, e Leg. 6. ff, eod. 
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vanno anch’ essi compresi tra le pubbliche, violen- 
ze (6), e quasi sempre sofifgelti alla stessa pena (7). 

211. Nè minor confusione sullo stesso riguardo re- 
cavano le altre disposizioni contenute nel titolo della 
violenza privata. Destinato forse a prevedere dei falli 
men gravi , alla esecuzione dei quali la violenza ser- 
viva bensì di mezzo, ma non quella violenza a mano 
armata , che più di tutte le altre spaventa ed at- 
terrisce gli animi (8), conteneva pur’ esso non pochi 

(6) Leg. 7, lo.etì.ff. eod. 

(7) Questa pcira consiateva ordinariamente nella interdizìoné deWac- 

^ua e del fuoco ( cit. Leg. io in fin.ff. ad Leg. JuL de t*i pidtL ), cui 
poscia fu surrogala la deportazione 6 inst. de judic. pubL ). Si 
elevava però fino alla morie contro gl' incendiari di case o luoghi abi- 
tati ( Leg. 28 > incend, Cod. ad Leg. Jtd. de vi pubi ; contro co- 
loro clic a mano armata saccheggiavano le ville {cit, leg. cod. ); 

contro coloro che cercavano con viotcnia di imposses>arst di un' al- 
trui podere , quando nel conflitto nc fossero derivati omicidj ( Leg. 
6. Cod. eod. J } c contro i rapitori delle vergini ( Leg. un. Cod. de 
txiptu Virgin, }. 

(8) Crediamo ancor noi che questa fosse la dtflercnza principale ira 

le violenze pubbliche c le private^ mentre in tutto il tìtolo dei digesti 
ad I^eg. iuL de vi privata , non si parla punto di armi , come per 
r opposto se nc parla nel titolo de vi publica che lo precede. Che anzi 
tra le violenze privale si veggono ancor compresi alcuni tra gii stessi 
reati che si eran qiialiflcati come violenze pubbltcfte attesa la circo- 
stanza delle armi , che sola nc distingue le specie , come dal con- 
fronto tra la legge 3 , $. 2 e 3 del lìL de vi pubL c laiche 1, 1, 

del tit. de vi privata; tra il 6. della legge 3 . del tit. de vi pubi, 
e la legge 5 . del tit. de vi privata. Malgrado lutto ciò .ilctini altri 
scrittori, tra* ({iiali il celebre Gujacio , hanno opinato che Ìl titolo 
della violenza pubblica non appartenne da princìpio che a quella sola 
violenza la quale si commetteva dai funzionar] pubblici , abusando 
dri pubblico potere di cui erano rivestiti 5 ed altri fìnalmenic han 
credulo che non solamente il concorso delle armi distingueva 1’ una 
dall'altra violenza ma ancora la maggiore atrocità del fallo crimi- 
noso , essendo iiicuiitrastahilc che lo stupro cd il fatto violento ( ad 
esi-nipio ) appartcìicvaii sempre alla violenza pubblica , comunque ii fon- 
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altri reati di genere c di specie affatto distinti , che 
sena’ alcun criterio ad una stessa pena andavano per 
conseguenza anche soggetti (g). 

aia. Gli stessi errori ad un di presso si ravvisano 
in quella patria legge , che tra noi fu surrogata al 
diritto romano. Soppressa solamente la imbarazzante 
distinzione tra la privata c la pubblica violenza , 
che per Io innanzi aveva avuto luogo; si ritennero 
rei di violenza pubblica coloro che opponevano la 
forza privata alia pubblica , o che le resistevano a 
mano armata ; coloro che opponevano la forza alla 
voce del magistrato , o che offendevano con qualun- 
que sórta d’ ingiuria i pubblici funzionar) ; coloro che 

•ero commessi senz’ armi ; e che sempre del pari vi apparlencvano la 
imposizione dei nuovi veltigali, l’offesa qualunque ai legali , ec. ec. 
Dobbiamo quindi ritenere che sia tuttora ignoto il vero punto di dif- 
ferenza tra le pubbliche e le private violenze, e che alcuno degli scrit- 
tori non sia ancora riuscito , ne possa riuscire ad indagarlo ; mollo 
più perchè nei due iudicati titoli delle Pandette esistono dei casi per- 
fettamente simili , che non si saprebbero in conseguenza specificare 
come pubbliche anziché come private violenze; qtial’ è ad esempio quello 
di colui che c convocatis homiuibus vim fecerit quo quis verberetur , 
et pulsetur , neque homo occisus sii » preveduto cosi dalla T,eg. io, 
$. 1 . de vi pubi, che daWa legge 2 , de vi privata. Tanto più siam con- 
vinti di questa verità , in quanto che lo stesso Giureconsulto Ulfiako 
avvertendo alla mentovata difliroltà , non seppe tracciare alcuna stra- 
da come dirimcria, c si contentò invece di gittarsi nella opinione più 
mite. Sed si ulriuique legit crimina obiecta sint , mitior lex , id est 
privatorum erit sequenda. I,eg. 3i. ff. de poenis, 

(g) La pena delle violenze privale era la pubblicazione della terza 
parte dei beni c I' infamia , ( Leg. 1 , in princ. e Leg. ult, ff. Leg. 
2 . Cod. ad Leg. Jid, de vi privata); e colpiva coloro che si univano 
senz’ armi per ingiuriare , o per predare , o per impedire che un reo 
si menasse in giudizia; che soggettavano alla tortura il servo altrui; 
che turbavano 1' altrui possesso ; che invadevano le altrui proprietà ; 
ebe si associavano per litigare a comune guadagno ; u che si facevano 
giustizia di privata autorità ( Tot. tU. ff. ad leg. JiU, de vi privata ). 
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usurpavano la forza pubblica; coloro che viobvano 
con armi o senza la sicurezza delle persone o dei lun- 
ghi messi sotto la guarentia della legge, e sotto la 
pubbUca custodia ; coloro che devastavano con incen- 
dio le campagne, o i luoghi abitati; coloro che com- 
mettevano qualsivoglia delUto (io) con adunamento 
di persone armate almeno al numero di tre; e co- 
loro che offendevano il. rispetto dovuto al pubblico 
costume (il). Tutte queste specie di pubblica vio- 
lenza vennero però esattamente definite , così che 
scomparve qualunque incertezza sulla rispettiva loro 
indole, e si ottenne almeno lo scopo di vederle di- 
stinte se non nei nome, nella loro gravezza, pronun- 
ziandosi pene a quesu più proporzionate (i a). 

ai 3. Adottato poscia il Codice penale di Fran- 
cia svanirono del tutto come i nomi di pubblica e 
privata violenza , così anche gl’ inconvenienti già 
derivati dall’ abuso di essi. I principali reati che si 
eran per lo innanzi compresi sotto 1’ uno , o sotto 
r altro titolo , ottennero posto in quella categoria 
che più da vicino riguardavali ; e la violenza ado- 
perata forse per commetterli, non venne più rite- 
nuta come capace a distrarli dalla lor propria sede, 
ma tutto al più come una circostanza di qualiSca 
alta solo ad aggravarne la pena nei casi espressamente 
dalla legge dinotati. La sola associazione di mal- 
fattori organizzata in bande armate per attentare alle 
persone o alle proprietà, venne considerata qual mi- 


(10) Queits parola veniva adoperata come nome cenerteo applica- 
bile a qiiaUÌTOglia reato. V. nella Prima Parti n. Sg), nota 34< 

(11) Art. Qi della Leg. pen. de’ io Maggio tiloS. 

(la) V. gli art. y.) c »eg. della dcUa legge. 
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sfatto coutro la pace pubblica , e dichiarala puni- 
bile sotto questo titolo , quando anche altro misfatto 
non si fosse commesso dalla banda (i 5 ). 

ai 4 - Lo stesso divisamento se non prevalse inte- 
ramente nella formazione delie Leggi novelle, con- 
tribuì al certo per tutti quei miglioramenti che in 
questa parte di legislazione penale si son finalmente 
ottenuti. La violenza in generale non saprebbe mai 
concepirsi come criminosa in se stessa, ed indipen- 
dentemente da altri atti nocivi ai diritti della società 
o dei privali individui Congiunu per l’opposto a si- 
mili alti , tante volle diviene elemento essenziale della 
loro reità , e tante volte una circostanza semplice- 
mente aggravante. L’ indurre, a cagion d’esempio, 
im pubblico uQiziale a fare o non fare qualche atto 
dipendente dal suo ministero , non è punibile a nor- 
ma dell’ art. 173, che quando si adoperi la violenza 
come forza di compulsione. L’ opporsi alle opera- 
zioni della forza pubblica, costituisce reato quando 
si. adoperi la violenza y come forza di resistenza y 
o di repulsione ( ,art. 178 ). L’ evadere dai luoghi 
di pubblica custodia non diviene punibile nei pri- 
gioni (14) che quando parimenti si usi la violenza 
( art. a 53 ). In questi ed altri simili casi la violenza 
serve com’ elemento essenziale o constitulivo dell’ alto 
ci^imiuoso, cosiebè questo cessi dall’ esser tale in di- 
fetto di quella. Per 1 ’ opposto la fuga dai luoghi di 
custodia o di pena, eseguita anche senza violenza, 

(i3) Art. a65 a a 68 . 

(i'() V. nella Parte /,n. 9 Ì 7 , noia 3, e quanto altro diremo nel 
Tit. IV, Cap. V. 
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è punibile nei condannati con pena che non può 
mai eccedere la durata di due anni. Eseguila poi con 
violenza, divien punibile colla reclusione , che nella 
sua durata non può esser minore di anni sei , e può 
estendersi 6no a dieci ( ciu art. a53 ). In questo 
ed altri simili casi la violenza lungi dall’essere un’ 
elemento essenziale di reità, non è che una circo- 
stanza di qualifica che ne aggrava la pena. 

ai 5. Or non è certamente 1’ una o 1’ altra delle 
dinotate violenze quella dì cui qui dobbiam’ occu- 
parci. Di esse le leggi tengono quel riguardo che con- 
viensi in tutti quei reati, nei quali il colpevole si av- 
vale della forza, come mezzo di costringimento per 
raggiungere lo scopo che si propone; e quindi oltre 
dei casi in cui vengono specialmente contemplate sotto 
I’ uno 0 sotto 1’ altro aspetto , i magistrati non po- 
trebbero tenerne alcun conto, senz’ arrogarsi una parte 
del potere legislativo , e senza violare la regola che 
interdice qualunque punizione diversa da quella che 
dalla legge trovasi letteralmente prescritta. Prescin- 
dendo quindi da tali violenze , un’ altra di gravezza 
maggiore forma 1’ oggetto delle sanzioni comprese in 
questo titolo ; sanzioni generali , che senz’ apparte- 
nere a determinati malefizj , son relative ai reati di 
qualunque specie che possono eseguirsi per mezzo 
della stessa violenza. Essa ha luogo allorché consi- 
mili reali vengono commessi da un numero non mi- 
nore di tre individui , riuniti a fine di delinquere, 
dei quali due almeno sien portatori di armi pro- 
prie ( art. 147 ). 

aiG. Un dolU) Giuspubblicisla motlcrno, la di cui 
incmoiiu onora abbastanza queste nostre contrade , 
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malgrado che fosse stato uno dei membri della Com- 
missione instituita da Sua Maestà’ per la forma- 
zione delle novelle Le^i penali (i 5 ), partendo dal 
principio che la pubblica violenza non possa esistere 
che o quando i privati la usino contro le pubbliche 
proprietà , o quando i depositar] delle pubbliche pro- 
prietà o dei pubblici poteri la usino contro i priva- 
ti (i6); ha censurata la esposta definizione della vio- 
lenza pubblica , non tanto perchè contraria alle sue 
idee ed opposta del tutto alle sanzioni dell’ antico 
diritto , quanto perchè privati essendo gli assalitori , 
private le armi di cui si cingono, e private ancora 
le persone che vanno ad assalirsi, non saprebbe in- 
tendersi come da tanti esseri privati potesse sorgere 
la pubblica qualità della violenza in disamo. 

317. Senza punto occuparci nel discutere se la no- 
menclatura da lui adoperata convenga alle specie di 
malefizj cui la riferisce ( il che ci metterebbe senza 
dubbio nel dovere di esaminar pariitamente la inge- 
gnosa classificazione dei reati che egli propone ), e 
senza riprodurre le ragioni per le quali si è dovuto 
deviare dai dettati delle precedenti legislazioni nel 
fissare il carattere delle pubbliche violenze (17), ci 
è facile indagare i motivi che pienamente giusiilicano 
la vigente sanzione delle nostre leggi su questo pro- 
posito. Il numero dei delinquenti influisce sensìbilmen- 
te ad accrescere la gravezza di un reato perchè non 
solamente ne facilita 1’ esecuzione , ma contribuisce in 


(| 5 ) Il Sig. Rappaelli, nelin Nomotesia penate , pag. di?l f^ol. 
(iC) Questo stesso pitiicipìo srnihi'a essersi seguito anche dal Giu* 
rcconsuUo Paulo , nel TU, XXf^l, del LiO. dillo sentenze, 

(17) V. i numeri prcccdcnli. 
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modo singolare ad aumentare il danno sociale che 
dal reato medesimo risiili:), quel danno cioè inerente 
alla diminii7,ionc della fiducia di sicurezza che cia- 
scuno neir ordine sociale ripone. Allo stesso elTetio 
tende altresì l’uso di quei mezzi, clic destinati prin- 
cipalmente all’ altrui offesa , nel mentre che assicu- 
rano benanche la funesta riuscita del reato, spargo- 
no vieppiù negli animi di tutti la costernazione e 
lo spavento. Massime son queste di ragion penale , 
che tutto lo sviluppo meritarono nel trattato sul- 
la estimazione dei reati già premesso nella Parte 
/. (i8), per lo che ozioso sarebbe il replicarne più 
dimostrazione veruna. Or se la violenza , come appun- 
to si è definita dalle nostre leggi, può accompagnare 
se non tutti almeno la massima parte dei reati, men- 
tre alla loro esecuzione può servir di mezzo quan- 
to elBcace altrettanto spaventevole ; come pretendersi 
che della violenza medesima la legge tenga conto in 
quei soli malefìzj che i privati commettessero contro 
le pubbliche persone o contro le pubbliche proprietà, 
o che i depositarj del pubblico potere imprendessero 
a commettere contro i privati? Clome pretendere che 
questo stesso mezzo fosse capace ad un tempo ad im- 
primere a simili malefìzj un carattere tale di gra- 
vezza che facesse degenerarli dalla loro indole ordi- 
naria, e non servisse poi in tutti gli altri nè anche 
come circostanza capace ad aggravarne la pena V 
ai8. Quando più individui ardiscono associarsi per 
commettere un reato, e munirsi degl’ istrumenti ad- 
detti precipuamente all’ altrui oficsa , mostrano con 
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(i8) Nel III, in princìpio. 
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questo fatto solo di conculcare del tutto quella di- 
sciplina sociale che dovrebbe contener ciascuno nell’ 
esatta osservanza dei proprj doveri , e nella cieca di- 
pendenza da quel potere politico che garentisce la 
conservazione dell’ordine pubblico. Or siccome il dan- 
no emergente dal reato che della descritta violenza 
formava lo scopo , acquista per tale riguardo un ca- 
rattere speciale di gravezza, e pubblico ad un tratto 
addiviene pel pubblico spavento che arreca negli ani- 
mi dei cittadini ; così pubblica a buon diritto una 
tal violenza si appella, comunque nè fos- 
sero le anni , nè di pubblico carattere rivestite le 
persone dei delinquenti o degli offesi. 

2ig. Ciò premesso non istenterà a comprendersi 
benanche la ragione per cui le medesime nostre leggi 
dopo i reali contro lo Stato y che danno sociale im- 
mediato producono, passan subito a contemplare le 
pubbliche violenze di cui è parola. Queste ordina- 
riamente non sussistono senza la esecuzione o il ten- 
tativo di uu’ altro reato cui scrvan di mezzo , c quan- 
do un tal reato accompagnano, fan si che il danno 
che ne risulta , si accosti assai da vicino all’ indole 
di quello che dai mentovali maleflzj provviene. Attesa 
quindi una tale allinilà, ed attesa benanche la serie 
numerosa dei reali che posson commettersi per mezzo 
della pubblica violenza y faceva d’uopo sicuramente 
trattarne in questo luogo perchè il più acconcio sotto 
tutte le descritte vedute. 

330 . Come nondimeno le violenze pubbliche non 
costituiscono più da per se stesse reati , ma formano 
invece una circosianz.'i di qualifica a quei reati spe- 
ciali che mai accompagnino , così vorremmo che la 
Fol. ly. 16 - 


V . 
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ìnlilolazione dalle nostre leggi adoperata in questa 
materia corrispondesse meglio all’ idea che anima tutte 
le disposizioni che contengono. I reati che si com- 
mettono con pubblica violenza non divengono al 
certo reati di pubblica violenza ( 19 ), ma conser- 
vano invece la loro speciale denominazione , colla sog- 
giunta bensì della circostanza della violenzà che ne 
aggrava la pena. Così un’ omicidio, ad esempio, com- 
messo in riunione armata , non diviene misfatto di 
pubblica violenza, ma regolarmente si appella omi- 
cidio accompagnato dalla pubblica violenza. Quin- 
di se in tutto il titolo presente non si comprendono 
reati di pubblica violenza ,’ ma bensì reati diversi 
che o per questa circostanza , o per propria indole 
alterano, o almeno mettono in pericolo la pubblica 
o Li privata tranquillità; meglio certamente sarebbe 
l’usare quest’ ultima rubrica, mentre così corrispon- 
derebbe appieno non solamente al misfatto di comi- 
tiva armata , che indipendentemente da altri reati 
è punibile in se stesso , ma anche ai delitti di aspor- 
tazione , detenzione , fabbricazione o spaccio di 
armi vietate , che son punibili sotto un’ aspetto al- 
quanto anzi assai diverso da quello che caratterizza 
le pubbliche violenze. Corrisponderebbe inoltre la 
stessa intitolazione anche alle minacce che fan parte 
della medesima categoria, mentre ancb’ esse attaccano 
la quiete dei cittadini, colla sola distinzione però tra 
\c pubbliche e le private, secondo che si rivolgano 

I / 

(19) È stato quindi non esatto il parlarsi iicll' ai •„ 4aG , n. s. delle 
Irg^i di' pfocediira pénale, di misfalti di <■' '.a violenza. Qm-sla 
iKimcnrIalura , come appresso vedremo, compete clic tutto al piu 

alle sole comitive armale. 
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o contro ima generalitk d’ individui , o contro una 
sola persona o una determinata famiglia. 

sai. Seguendo noi lutti questi principj , divideremo 
il presente titolo in quattro capi distinti , ed esau- 
riremo nel 1 .” quanto altro è relativo alle pubbli- 
che violenze , trattando quindi successivamente a.° 
delle comitive armate; 3.“ asportazione , de- 
tenzione , fabbricazione e spaccio delle armi vie- 
tate ; e 4 ® delle minacce. . 

CAP. I. 

Della pubblica violenza considerata come 
circostanza aggravante di qualumpie reato. 

ass. L’ art. 147 già riportato nel num. ai5 dino- 
tando gli elementi conslitulivi della pubblica vio- 
lenza , esige sulle prime che gl’ individui di cui ivi 
è parola si sieno riuniti a fine di delinquere. Ciò 
imporla che debba dal lato dell’ accusa provarsi non 
solamente che nel momento della esecuzione del reato 
erano i delinquenti almeno tre , ma che ancora si 
erano riuniti appunto per commetterlo. Quindi se 
tutt’ altro, fuorché la esecuzione del reato, era lo sco- 
po della riunione, la circostanza aggravante della pub- 
blica violenza non può certamente concorrervi ( 1 ). 


^ (i) Questo principio ricevette la sua applicazione con due arrtsii 

deir abolita Corte di CanazioM di Naj>oli dei a5 Novembre i8i5, 
c dei IO Novembre i8i4* Nel primo si ragionò ebe per aver luogo 
la competenza speciale, radunamento delle persone, c 1* armamento 
delle mcdc>iuie debbo esser concertalo c coordinato al misfatto \ qua* 
iita che lungi dal consacrarsi dalla Corte Spedai! , si era dalla stessa 

if 
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Del pari non può aver luogo se per due soli dà de- 
linquenti fosse esistilo il concerto criminoso , e se il 
terzo avesse preso parte nella esecuzione bensì ma 
non già nel concerto; come anche se tulli e tre aves- 
sero concertato , e se due soli fossero intervenuti alla 
esecuzione. La legge esige cumulativamente 1’ uno e 
l’altro estremo, quello cioè della riunione a fine 
di delinquere, e della riunione nel momento della 
esecuzione del reato ; per lo che mancando o l’ uno 
o r altro, manca legalmente quel dato da cui emerge 
la pubblica violenza ( 2 ). 

sua decisione distrutta, pcrclic avera stabilito rincontro dei cinque 
piovani meramente casuale c senza prccedcnfc concerto. Nel secondo 
si osservò del pari a clic i tre imputati si erano riuniti per esepuire 
9 r arresto di un coscritto refrattario, di cui erano stati incaricati, 

M e clic in conseguenza non poteva spiegarsi la competenza speciale 
» per gli eccessi commessi in tale rincontro , mentre non vi era unione 
M di Ire persone a fine di comraollcr misfatti ». Supplimento alla 
collezione delle leggi» serie delle decisioni criminali ^ Kol, /. n. «io, , 
2, e Simili arì'esti » come anche gli altri di cui nelle scgucati 
annotazioni faremo menzione , convengono pienamente collo spirito 
dcir attuale legislazione ; imperciocché comunque nell'epoca in cui fu- 
rono rcnduti si trovasse in vigore il Codice penale di f'txincia che 
nessuna disposizione generale conteneva ìnlorno aWc pubbliche violenze 
( v. n. ai 3 )i pur luttavolta era in osservanza il Decreto del i. Lu- 
glio 1809, che aveva dichiaralo di competenza delle 6’orZi speciali i\ 
giudizio dei misfatti qualsivogUano commessi con adunamento di per- 
sone armate al numero di tre almeno y dei misfatti in somma che ai 
tcimiiii dell’ art. 91, n. 7, della Legge penale del 1808 , vonivan 
classincati tra le violenze pubbliche, come si era espresso il Ministro 
di Giustizia colla circolare dei 4 Novembre 1809, riportata in detto 
Supplimento , Voi. sud. nota i al n. ii 3 . Sotto il rapporto quindi 
d*;lla cosnpetenza , le cause snmmentovatc si portarono alla conoscenza 
della Corte di Cassazione y che con diversi arresti stabilì delle mas- 
sime , che poi si sono adottate nella formazione delle leggi veglianti, 

\n quali pure atlribui^cono alle Corti Speciali i giudizj dei misfaUi 
accompagnati dalla violenza pubblica. Ved, nota al n. aao, 

(1) V. la decisione dei io Novembre 1814, citata nella noia precc- 
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aaS. Dallo stesso principio sorge altresì che la vio- 
lenza medesima non potesse , per massima generale, 
concorrere in tutt’ i reati voìoRtarj bensì ma non pre- 
meditati , avvegnaché esigendosi il concerto prece- 
dente all’ azione , svanisce affatto il sospetto di un 
tal concerto quando la stess’ azione è surla alP im~ 
proviso (3). No sorge per 1’ opposto che quando per 
tuli’ i delinquenti si sia provata la premeditazione 
per lo stesse misfatto in tutti gli estremi voluti dal- 
1’ arL 35i , questo solo basti perchè si ritenga come 
provato altresì il concerto che si richiede per la pub- 
blica violenza y mentre esso è inerente senza dub- 
bio al comune disegno Jbrmato prima delP azione y 
d^ quale parla lo stesso arU 35i (4)-^ 

as4> Perchè concorra la circostanza dcUa pubbli- 
ca violenza si esìge in secondo luogo che delle tre 
persone riunite a fine di commettere il reato , due- 
almeno sieno munite di armi proprie (cit. art. 147 )• 
Di qui la necessità di determinare il significato della 
voce arme , e di distinguere quindi le armi pro- 
prie dalle improprie; distinzione utilissima, che va> 

dente 9 non che quella dei Giugno detto anno, riportata nel Sujf* 
pUmentn , ). cit. 3. 

(3) V. Varreste de* 5 Settembre i8ia, riportato iW, f. 

(4) La Gran Corte Speciale di Basilicata nella decisione de’ a ogosto 
1817 si dichiarò competente nella causa di Gerardo Chieppe c Tommaso 
Lovallo , stabilendo nel fatto che appostati costoro insieme con un’altro 
averano commesso un’ omicidio. Ricorsa, sul motivo che non si erano 
spiegati gli clementi di fatto constitutivi del concerto' precedente ec. 
Arresto che rigettò il ricorso cc atteso ebe I’ allegato incuo non sus» 
» siste ili fatto, poiché I’ appostamento contiene in se il concerto^ 
» ond' è che la competenza è stata spiegata a norma della legge » 
( Decisione dei 7 Novembic 1S17 riportata nel &uppUrmnto , ivi nuf^ 
nero 119 
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dovuta principalmente alla giurisprudenza della Corte 
Suprema di questi Reali Dominj , la quale ne pre- 
parò la sollcnne sanzione già seguitane colla pub- 
blicazione delle Leggi penali. 

325 . Per arme , secondo il diritto romano, s’in- 
tendeva in generale qualunque strumento atto a nuo- 
cere ad altrui ( 5 ). In conseguenza dicevansi armi 
non solamente i dardi , i coltelli, le spade, le lan- 
ce e le picche, ma benanche le pietre ed i ba- 
stoni (6). Lo stesso ancora aveva luogo secondo il 
Codice penale di Francia, mentre coll’ art. loi si 
dichiarava che si comprendessero nella parola armi 
ogni sorta di tnacchine , di strumenti o di uten- 
sili incidenti , peif oranti o contundenti ; e che i 
coltelli e le forbici da tasca, come anche i bastoni 
semplici, non dovessero reputarsi armi, se non per 
' quanto se ne fosse fatto uso per uccidere , ferire o 
percuotere. Lo stesso finalmente viene stabilito dalle 
Leggi vcglianti, perciocché nell’ art. 148 prescrivono 
del pari che sotto il nome di armi s’ intendano 
tutte le macchine da fuoco , tutti gli strumenti , 
tutti gli utensili incidenti , perforanti e contun- 
denti. 

226. Quando dunque alcuno per offendere altrui 
faccia uso di veruno degl’ indicali siruinonti, si dice 
con ragione che lo adoperi come \xtl arme , e fin qui 

(5) Armalos non ntique eos inlclligere dehemus qui tela ìuihucrunt » 
sed etiam qui alìud quod nocei'e potest, ( Lcg. g^J}- ad L(g» Jid, 
de vi pubi. ) Tclorwn autem apptUatione omnia ex quibns singulì ho* 
mines nocere possunt ^ acdpiwilur ( Leg, #/, J. lyjf'. end, ). 

(G) Arma simt omnia tcl.i , hoc est et futìles et iapides , non solum 
gladii , bastac , frarocao , roinphaoac. Leg. 3 , de vi et vi 

armata, V. anche le leggi 4* > de signif. 
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tulle le passate legislazioni sembrano convenire sul 
senso generale di una simile espressione. Nondimeno 
egli è ben naturale il comprendere che un reato 
qualunque commesso con uno di quei mezzi che son 
diretti unicamente o precipuamente all’ offesa altrui , 
non produce negli animi dei più quella stessa sen- 
sazione che vi desia lo stesso reato commesso con altro 
strumento qualsiasi. È nel primo caso che maggiormen- 
te e forse solamente ne sorge uno spavento pubblico 
e tale che riesca a turbare la pubblica quiete, lad- 
dove nel secondo questa non ricevo che quell’ alte- 
razione , la quale suol’ esser la solita conseguenza di , 
tulli gli altri reati , e che proporzionata addiviene 
al danno ordinario inerente all’ importanza del di- 
ritto che dal reato viene specialmente colpito. 

337. Or facendo 1 ’ applicazione di siffatto principio 
alla materia che ci occupa, se ad esempio più in- 
dividui si associino insieme per commettere un’ omi- 
cidio , e si muniscano di bastoni per farli servire, 
alla esecuzione di esso , chi non vede che \ allarme in 
questo caso non si diffonde nella moltitudine con quel 
vigore con cui si estenderebbe qualora lo stesso reato 
si commettesse col mezzo shioppi , o di pugnali'^ 
Penetralo da questa imponente considerazione , il su- 
premo tribunale, che tra noi era destinalo ad at- 
tribuire alle leggi quella inicrpetrazionc che meglio 
convenisse allo spirito di esse, cominciò il primo a 
distinguere, sulle tracce della famosa legge patria dei 
30 Maggio i 8 o 8 , le armi proprie dalle improprie. 
Rimasto , anche dopo la pubblicazione del Codice 
penale di Francia , in osservanza il Decreto del 
1809 emanalo sotto l’ impero di della legge, il quale 
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altribuiva alla competenza delle Corti Speciali il giu- 
dizio dei reati tutti commessi in riunione almeno di 
tre individui armati (7), lunghe discussioni si agi- 
tarono in quei Coll^io sulla qualità delle arm/i ri- 
chieste per farsi luogo alla competenza suddetta ; e 
malgrado che il citato Codice penale nessuna di- 
stinzione facesse tra le armi in parola , pure si venne 
ad osservare 1.® che il Decreto del 1809 si era pro- 
mulgato sotto r impero della le^e penale del *808, 
e che perciò doveva interpetrarsi unicamente a senso 
della delta legge ; a.® che P adunamento armato 
dovesse quindi intendersi per quello appunto che giu- 
sta la stessa legge costituiva la pubblica violenza ; 
5 .® che del pari le armi dovessero distinguersi in 
proprie ed in improprie, e le proprie in vietate e 
non vietate , come sembrava essersi distinte dagli 
art. lat e ai 3 della medesima legge (8); 4.° e che 
in line 1’ adunamento armato richiesto per la pub~ 
hlica violenza fosse appunto quello i di cui carat- 
teri si trovavano già definiti nell’ art. 8 dell’ altro 
Decreto del di a6 Gennaro 1810(9). In conseguenza 

(7) V. la nota al n. 

(H) Art. lai re Gli asfwrtatori di armi vietale dalla le^^e saranno» 
a riputati rei di untata uiolfinza pubblica, c sannno puniti la prima 
9 volta in via correzionale, la seconda colla detenzione di tre anni. 
» La qualità di arme vietaU sarà spic(;ata in un particolare statuto 
M di polizia, che in quanto agli ctTcUi penali, si riguarderà come una 
9 parte dclU presente legge. Art. Tutte le ferite commesse eoa 

» gli altri str nienti che impi*opriainenie vengono sotto la «lenomina- 
» zionc di armi , si presumono colpose cc. cc. » 

(9) <t II contrabbando s* inlcudc c.seguito eoo adimtwkento di persona 
» c con armi sempre che vi concorrano tre |>ersonc o più, c clic tra 
9 essi mio u più portino armi visibili o nascoste, come fucili, pistole, 
V cd altre avmidafupco^ sciablc, spade, pugnali^ c simili. Non ‘sono 
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di tulio ciò la nientòvala Corte di Cassazione oilrì 
le basi della famosa distinzioue delle armi in parola, 
e venne finalmente a stabilire per massima di diritto 
che la pubblica violenza non esistesse punto ove 
dei tre delinquenti uno almeno non fosse munito dì 
armi propriamente dette , tali cioè che fossero pre- 
cipuamente destinate all’altrui offesa (io). 

338 . Questa massima è dunque servita come di 
scorta ai compilatori delle veglianti leggi in quanto^ 
alla distinzione già adottata coll’ art. 14S lo armi 
proprie e le improprie. Armi proprie , ecco le pa- 
role della legge in detto articolo, son quelle y la di 
cui destinazione principale ed ordinaria è la di- 
fesa propria y o P altrui offesa : le altre tutte non 
sono reputate armi che quando si rivolgano effet- 
tivamente alP offesa o difesa altrui y ed allora di- 
COnsi ARMI IMPROPRIE. 

33q. Ciò premesso, si comprende agevolmente che 
1’ art. 147 faccia dipendere la circostanza della pub- 
blica violenza dal concorso delle sole armi propricy 
e non già da quello delle improprie , con che si è 


» repnlatc armi ìc maxze, i tastoni, ed i colleUi a pìegatojo destinati 
s abitualmente agli usi ortlinarj della vita n ( Art. cit. ). 

(io) Sono moltissimi gli arresti riportati nel SuppUmento alta Col- 
tezione dette /.egg< ebe consacrano un tal principio, il quale si ri- 
tenne come giurisprudenza costante dal i 8>3 in poi, secondo che ci 
STTcrte il dotto compilatore della raccolta nella noia alla decisione 
della stessa Coi le Suprema de ’ 3 Settembre 1817, ( V. ivi, n. ii 5 . 
yol. I. ) In virtù dello stesso principio si giudicò non esservi vio- 
lenza pubblica i.” ove i delinquenti lusserò armati di mazze e di pun- 
telli {Vecis. de' sy Agosto ivi n. 116, §. 1 ); a.” ove fossero 

muniti di fcastoni ( ivi , $. a e 3 ); 3 .” ove avessero adoperate pietiv, 
pali, o aste di legno (ivi , 4i 8, cd 11 ); 4.'^ ove avessero usato 
accette , o altri slirumeiui rurali ( ivi , G , cd 8 ). 
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per lo appunto elevata in legge 1’ altra massima a- 
dottata parimenti dalla Corte Suprema, tranne so- 
lamente la parte che concerne il numero degli ar- 
mati , mentre se per lo innanzi bastava che uno dei 
delinquenti asportasse un’ arma propria , al presente 
si richiede che di consimile arma fossero muniti al- 
meno due tra essi. La legge poi non distingue più- 
se le armi in parola sieno visibili o nascoste. Me- 
ritava in fatti censura una disposizione del Codice 
penale abolito, che in fatto di ribellione faceva con- 
sistere la riunione armata in quella solamente ove 
più di due persone portassero armi palesi (ii), dap- 
poiché le occulte non solamente presentano la stessa 
malefica tendenza, ma sono ancor più pericolose per- 
chè racchiudono una insidia maggiore ( 12 ). Molto 
meno al presente si distingue se coloro che son delle 
armi provveduti , abbiano o no licenza di asportarle. 
Quindi non possiamo non applaudire alla massima 
già fissata dalla Corte Suprema, die la pubblica vio- 
lenza esista quando anche gl’ Individui armati fos- 
sero muniti di legale autorizzazione ad asportare le 
armi (i5). 

a3o. La legge finalmente non esige che le armi 
in realtà si sieno adoperate tal che sia in effetti de- 
rivata dall’uso di esse l’altrui offesa; e nè anche 
esige che il misfatto il quale formava lo scopo della 
riunione criminosa si sia consumato. Basta attendere 

(11) Art. q >4 del Cod. pen. di Francia. 

(11) V. IliFPÀELLi , I. cil. nella noia al ii. aiG. 

(i 3 ) V. 1 ' arresto dei 21 Mar/.o i 8 i 3 ii|>orlalo nel SupiMinenlo alla 
CoUczivnc delle leggi , Voi. del i8j3 , Serie delie decitioni criminali 
pag. l4 , e i5. 


Digitized by Google 


Violenza pubblica. a5i 

alla definizione della pubblica violenza per convin- 
cersi che la semplice asportazione delle armi à fine 
di commettere un reato sia elemento sulliciente per- 
chè quella circostanza aggravante sussista (i 4) ; e ha- 


(i 4 ) Prescindendo da ciò eh' emerge dalla stessa definizione della 
pubblica i^ioUnza , potremmo anche appellarci al caso proposto dal 
Giurccoiisnllo Ulpiaro nella legge 3 , §. de vi et vi armata , per 
sempre più dimostrare quanto sia lontana dai veri principi la massù 
ma adottala dalla Corte Suprema di Napoli con arresto de’ |6 Gen- 
naro i 8 a 3 , ( rl|>orlalo nel Dizionario di Armellini , all’articolo via- 
letìze pubbliche ). Coloro che si presentano armati per cspcllci'c al- 
cuno dal suo podere, c riescono a cacciamelo, sono rei di violenza 
a mano armata , quando anche non abbiano adoperato a tal* eflctto 
le armi di cui eran portatori « sujjicit etiim terror armorum ut vi- 
deantur aìmis deiecisie », Nella specie del mentovato arresto tratta- 
vasi di un furto sul pubblico cammino commesso in unione di tre 
persone, due delle quali portavano armi proprie. La Corte Suprema 
ritenne che un tal furto non potesse reputarsi come accompagnalo dalla 
pubblica violenza , sol perchè imo dei ladri armato aveva aggredito il 
viandante , c gli altri si erano limitati a garentire il socio nel misfatto 
impostati in qualche distanza. La legge mira a reprimere 1 ’ associa- 
zioue per delinquere c la riunione con armi , appunto perchè lo spa- 
Tcnto che arreca il misfatto cosi commesso si dinbiulc suhilo negli 
animi altrui , ed altera la pubblica tranquillità ( n. 317 c scg. ) Que- 
st’ alterazione ha sempre luogo sia che uno, sìa che più sicno coloro 
tra i delinquenti che prestino mano alla^ materiale esecuzione del mi- 
sfatto ; ed il misfatto c in realtà commesso da tutti quando tutti con- 
concorsero per la esecuzione sia nella qualità di rei principali o correi, 
sia nella qualità di complici^ purché la complicità risulti da quel con- 
corso Jisico che presenti l’ intervento di più persone nella cHcouzionc 
criminosa. Fgli è vero che una tal sorla di complicità può dar luogo 
all’ applicazione di pene diverse a seconda della clficacia del concorso 
del complice; ina ciò non c&cludeudo costui da qualunque reità, fa 
si che $etn[>rc si riguardi come colpevole in un grado qualunque dui 
reato già commesso, c quindi concorre sempre l'estremo voluto dal- 
1’ art. 147, di essersi cioè commesso un reato da più individui prece* 
deiitcmcntc riuniti per commetterlo. Se l' opposto potesse reggere, la 
legge sarebbe in coiilratldizionc con se stessa, avvegnaché pretende- 
rebbe indarno che tutti usassero delle armi, nel mentre che si con- 
tenta che dei (re o più delinquenti due soli fossero portatori di armi; 
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sta inoltre lifleitere che 1’ espressione reato è tanto 
generica dal riferirsi a qualunque azione legalmente 
punibile, per convincersi che non si richiegga un reato 
consumato, ma che invece basti anche il tentativo 
di un reato, che raccolga gli estremi richiesti dall’ 
art. 69 o 70, gli estremi cioè che lo rendano meri- 
tevole di pena in linea di tentativo (iS). 

aSi. Gli effetti della pubblica violenza corns^xt- 
dono presso a poco a quelli che venivan dinotati nella 
citata legge del 1808. Qualunque reato accompagnato 
da pubblica violenza è punito con un grado di più 
della pena stabilita centra il medesimo quante velte 
non fosse stato accompagnato da violenza pubblicai 
tranne solamente il caso in cui l’aumento suddetto 
portasse alla morte , avvegnaché per una benigna ec- 
cezione si soggiunge che non possa ascendersi a tal 
pena se non quando si trovi ordinato dalla legge in 
alcuni casi particolari ( arL 149 )• quanto alla 

pena. In quanto poi al giudizio, le leg^ di pro- 
cedura penale prescrivono che ove il reato commessa 
con pubblica violenza costituisca un misfatto , 1» 


ed a indipendcnlcmcntc da ciò la legge medesima sarebbe anche illu- 
soria , poiché essendo suflìciente la semplice riunione armata per at- 
terrire , c facilitare cosi la esecuxiono di qualunque reato , i delin- 
quenti avrebbero sempre una via apcrta-per snllrarsi dall’ aggrava- 
lionc della pena, destinando tra cssoloro un solo, o anche duo per 
la materiale esecuzione dd reato , c liiniUndosi lutti gli altri a ga- 
rcotirla in qualche disianza. 

(i5) L’ abolita Corte c/i Cassazione con arresto dei ih Novembre i8iS 
professi) solennemente la massima che bastava di essersi cmnmesso anche- 
il semplice tentativo di un reato per farsi luogo alla /mW'io it violenza , 
mentre un tal tentativo è sempre un reato gii comm.-sso , uif azione 
cioè punibile all’ occhio della legge (V. Supi’lint. alla collezione delle 
Ittggi, Serie delle decU. am. Kol.Ii '>■ t'^v, §. a.) 
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competenza ne sia delle Gran Corti Speciali (i6); 
e ciò appunto perchè si provvegga a quella punizione 
che allora più calma la pubblica tranquillità agita- 
ta, quando celcremente succede al reato che venne 
a turbarla. 


CAP. ir. 

Della violenza pubblica riguardata come reato 
sui generis, cioè della comitiva armata. 

aSa. Fin qui della pubblica violenza considerata 
come circostanza aggravante di tutti e qualsivogliano 
i malefizj cui serva di mezzo , e come circostanza an- 
cora capace ad attribuire ai medesimi il carattere di 
reati contro la pubblica tranquillità , comunque 
direttamente rivolti alle oÉfese qualsiensi dei diritti 
inerenti o al corpo sociale , o anche a particolari in- 
dividui. Or passiamo a trattare della comitiva ar- 
mata , di quel misfatto cioè che propriamente po- 
trebbe appellarsi misfatto di violenza pubblica, men- 
tre anche senza servir di mezzo ad altri reati , esi- 
ste da se solo , cd attacca precipuamente e diretta- 
mente la stessa pubblica tranquillità. 

fl33. L’ unione dei delinquenti com’ è stata coi»- 
templata nel Capitolo precedente e nell’ art. 147 delle 
veglianti leggi , non è che unione passaggiera, e coor^ 
dinata per un dato misfatto, per un dato delitto, 
o per una data contravvenzione. Essa isolatamente 
considerata, ed indipendentemente dalla esecuzione, 


( 16 ) V. Tari. 4a6 , D. a di dette Leggi, c la nota al n. aao. ' 
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o almeno dal tentativo del reato cui era diretta , non 
influisce ad alterare la pubblica tranquillità , sì per- 
chè difficilmente perviene alla notizia del pubblico, 
sì anche perchè in una momentanea associazione di 
persone quantunque armate , il pubblico istesso non 
trova elementi di fatto tali da presumere che lo scopo 
n’era appunto la esecuzione di qualche criminoso pro- 
getto, e tali da trarne in conseguenza inquietezza c 
spavento. Ove però trattisi di riunione non passaggiera 
ma permanente, non coordinata ad un solo e deter- 
minato malefizio, ma disposta a qualsivoglia misfatto 
o delitto ; di una riunione in somma che senza diri- 
gere le sue operazioni ad un solo scopo, senza restrin- 
gerle tra il cerchio di un dato luogo , e senza limi- 
tarle contro designate persone, pronta si mostri ad 
infrangere ad un tempo tutt’ i vincoli sociali, ed a spie- 
gare la sua malefica azione ovunque e contra chiunque: 
la pubblica tranquillità non può non rimanerne tur- 
bata subito che consimile associazione manifesti un 
tanto pernicioso carattere , comunque non ancora sia 
riuscita a commettere alcun reato. Lo spavento che 
allora ne sorge , diffondesi ben presto nella massa del 
popolo , che temendo d’ imbattersi in quella masna- 
da , è costretto ad astenersi da qualunque traffico , 
cd è ridotto nella malaugurata necessità di conte- 
nersi nei proprj abituri , come nei soli luoghi di si- 
curezza che allora gli rimangono. 

a34. Le antiche leggi del Regno conservando in 
tutto il suo vigore le disposizioni del diritto romano 
tendenti a reprimere qualunque pubblica violenza 
in generale, prevedettero in modo speciale quella di 
cui è parola ; e non solamente comminarono pene 
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severe contra i così detti grassatori di strada o 
campagna , gli esuli , i banniti , o i fuorgiudica- 
ti (i), ma anche ordinarono che il giudizio di si- 
mili misfatti corresse il più rapido che fosse possi- 
bile, dispensando da tutte quelle formalità eh’ erano 
richieste per gli altri giudizj criminali (a). Simili ad 

(i) Eruli appellavansi «ccondo quelle Icrhì non coloro clic eran co- 
stretti a rimanersi in ettlio in virtù di condanne , ma bensì coloro 
che al numero almeno di tre, segregandosi dalla massa del popolo, 
e sottraendosi da qualunque soggezione alle leggi , scorrevano armati 
la campagna, o assalivano i viandanti nelle pubbliclic strade. Simile 
misfatti) dicevasi grassazione per le campagne o per le strade, e gli 
esuli prendevano il nome di banditi o banniti. subito che la pubblica 
autorità aveva con editto, chiamato allora bando, ordinato lo scio- 
glimento della comitiva , o la presentazione di coloro clic la compo- 
nevano : e prendevano in ultimo il nome di fuorgiudicati , o fuorban- 
diti . tosto ebe si era dopo quattro giorni pronunziata contra di loro 
la fuorgiudica , che aveva 1' effetto di metterli fuori della protezione 
delle leggi. Cbiunque scorreva por Ig campagna munito di armi a fine 
di delinquere , era per questo solo fatto punito con pena straordina- 
ria, cioè o colla relegazione o colle galere : esc commetteva violenze 
o danno ad alcuno, la pena era quella dell' ultimo supplizio. ( Pram- 
mat. IO , /jS . de off. indie. J Cbiunque poi munito di armi da 
fuoco scorreva del pari la campagna in unione di tre fuorgiudicati, 
era punito di morte, quando anche non avesse commesso alcun danno 
o alcuna violenza, e ]H>teva dopo quattro giorni esser dichiarato an- 
ch’egli /borgiWi'cafo (_ Prammat. 23 , J. 0 , de exuJ. ). Tutte queste’ 
disposizioni furono anche esasperate colla prammatica del i68y, che 
fulminò la pena di morte contro 1’ incesso in jiarola quando anche 
si fosse commesso in unione coi semplici banditi, e non fosse durato 
per più di due giorni , e quando anche non si fossero del pari com- 
messi altri reali. Che se poi i grassatori si fossero rcnduli colpevoli di 
qualche ladroneccio, saccheggio, o ricatto ( furto con sequestro di 
persona ) , la morte doveva espiarsi coll’ aggiunta di particolari tor- 
menti, ed i cadaveri dei delinquenti dovevano tagliarsi a pezzi, c 
sospendersi nei luoghi in cui si eran commessi i dinotati mi, falli, ad 
esempio del pubblico. 

(a) I Tribunali dovevano procedere anche seuza delegazione c con 
termini abbreviati , ossia ad modum belli e ad horas ; potevansi i rei 
sottoporre a tortura anche sul scm]dicc processo iurormativo ; la for- 
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un di presso furono i dettati delle leggi posteriori , 
che riguardarono un tale misfatto or sotto il nome 
d’ incesso armato per la campagna, or sotto quello 
di associazione di malfattori , e che vollero sotto- 
posto a delle pene or più gravi ed or più miti a se- 
conda delle circostanze dei tempi e dei luoghi , in 
cui era più o meno frequente (5). 

a55. Nell’ epoca avventurosa del quinquennio che 
succedette al ritorno della legittima Dinastia in 
questi Reali Dominj , ed in quella specialmente in 
cui le novelle leggi si pubblicarono, rare essendo le 
apparizioni di simili riunioni armate , suQicienti si 
credettero le misure prescritte negli art. 164 e se- 
guenti delle medesime leggi. U réato in parola fu 


tura potcr.i essere la più aspra quando i rei erano stati nominati dai 
socj , e poteva eslendersi fino alla morie per astringere i rei confuti 
a nominare i soej ec. ec. Ved. de Uose, prax, crint, LA. I, Cap. 
XIII, n. 34. 

(3) La legge penale dei ao Maggio 1808 dichiarava rei di pubblica 
violenta tulli coloro che essendo inquisiti di altro delitio anche cslinto 
con una precedente condanna , andavano armati scorrendo le campa- 
gne uniti insieme al numero di Ire. Questo incesso per le campagne 
cominciava a riguardarsi come criminoso dopo che i rei erano stati 
chiamali a presentarsi con un bando della pubblica autorità , e ve- 
niva punito coi ferri in quarto grado giusta 1’ art. no della mento- 
vata legge. Ma il susseguente Decreto degli 8 Maggio 1809 elevò que- 
sta pena a quella di morte, senza punto distinguere se i colpevoli 
dell' incesso armato fossero o non fossero inquisiti di altro precedente 
reato. Adottalo poscia il Cadice penale di Francia, si trovò in esso 
preveduto un tal misfatto tra quelli contro la pace pubblica , sotto il 
nome speciale di attoeioEione di malfattori , e punito nei capi di essa 
coi lavori forzati a tempo , c colla reclusione negli altri iudividui 
incaricati di nu servizio qualunque nella stessa banda , come anche 
nei fautori c ricettatori della medesima. ( Art. afiS e seg. ) Ciò non 
ostante si richiamarono indi spesso in osservanza le disposizioni pre- 
cedenti , e non si mancò di provvedere anche con altre or più ed ora 
meno severe per la punizione e |icrseciizione di simili malfattori. 
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espresso sotto il nome di comitiva armata , c per 
comitiva armata si definì quella che in numero non 
minore di tre individui, dei quali due almeno sien 
portatori di armi proprie , vada scorrendo le pub- 
bliche strade o le campagne con animo di an- 
dar commettendo misfatti o delitti ( art. 1 54 )• La 
pena contro gl’ individui della comitiva era quella 
della reclusione, e contro i capi o comandanti di essa 
quella del primo grado dei ferri , quando anche 
alcun reato non si fosse commesso dagli uni o dagli 
altri. Quando poi la comitiva si fosse rcnduta già 
colpevole di qualche reato, o quando un tal reato si 
fosse commesso dalle divisioni, o dagl’individui della 
medesima comitiva agenti in seguito di un concerto 
comune , la pena per tutl’ i membri della comitiva 
era quella del reato commesso accresciuta però di un 
grado , purché non fosse minore di quella già pre- 
scritta pel solo latto constitutivo della comitiva ar- 
mata , che in tal caso doveva avere la sua applica- 
zione , assorbendo di regola la pena corrispondente al 
reato commesso. Inoltre 1’ accrescimento del grado di 
cui sopra è parola , a differenza di ciò che si era pre- 
scritto in quanto ai reati accompagnati dalla pub- 
blica violenza ( 4 ) , poteva portare anche alla pena 
di morte, che doveva inoltre espiarsi col laccio sulle 
forche , e col primo al secondo grado di esemplarità 
( cit. art. 164, ed art. i55 ). 

a56. Si disponeva benanche 

1. Che non dovesse pronunziarsi alcuna pena pel 
solo fatto constitutivo della comitiva armata con- 


{}) V. sojiia D. i3i. 

Voi. IV. 
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ira coloro che o spontaneamente, o in seguito del- 
r avvertimento delle autorità civili o militari, se ne 
fossero ritirati con presentarsi alle medesime, potendo 
costoro esser solo sottoposti alla malleveria : e che 
se la comitiva fosse organizzata con capi o coman- 
danti , costoro non potessero godere il benefìcio sud- 
detto che nel solo caso in cui prima di ogni mi- 
sfatto o delitto avessero fatto in realtà seguire lo scio- 
glimento della comitiva ( art. 167 ,). 

II. Che quante volte si fosse pubblicato un’ edit- 
to che ordinasse lo scioglimento o la presentazione 
di una comitiva , benché questa non avesse ancora 
commesso alcun misfatto o delitto, chiunque ne avesse 
fatto parte, e non avesse tibbidito nel termine pre- 
fìsso, dovesse pel solo fatto dell’ associazione armata 
punirsi colla reclusione non applicata nel minimum 
del tempo ( art. i58 ). 

III. Che tutti coloro i quali scientemente e vo- 
lontariamente avessero sonaministrato armi, munizio- 
ni , strumenti di reato , alloggio , ricovero o luogo 
di riunione alle comitive armate , o alle loro divi- 
sioni o individui , benché non avessero ancora le 
line o gli altri commesso misfatti o delitti , dovessero 
punirsi colla reclusione, salve le pene maggiori che 
mai competessero in caso di complicità (art. i5g) (5). 

IV. Si disponeva finalmente che fosse comune a- 
• gl’ individui , ai complici ed ai ricettatori delle co- 
mitive, la disposizione dell’ art. 167 per la impunità 

(5) Intorno ai motivi cosi di questa disposizione, come di quelle 
riportale nei due precedenti, vedi quanto abbiamo osservato nei 
II. 167 e seguenti. 11 comenlo clic ivi abbiam fallo degli art. i36e 
seg. può agevolmente applicarsi al disposto negli art. 1 S 7 a iCo. 
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a chiunque tra costoro , al primo avvertimento delle 
autorità civili o militari o anche prima , avesse fatto 
seguire l’effettivo scioglimento della comitiva, o ne 
avesse arrestato il capo o comandante ( art. 160 ). 

237. Ma cambiate le circostanze dei tempi , si senti 
il bisogno di novelle sanzioni penali per viemeglio 
provvedere alla pubblica tranquillità ; e con Reai 
Decreto dei 5 o Agosto 1821 , si ordinò la istalla- 
zione di quattro Corti Marziali in questi Reali Do- 
minj per giudicare in guisa di Consigli Militari su- 
bitanei tuti’ i rei di comitiva armata , ed i loro 
ricettatori e fautori , e per punirli di morte , portan- 
dosi così delle notabili modifìche a quanto trovavasi 
prescritto sul proposito nelle Leggi penali. Malgrado 
che si fossero in seguito abolite le cennate corti mar- 
ziali , surrogandosi alle stesse le commissioni mili- 
tari in ciascuna provincia (6); e malgrado che la 
competenza di queste ultime si fosse posteriormente 
anche abolita pel giudizio delle comitive armate : 
pure rimangono ancora in vigore le altre disposizioni 
del mentovato decreto del 1821, precisamente in 
quanto alle pene che vi si veggono comminate (7). 


(6) Ciò ebbe luogo in virtù del Reai Decreto 3 Ottobre 1812, 
non che di quello de' 24 Maggio 1826. 

(7) In fatti il Reai Decreto dei 7 Dicembre iSSa attribuendo alle 
Gran Corti Speciali il giudizio delle comitive armale, espressamente 
dichiara che restino in vigore le disposizioni tulle del Decreto del 
z8ii in quanto alla pena da applicarsi a simili reati. Per comodo 
dei lettori ne riportiamo il testo, anche perché serve come di appen- 
dice alla legislazione vegliante su questa materia. 

« FzanizsMDO II. ec. 

» Veduto il Decreto dei 3 o Agosto i8ai , che pei misfatti di scor- 
s> nria per la campagna in comitiva armata, di ricettazione, di ajuto, 
» di Javore, e di corrispondenza coi suoi componenti , atiribui il giu- 
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E perciò che riportando in questo luogo il testo dcl- 
l’enunziato Decreto, ci limiteremo a farvi delle brevi 


9 dizio alle Corti maj’zialif la cui giurisdizione fu conferita col De- 
» creto dei 3 Ottobre 183*2 alle Cnmmesstoni militari} 

« Veduto il Decreto dei 34 Maggio i8'i6 che pei mùfitti medesimi 
» stabilì la competenza dei Consigli di guerra di guarnigione c\e\ Ali 
s in Commessioni militari; 

» Considerando clic sono ormai cessati i motivi che per tali mi' 
9 sfatti suggerirono nel 1831 c nel 1836 la instituzione delle Co/n* 
M messioiìi militari ; 

» Volendo nondimeno adottare misure eiHcaci per prerenire che 
9 questa specie di reati turbi d* ora innanzi la sicurezza pubblica , e 
9 rinnovi il bisogno di provvedimenti slraordinarj ; 

9 Sulla prO{K)sizione cc. 

» Udito il nastro Consiglio Ordinario di Stato; 

» Abbiamo risotiito di decretare, c decretiamo quanto segue. 

» Art, 1. La giurisdizione dei Cotis/^/ /guerra di guarnigione 
» vati in Commissioni militavi pei misfatti preveduti nell’ art. 4 < 1^1 
» Decreto de* 3 o Agosto 1811 , c nell’ art. 1 del Decreto de' 34 Maggio 
» iSuO, è abolita. 

» 3. Nei misfatti di cui è parola procederanno le Gran Corti Spc- 
» ciati colle regole stabilite nel TU. /. del Lib. III. delle Leggi di 
9 procedura penale, 

9 3 . Sul conto però dei fuoìhandili che iscritti pria sulle liste di 
» fuorhando indicate negli art. 5 e seguenti del Decreto de* 3 o Ago- 
9 sto 1831 , cadono in potere della giustizia, le Gran Corti Speciali 
n giudicheranno sopra il solo constituiOy c sopra le sole pruovc della 
9 identità dalle persone, giusta T art. i 3 del decreto medesimo dei 
9 3 o Agosto i 83 t. 

4* esecuzione dei precedenti articoli i giudizj sugli enunciati 
)) misfatti pendenti nelle Commissioni militari , passeranno alle Gran 

Corti Speciali.. 

9 3 . Rimangono in pieno vigore gli altri provvedimenti dei Decreti 
» dei 3 o Agosto 1831 , e 34 Maggio 1836 , intorno alla pena da ap- 
» plicarsi pei reati di sopra espressi; alle liste di fuorbaiido cd agli 
9 clìetli che nc dipendono; al premio ed all'amuislia per 1 ' arresto e 
9 l'uccisione dei fuorbanditi; alla vigilanza cd ai doveri delle auto- 
n rità civili, dei Sindaci , dei Sotto-Intendenti, e dei nostri Proc-> 
» curatori generali presso le Gran Corti Criminali per le comitive 
9 che sorgono nei Circondar;. 

9 G. Ogni disposizione contraria al presente decreto ò rivocata. » 
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osservazioni, onde metterne i dettali in confronto eon 
quelli delle joe«a//, per così comprendersi ove 
queste ultime rimangano ancora applicabili , ed ove 
per r opposto rimangano abolite, almeno fino a che 
non cesserà il bisogno di richiamarle in tutta la loro 
osservanza. 

a38.- Testo del Reai Decreto de’ 3o Agosto 1821 . 

Ceduto r editto Pontificio de* y Luglio i8ai ac- 
compagnato da nota ministeriale del Cardinal Con- 
salvi ; 

Considerando che le comitive dei malviventi per- 
seguitati energicamente nelle limitrofe provincie 
pontificie y andranno agevolmente a refluire nel 
regno ; 

Informati pei rapporti che ci pervengono dello 
stata attuale delle nostre provincie in proposito ai 
malfattori ; 

Volendo adottare delle misure straordinarie ed 
efficaci per la punizione ed estemiinio di essi } 

Sulla proposizione ec. 

Abbiamo risoluto di decretare , e decretiamo 
quanto seguc.- 

Ari. 1 . Saranno senza indugio nominate ed in- 
stallate nei nostri Reali Dominj al di quà dal 
faro quattro corti marziali-, una per le provincie 
di Napoli, Salerno, ed Avellino ; V altra per 
di Lavoro , pei tre Abruzzi a per Campobasso ; la 
terza per Basilicata, Capitanata, Trani e Lecce; la 
quarta per le tre Calabrie. La nomina di esse verrà 
fatta dai rispettivi Coinmessarj del Re , dei quali è 
parola nell* art. t5 , e cadrà in persone che ri- 
chiamino la loro fiducia e soddisfazione. 
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a. Le Corti marziali, delle quali è parola nell 
articolo precedente , saranno composte da sei ufi- 
ziali militari, cinque dei quali compreso il pre- 
sidente , saranno giudici, e P altro sarà relatore, 
ed eserciterà le funzioni di Pubblico Ministero. La 
presidenza spetterà alP ufìziale di grado superiore, 
3. Le Corti suddette procederanno in guisa di 
Consigli militari subitanei , e conchiuderanno alla 
maggioranza assoluta di voti. Le decisioni di esse, 
rimosso qualunque richiamo, saranno eseguite en- 
tro ventiquattr^ ore (a). 

4- Le Corti medesime puniranno di morte tutti 
quelli che in comitiva armata in numero non mi- 
nore di tre individui , uno almeno dei quali sia 
portatore di armi proprie, incederanno per le cam- 
pagne commettendo misfatti o delitti di qualun- 
que natura (b) ; 

(a) Le disposizioni di questo articolo come anche de* due artico]» 
precedenti , non kanoo più vigore. Il giudizio dei misfatti dinotati 
nell* articolo che segue c della esclusiva competenza delle Grrm Corti 
Criminali elevate in Corti Speciali , ai termini del Decreto dei 7 Di- 
cembre iS^a ^ riportato nella nota al numero precedente. 

( 6 *) Occorre paragonare la defìnizione della comitista armata di cui 
qn\ c parola» con quella della comitira armala giusta Tari. i54 delle 
Leggi penali* 

1. L* una c 1* altra non esistono che quando la riunione dei dclin* 
qtienli abbia i caratteri non già di quella che costituisce la circo> 
stanza aggravante della violenza pubblica , ma di quella che abbiamo 
descritta nel n. q 33 ; quando cioè lungi duir esser passaggiera c coor> 
dinata per un dato malenzio , sia permanente» ed olfra elementi Ult 
di fallo da non poter rivocarsi in du(>bio che il suo scopo sia ap^ 
punto qndlo di percorrere la carriera del reato , c di turbare così 
la pubblica tranquillità. Quindi se la riunione annata non sta com- 
parsa che in un punto ed una sola volta per commettere un solo 
mi^falto o un solo deltllo» noti potrà mai quaiiGcarsi come comitiva 
armata ; il che risulta cvidcntcracntc cosi dai termini clic dallo spi' 
rito della legge. Ed in fatti T espressioni adoperale ocU' una e nell* altra 
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Quei che scienlemcnlc e volontariamente (c) ri- 

dUpostzionc legale a scorrert le pubbliche strade o le campagne , o 
cedere per quelle o per queste » presentano 1* idea di un compleno di 
apparizioni ora in uno ora in altro luogo , o almeno quella dell* ap- 
parizione in uno stesso luogo, ma prolungata per qualche tempo, in 
modo che fondato timore ne sia surto nctranlmo di tatt*i vicini aBi- 
tanti, e che alterata ne sia rimasta in conseguenza la com«inc loro 
tranquillità. Tanto ciò è vero, in quanto che la legge presume che 
l'apparizione della comitii'a sia giunta alla notizia delle Autorità co- 
stituite , c che si sia ordinato , o almeno si sia nel caso di ordinarne 
lo scioglimento o la presentazione ; circostanza che non potrebbe con- 
Tenirc ad una unione momentanea e passeggierà. Se si volesse soste- 
nere r opposto , cadrebbesi nell* errore di confondere del tutto la pub- 
blica violenza considerata come sola circostanza aggravante di un reato,, 
col reato di comitiva armata , ebe giusta le leggi penali sussiste an- 
che senz* altro reato ; c di ritenere come commesso in comitiva ar- 
mata qualunque reato accompagnato da pubblica violenza» 

II. L* art. 154 delle l^eggi penali esige che per cs.4crvi comitiva due 
almeno di coloro clic la compongono sieiio portatori di armi proprie. 
L’ ari. 4 presente decreto si contenta per lo stesso eirctto che 

un solo sia munito di consimili armi. Sembra dunque che si sia |>er 
questa parte voluta riprodurre la disposizione del Decreto de* 26- 
Gennaro 1810 , cb’ era servilo come di base alla giurUprutlcnza vi- 
gente in questi Reali Dominj , secondo che si è notato al n. 

HI. 11 citalo articolo delle Leggi penali eleva a mislalto la coms- 
ùva armata, pel solo fatto che la coslituiscv.* , quando anche non ab- 
bia commesso alcun misfatto o delitto, conteiilaiidosi solo che si pro- 
vasse restremo dell’ incesso armato con animo di andar commettendo 
misfatti o delitti di qualunque natura. Il Decreto clic coment iaino a- 
doperarulo per T opposto 1’ espressioni « iVicecfcramio perla campagna 
commettendo misfatti o delitti di qualu.-rjue natura n esìge senza dub- 
bio che la comitiva abbia in realtà commesso almeno uii misfatto o 
un delitto, sia qualunque la sua natura. Se dunque la riunione in 
parola presenti i caratteri di comitiva tu'mata descritti nel §. I , ma 
non abbia ancora commesso alcuno dei ccniiati malchzj , divicii pu> 
nibilc a norma del detto art. ijq delle Legi^i penali che resta in 
questo caso in tutta la sua osservanza > come per l’opposto se abbia 
commesso reati* cessa dall' csM're applicabile la disposizione deU' art. 
i55 delle medesime leggi per promuuiai'ÀÌ invece la pena prescritta 
dal iiiciitovato det reio. 

(c) Sono appU< abili in quanto al significalo di simili voci le stesse 
Osservazioni già làlU' nei n. i(>h e 
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celieranno le comilive armate , gP individui che 
le co.Tipongono , e gP inscrilti sulle liste di cui è 
parola nell’ art. 5 (d) ; 

Quelli in fine che scientemente e volontariamen- 
te (e) somministreranno ad essi ajuti, viveri, anni, 

(d) S' tnlendc bene ebe questa disposizìoDe sia unicamente relativa 
ai ricettatori delle comitive o degl* individui drcsse, quando* le une 
o gli altri abbian commesso aleno misfatto o delitto j ai ricettatori 
Tir somma delle comiik>« quali appunto son detinite nello stesso art. 4) 
come dai Ili della nota precedente. Se invece trattisi di ricetì(t‘ 
iort di comitive le qnali non ancora abbian commesso miafaiti ode» 
htti , non è piò applicabile la pena di morte fulminata da questo de- 
creto , ma bensì quella prontinsìaia dall' art. 1.59 delle I.«eggi penali. 
Ciò risulta più chiaramente dal perchè nel Decreto non si sono ag- 
giunte le stesse espressioni adoperate nel detto articolo delle Leggi 
f enalì bntchè non ancora abbian commesso misfatti o delitti, 

(e) I. La somministrazione di cui è parola non è punibile che qnando 
ti sia fatta iciie/i(e/nmt« e \rolontariamente , comunque p«ir altro non 
debba distinguersi in tal caso ^ come si distingue nel caso delia com» 
plicita por tfomorjo fisico, se 1* apilo sia o non sìa stato tale ebe 
•enza di esso la comilwa non avrebbe potuto organizzarsi o mantc- 
Ticrsi. Se quindi non si provasse che 1’ accusato al tem)K> della sonv* 
niiiistraeiouc conosceva negl* individui ai quali la lece y la qualità di 
membri di una comitiva armata, c che la somministrazione Utessa fa 
tutta volontaria; o se si provasse che malgrado la scienza in parola , 
lo stesso accusalo fu costrcUo alla soinmhiistraiione per forza o per 
timore, cioè per violt^nza o fisica o morale^ come 1' abbiaiu definita 
nel trattato sulla imputabilità ( nel Voi. 11 ); non potrebbe punto 
soggettarsi a pena , mentre non concorrcrebbci*o gli estremi clic la 
legge richiede per {àrsi luogo alia dichiarazione di reità. 1 Giudici 
quindi sono assolutamente obbligati a versarsi su tal' esame per iioa 
essere risponsabili di una condanna quanto ingiusta altrettanto irre- 
par.'ibilc. Ci gode in verità 1’ animo nell* avvertire che se per le cir- 
costanze dei tempi nor» si è potuto rivocarc il Decreto che comen- 
tiamo, quantunque si fosse solennemente dichiarato nelt'art. *ì 2 clic Ife 
dÌs|K)sizioni di esso eran tutte transitorie, c dovevano riciiiamnrsi al 
cessare del bisogno; il giudizio di simili reali si è però sottratto dalla 
competenza delie Commissioni, che composte di militari p^ r lo piò 
poco isti'uili nella scienza penale, non eiiravansi che della sola priiuva 
del fatto materiale per basarvi una condanna j senza punto assodarne 
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munizioni ; o che con essi stessi manterranno cor- 
rispondenza ((}. 

la morale imputabilità a carico de! prercuuto. La sapiensa del Paiv- 
ciPE che ci governa cominciò ben presto a dar riparo a tanto incon> 
veniente , esigendo sovente che all* esito del giudizio per simili reati 
ai sospendesse la esecuzione delle condanne , per farsene rapporto : c 
rammentiamo con vera soddisfazione che la di lui Clbmbiizji sanava 
opporliinamcntc tutte le mancanze di quei tribunali , commutando o 
anche condonando interamente le pene già inllittc. Or che però le 
Gran Corti Speciali sono le sole competenti per tali giitdtzj , non 
dubitiamo punto ebe i magistrati useranno tutta la scrupolosità nel 
rincontro f e seguiranno le regole che la scienza suggerisce per non 
confonder mai la volontà coatta colla volontà libera , 1 ' innocenza 
colla reità. 

n. Valga anche per questa parte dell'articolo 1* osservaBÌone già 
fatta nel III. della nota 6 . Se trattisi di fautori di una comitiva 
che non si sìa ancora rcnduta colpevole di qualche misfatto o delitto, 
la pena loro dovuta è quella segnata dall* art. 1 Ò 9 delle f^ggi penali^ 
c non quella comminata dal Decreto, 

111. Se Hnalmente si sicno apprestati alle comi/iVe arma/e stnimcnli 
di reato clic non entrino ntdla classe delle armi, c che inoltre non 
sirn tali da potersi riguardare come ajuti , cessa anche di essere ap- 
plicabile la pena segnata dal presente Uccrcto , mentre quivi non si 
parla di strumenti di t'eaio , come se ne parla nell* art. i5^ delle Leggi 
penali. In tal caso adunque è la pena prescritta in dette leggi quella 
che compete al fautore di cui è parola. 

(J') I. Si è con ragione tenuto riguardo anche di coloro che cor- 
rispondano colle comiiiue armate , o cogl’ individui che le componga- 
no , c si è prcscrtlla contro simili fautori la pena stessa clic si era 
fulminata contro degli altri* Le comitive armate difTicilmcntc {lossono 
sottrarci dalla persecuzione della forza pubblica, quando vi manchino 
coloro che e-^plorando gli aiulamcuti di quest* ultima, uc rendan con- 
sapevoli opportunamente i malfattori che le compongono. E quindi 
questa specie di spionaggio quella che pr.:cipuamcnte costituisce la 
corrispondenza di cui è parola, o tutto al più quell' altro spionaggio 
diretto a facilit.irc le operazioni criinìtiose della stessa comitiva. Qua- 
lunque altra corrispondenza ci sembrerebbe estranea alle disposizioni 
del Decreto^ perchè queste si limitano unicamente a provvedere onde 
la comitiva non sia in menoma parte c da chiunque favorita. Sarebbe 
in realtà strano 1 * immaginare che un semplice saluto mandalo forse 
a qualclic individuo della masnada da un coiigiuiito o da altra pcr- 
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5 . Una Commissione composta dalV Intendente 
della Provincia , dal Proccurator generale presso 
la Gran Corte Criminale, e dal Comandante mili- 
tare della provincia medesima , formerà in ciascun 
mese delle liste, nelle quali /«cnVerà t capibanda , 
non meno che gf individui che in comitiva annata 
scorrono la campagna commettendo misfatti o de- 
litti di qualunque natura. Tali liste saranno su- 
bito pubblicate in tutV i comuni della Provincia. 

6. Seguita siffatta pubblicazione , i congiunti o 
gli amici degP individui inscritti nelle liste fra 
otto giorni potranno presentare alla commissione 
indicata nelV articolo precedente le scuse dell’as- 
senza del colpevole. La Commissione trovandole 
giuste , farà cancellare dalle liste il nome della 
persona inscritta; in contrario le rigetterà e farà 
un verbale di rigetto. 

17. Scorso il termine di otto giorni fissato nelP ar- 
ticolo precedente , la commissione farà defigere le 
liste , e le riformerà detraendo da esse i nomi di 

sona qualunque che si Ungesse amica per non riportarne danno nelle 
campagne, potesse costituire la corrUpoiutema crimùioaa > e lar luogo 
alla condanna di morte minacciata dalla legge. 

II. Tutto ciò che veniamo dal dire sulla opportunità della pena con- 
tro lo spionaggio ili disaiiic , avvalora sempre più quanto noUraino 
nei D. 78 , 79 , 83 , 8G e seguenti. Vorremmo quindi che di simile 
corrispoftdenza si tenesse ragiono non solamente negli articoli esposti 
da noi in detti luoghi, ina anche nell’ art. i33, che stabilisce la pena 
delle laude armate dirette a coniincUere alcuno dei reati di Stato, 
In queir ai tif'olo non si parla punto, come se ne parlava nei corrispots- 
dente art* 96 del Cotiicc penale abolito, di coioro che tenessero m- 
teUigeuza coi direttori o comandanti delle bande; c sembra un'assurdo 
il veder punita la corrispondenza in parola nel caso di un misfatlo 
contixì la pubblica tranquillità^ cd impunita poi negli altri misfatti con~ 
uu lo Suiti/, che ccrluuicote sono in coufionto assai più gravi. 
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coloro , le scuse dei quali sieno state ammesse. Lte 
liste riformate saranno chiamate liste di fuorbando ; 
saranno subito pubblicate in tutt’ i Comuni della 
Provincia ; ed i capi e gl’ individui delle comitive 
armale in quelle descritti , saranno di diritto con- 
siderati come fuorbandili. 

8 . Per effetto del fuorbando potranno essi non 
solamente dalla forza pubblica , ma da qualun- 
que altro essere uccisi. 

g. Chi arresterà uno dei capi della comitiva , 
avrà per questo servizio renduto allo Stato , un 
premio di ducati dugento. Chi ucciderà uno dei 
capi delle comitive suddette , avrà un premio di 
docati cento. Se V arresto o la uccisione non ri- 
guardi i capi f ma altri individui della comitiva 
armala , il premio di sopra stabilito sarà ridotto 
alla metà. Questo premio avrà luogo ancorché F ar- 
resto o la uccisione sia eseguito dalla forza pub- 
blica. La Corte marziale^ dietro accurato esame f 
dichiarerà la qualità di capo di comitiva , e dif- 
finirà la somma del premio da liberarsi. 

10. Il malvivente che tra un mese a contare dal- 
la pubblicazione del presente decreto , ucciderà un’ 
altro malvivente compreso nelle liste , godrà un* 
amnistia. Uno , due o tre malviventi che uccidano 
il capobanda, godranno di un’ e del pre- 
mio. Il capobanda che uccida tre malviventi , go- 
drà ancor’ egli di un’ amnistia. 

11. Gli attuali scorridori di campagna non ancora 
iscritti nelle liste , ancorché capi di comitiva, se den- 
tro quindici giorni , a contare dalla pubblicazione 
del presente decreto , si presenteranno spontanea- 
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mente nel carcere, saranno giudicati in merito dalle 
Gran Corti Speciali col rito e colle leggi veglian- 
ti (g). Il giudizio sia in linea di competenza , sia 

(^) Da ciò si rileva che la mira prìncipaìe che si ebbe nel sanzio- 
nare il presente decreto fu appunto quella d* indurre i malfattori a 
ritirarsi dall' associazione in continua, e che la pena si esasperò prc- 
cipnamcntc sul riguardo della pertinacia nd disubbidire alle voci 
del Governo : tanto vero che presentandosi alcuno dei membri della 
comitiva nel termine fìssato con questo articolo , doveva giudicarsi a 
tenore delle leggi vegliami , cioè degli art. i54 e segirentx delle Leggi 
penali, c non più dalle Corti marziaìi ^ ma bensì dalle Gran Corti 
Speciali, Intanto potrebbe domandarsi se lo stesso favore avesse luo- 
go in qualclic caso anche al presente, malgrado che l'art. ii par- 
lasse della presentazione spontanea seguita tra il termine di giorni 
quindici a contare dalla pubblicazione del Decreto, Per risolvere un 
tal quesito , ci sembra opportuno il distinguere le liste preparatori 
di cui è parola nell' art. 5, dalle liste contemplate nell* art. 

7 che la legge appella liste di fuorhando. Coloro tra ì delinquenti che 
sono inscritti in queste ultime , certameute non possono godere in ve- 
run caso il favore di cui c quislìonc , ma solamcule possono abban- 
donarsi alla clemenza Sovrana ai termini del seguente art. iq, Coloro 
per 1' opposto che trovandosi solamente inscritti nelle liste preparar 
torie , si presentano spoiitanearocntc in carcere tra il termine di giorni 
quindici dalla pubblicazione di tali liste , o prima della iscrizione 
dei loro nomi nelle liste dijjinitiue di fuorbando , ci sembra che do- 
vessero godere dell' indicato favore si perche la legge non glicu' csclo- 
dc , si perchè riguardandosi consimili lUucome 1' avvertimentadi cui 
è parola nell* art. i56 delle Leggi penali^ non vi è disposizione al- 
cuna clic gli sottraesse dal beneficio ivi accordato, si finalmente per- 
chè parlandosi nell’ art. ii di Uste in generale, qualunque ragione 
consiglia intendersi dello liste di fuorbando di cui è parola tanto nell* 
arL 7 che Io precedo più da vicino che 1' art. 5, quanto nell* art. la che 
iiumcdiatanicntc Io sussegue. La legge deve far di tutto come irn{>e- 
gnarc i delinquenti ad abbandonare la carriera del reato; c se si vo- 
lesse inteiq>clrarc in un modo rigoroso su questo rincontro, prescin- 
dendo che si conriilcbrrcbhcro quelle massime di dirilLo che interdi- 
cono siffatta inlcrpelrazione ( v. n. io3 , nota 6i ) , si mctlcrchbero. 
i rei nella necessità di osar tutto per non cadere nelle mani della 
giustizia , c per sottrarsi da una condanna che vedrebbero alfalto ine- 
vitabile*, c si andrebbe cosi troppo lungi dallo scopo di provvedere 
per la pubblica trampuUita. 
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in merito , non sarà soletto in alcun caso a ri- 
corso presso la Corte Suprema di Giustizia. 

12. Gli scorridori di campagna inscritti nelle 
liste di fuoibando potranno entro quindici giorni 
dalla pubblicazione ilelle medesime, presentarsi 
spontaneamente innanzi le Corti marziali, e co- 
stituirsi in prigione a discrezione , contando uni- 
camente sulla Clemenza Sovrana (h). 

13. Il l'uorbandilo che cadrà vivo in potere della 
giustizia , sarà giudicato dalla Corte marziale sul 
solo constituto , e sulla sola pruova della identità 
della persona (i). 

14. Le autorità locali, i Sindaci, i Sotto-Inten- 
denti , i Giudici istruttori , nel fare i rapporti delle 
comitive che sorgono nei rispettivi circondar] , ac- 
compagneranno questi rapporti con un processo ver- 
bale , descrivendo il nome , il cognome , e la pa- 
tria di ciascun facinoroso , il giorno approssima- 
tivamente in cui si è egli dato alla scorreria, il 
tempo che vi si è trattenuto , e la pruova che se 
ne abbia (k). 

1 5 . In ciascuno dei quattro dipartimenti indicati 
nell art. 1. vi sarà un Cominessario del Re. Questi 
prescindendo dalle altre attribuzioni che gli accor- 
deremo , avrà quelle d’ invigilare , dirigere e so- 


(A) Questa disposizione trovasi adesso consentanea a quanto sta di- 
posto nell’ art. 4^7 delle I.egsì di procedura penale. 

(i) Le Corti Speciali debbono attenersi a queste stesse norme pel 
giudizio di simili delinquenti. V. 1' art. 3 del Decreto dei y Dicem- 
bre i8Ì2 , nella nota al n. iBy. 

(Jt) Questa dis|)osizione , come anche quella dell' art. ao, c rimasta 
in vigore, giusta I’ art. .5 del detto Decreto del i83a. Tutte le altre 
contenute negli art. i3, l6, 17, 18, 19 e ai , sono stale rivocate. 
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prantendere le G)rli marziali. Potrà chiamarle pre- 
cisamente ove il bisogno del suo dipartimento lo 
esiga. È nonùnato ec. 

16. In caso di malattia, o d^ impedimento legit- 
timo di uno dei membri della Corte marziale , il 
Commessario del Re nominerà colui che deve rim- 
piazzarlo. 

17. Lo stesso Commessario rimetterà alla Segre- 
teria di Stato di grazia e giustizia le decisioni 
delle Corti marziali; e se lo giudicherà opportuno, 
le accompagnerà colle sue osservazioni. 

1 8. Le decisioni suddette saranno per transunto 
rese pubbliche per le stampe. 

ig. Il Commessario del Re manifesterà al Go- 
verno tutti quei funzionar) che ai distingueranno 
in esattezza ed in zelo su di materia cosi impor- 
tante , e contribuiranno efficacemente all’ estermi- 
nio dei malfattori. Il Governo prenderà in con- 
siderazione i distinti servizj dei funzionar) sud- 
detti. Il Commessario del Re manifesterà egualmente 
il nome di quelli che si fossero mostrati inesatti 
nell adempimento dei loro doveri ; ed a seconda 
dei casi provocherà con suo rapporto motivato le 
superiori disposizioni. 

20. / Proccuratori generali presso le Gran Corti 
Criminali metteranno tutta, la cura onde le inda- 
gini relative alla materia di cui è parola in que- 
sto decreto , sieno raccolte con esattezza , e di- 
sbrigate con sollecitudine e con preferenza. Pas- 
seranno in conseguenza severi njffiz) ai giudici i- 
struttori , ed ai giudici reg) incaricati delle instru- 
zioni , ed a chiunque altro convenga. 


Digitized by 


Comitiva armata. 371 

ai. G/* Intendenti , i Procunitori generali , / Giu- 
dici regj , ed anche i Sotto-Intendenti , ai rapporti 
soliti avranno F obbligo di aggiungerne un' altro 
pel Commessario del Re , per quanto concerne la 
sua commessione. 

a a. Queste disposizioni transitorie saranno ri- 
chiamate al cessar del bisogno. 

a 5 . Ogni altra disposizione concernente tale ma- 
teria , sia in linea penale , sìa in ordine al pro- 
cedimento , rimane sospesa durante il vigore del 
presente decreto. 

a 4 > 1 Direttori delle nostre reali Segreterie ec. 
sono incaricati della esecuzione ec. ec. 

Firmato Feudinando. 

CAP. III. 

DelF asportazione, detenzione, fabbricazione 
e spaccio di armi vietate. 

a 3 g. Due importanti quistioni si sono agitate tra 
gli scrittori di legislazione penale sul proposito delle 
armi di cui imprendiamo a trattare in questo luo- 
go. La prima se si abbia diritto a proibire la fab- 
bricazione , lo spaccio , la detenzione , e la delazione 
delle armi colla minaccia di una pena contro chi 
tal divieto infrangesse ; e la seconda se nell’ afferma- 
tiva 1’ indole di simili infrazioni sia tale da poterle 
comprendere nella classe de’ reati contro la pubblica 
tranquillità che forman’ oggetto del titolo presente. 

340. Un dotto e profondo giuspubblicista italiano 
parlando delle false idee cT utilità che si formano i 
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legislalori, come tante sorgenti di errori c d’ ingiustizie, 
precisamente quando sacrifìcano mille vantaggi reali 
per un’ inconveniente o immaginario o di poca con- 
seguenza ; attacca direttamente le leggi proibitive delle 
armi come figlie di una falsa idea di utilità, e si- 
mili a quelle altre leggi che mai volessero togliere 
agli uomini il fuoco perchè incendia e V acqua per- 
chè annega, a I divieti intorno alle armi non val- 
» gono, ei dice, che a disarmare i non inclinali nè 
» determinali ai delitti , mentre coloro che hanno 
» il coraggio di violare le leggi più sacre dell’ uma- 
» nità , e le più importanti del codice, non rispet- 
» leranno al certo le minori e puramente arhitra- 
» rie. Simili divieti, soggiunge, peggiorano la con- 
» dizione degli assaliti migliorando quella degli assa- 
» litori, e non iscemano gli omicidj ma gli accre- 
» scono, perchè è maggiore la confidenza nell’ assa- 
» lire i disarmati che gli armali (t) ». 

341* Malgrado tutto ciò, non può sulle prime du- 
bitarsi che ove alcuni atti , benché di loro natura 
indifferenti, prestino occasione prossima a commet- 
tere dei reali, o ne facilitino la esecuzione, la so- 
cietà abbia tutto il diritto di vietarli , e con tutte 
quelle sanzioni che eflicacc rendano il divieto allo 
scopo salutare di prevenire i reati medesimi. La prin- 
cipale, e forse 1 ’ unica circostanza, cui la giustizia 
del divieto in parola è certamente subordinata , non 
emerge che dalla positiva tendenza degli atti che si 
vogliono proibire. Se essi tali si riconoscano che per 
una semplice immaginata possibilità servano come 


(1 ) BttcAUA , delitti e pene , XI.. 
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mezzi occasionali di (jualclie reato, ingiusta senza 
dubbio ne diviene la proibizione , per quanto ingiu- 
sto sarebbe interdire 1’ uso del fuoco o dell’ acqua 
sol perchè possa produrre un’ incendio o una inon- 
dazione, e per quanto strano sarebi>e interdire all'uo- 
mo r uso stesso dei suoi sensi sol perché possa abu- 
sarne in danno altrui. In questo caso adunque non 
potremmo non esser di accordo con quanto il Bec- 
ca ri A osserva sul proposito dei divieti clic mai si 
emettano .senz’aleuti criterio, e sul proposito de’rZe- 
Utti fattizj che in conseguenza ne risultano (2). Ma 
se per 1’ opposto gli atti in disame tali si scorgano 
che non per una mera figurata possibiliUi , ma se- 
condo il corso ordinario e riconosciuto delle cose f 
e secondo il modo consueto di agire degli uomini 
o almeno di un dato popolo , prestino veramente 
r occasione prossima o servano di avviamento ad 
un dato delitto o ad una determinata classe di rea- 
ti ( 5 ) ; il non proibirli sotto la minaccia di una pena, 
cioè elevandoli a delitti di propria specie , sarebbe 
certamente Io stesso che agevolare il cammino ai reati 
più gravi , c conculcare del tutto quella iiia.ssima di 
politica legislativa che raccomanda più la prevenzione 
che la persecuzione de’ malelìzj. 


(1) « Il proibire una raoltilutline di ozioni indilfcrrnli non 4 ; pr<*^ 
» Ycnire i deKUi che ne possono nascere, ma egli è un crearne dei 
» nuovi ; egli c un defìnire a piacere la virtù ed il vizio , che ci 

» vengono predicati eterni cd imniulahili. A clic saremmo ridotti 

» bc ci dovesse esser vietalo tutto ciò clic può indurci al delitto? 

i> Bisognerebbe privar 1’ uomo dell’uso dei »uui scusi.. ••• » ( Jvi , 

5. XLL ). 

(3) JtoMjGNOSi , Genesi del Diritto penale ^ Iii4cscg. c 
segiicnli. 

i^'ol. IF. 18 
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a 4 a- Or facendo 1 ’ applicazione delle cose già dette 
alla quistione che ci occupa, niuno ignora che tra 
le armi , come appunto vengono generalmente de- 
finite dal primo comma dell’ articolo 148 delle nostre 
leggi , alcune ve ne sicno pericolose per propria in- 
dole come atte a toglier la vita ad altrui o a ferirlo 
con facilità c prontezza , cd alcune altre tanto più 
pericolose per quanto maggiore è f insidia che rac- 
chiudono, sia perchè capaci ad oflendere in lontananza, 
sia perchè potendo trasportarsi di nascosto riescono a 
colpire chi non prevedendole non può guardarsene. 
Simili armi pericolose mostrando una tanto spiegata 
tendenza all’altrui offesa, C non per mera possibi- 
lità , ma sibbene per una naturale ed ordinaria di- 
sposizione , debbono sicuramente proibirsi come oc- 
casioni prossime di violenze c di reati, nella stessa 
guisa in cui conviene interdire, ad esempio, il traf- 
fìco libero de’ veleni per allontanare i veneficj, il va- 
gabondaggio o 1’ improba mendicità per rimuovere 
ì reati cui gli oziosi o i mondici sogliono per lo 
più abbandonarsi , le ccLse ili giuoco o di lotto pri- 
vato per impedire le frodi o gli scrocchi, la con- 
traffazione c 1’ alterazione delle chiavi, o la fabbrica- 
zione de’ grimaldelli , per evitare i furti, e simili. 

345. Egli è vero non pertanto die quelle stesse 
armi le quali tendono ordinariamente all’ altrui of- 
fesa , valgono del pari come mezzi per la propria di- 
fesa; c sotto questo aspetto duro potrebbe sembrare 
un divieto perchè capace a disarmare i pacifici cit- 
tadini , ed incoraggiare i perversi ad aggredirli. Ma 
quando si rifletta che lo stesso divieto tende per lo 
più ad arrestare anche i malvagi nei primi loro passi 
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verso il mìsfàtlo, mentre una pena veggono lor so- 
prasiare fin dal momento in cui alle violenze prcpa- 
ransi, e tende per l’opposto a rimuovere ancora quei 
reati cui 1’ uso delle armi può forse dar luogo anche 
in coloro che non sarebbero disjmsii a commetterli, 
come quando asportandole nella idea di valersene per 
la sola necessaria diièsa, si trovano spinti ad usarne 
criminosamente o per eccesso nella stessa difesa , o 
per rispondere ad una provocazione che altrimenti 
avrebbero disprezzata ; e quando d’ altronde si rifietta 
altresì che provvedendosi da un saggio governo con 
apposite leggi per la comune sicurezza c per ovviare 
a quei disastri che posson temersi dai malfattori , su- 
perfino riesce a ciascuno dei cittadini l’ uso delle ar- 
mi per quello stesso scopo: facilmente giungerà a com- 
prendersi che duro non divenga più quel divieto , 
precisamente quando così assoluto non si presenti da 
precludere aifalto ai cittadini veramente pacifici qua- 
lunque strada come conseguire dal Governo istcsso la 
facoltà di usare di quelle tra le armi medesime che 
sono le meno insidiose , e le più atte ad utili e le- 
citi esercizj. 

344 - ^ei felici tempi dell’ antica Roma , quando il 
popolo apprezzava la virtù e rari per conseguenza 
erano i delitti , non si sentì il bisogno d’ interdire 
r uso delle armi che solamente per entro le Città , 
ove il contatto colla moltitudine degli abitanti pote- 
va (arne temere in certo modo l’ abuso (4). Ma suc- 


( 4 ) Tanto raccogliamo da Stiiomo , de iudiciis L3>. Il, Cap. 
XXXIII, e da quel pasao di Cicaaoat ( nella oraiionc prò A/i/one ) 
imidiatori vero et Introni quae poUtt adferri iniutla nr.r ? Quid co- 
ir 
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ceduta col progresso del tempo la corruEÌone alla 
prisca puritli dei costumi , cominciarono gradatamente 
ad estendersi i divieti delle armi, così che se la le^e 
Giulia si era contenuta d’ interdirle anche per le 
ville ed in campagna, eccettuando dalla proibizione 
quelle che mai servissero per la caccia o per pro- 
pria difesa nei viaggi , o per farne traffico, e quelle 
finalmente che fossero ad alcuno provvenute da qual- 
che eredità (5), le seguenti Costituzioni dei Prin- 
cipi ìe yietàrono all’ intutto, sia inquanto all’ o^or- 
tazione , sia in quanto alla fabbricazione ed allo 
spaccio ( 6 ). Lo stesso ancora venne praticato da non 
poche leggi speciali in questo Regno, ul che ci sia 
permesso di asserire che non vi sia suta, precisamente 
tra noi , alcun’ epoca in cui si fosse trascurato di 
provvedere alla pubblica e privau tranquillità, vie- 
tandosi sotto diverse pene or più severe ed or più 
miti 1 ’ uso qualunque delle armi , come mezzi peri- 
colosi ed occasionali dì reati più gravi ( 7 ). 

mitatus nostri, t^uid gladii stolunl ? quos habert certe non licerti^ ti 
liti ìiUs ntdlo pacto licere t» 

(fj) Legge iuUa de ri puilìca tenelur qui arma tela dòmi suae , a> 
grave, in rilln praeier usum ve/iationit y vei itinerit , vei navigatio^ 
nis y coegerit, L'xcipiuntur tamen atma quae quis prometvii ( com* 
men ii) causa habueril , heredtlaieve ei obvenennt. Lfg. i , e 2 , ff, ad 
Leg. Jul. de ri pubi. 

( 6 ) Lcg. unica, Cod. ut armor. ustst inscio Principe interdictus tit, 
e Novella 8 j , Cap. I, IH y e ly, 

( 7 ) Ciò risulta rlalle molte c divcr»e />rrTmma(à7<e clic trovanti tutte 
regiitratc sotto il iilolo de arrnis , c sp^^cialmciite dalla celebre cojIì» 
tuzione dcir Impcrutor FsDBaico 11 , clic comincia inienlionis notuxiey 
ove il divieto si scorge fondato precisamente sul motivo , che anche 
Giustiniano aveva accennato nella mentovata Novella 85 aquiaigUur 
lam vioUntiis et homicidiis ipsU armorum interdum prohibitorum por- 
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345. Sembra dunque assolutamente dimostrato che 
abusivo non fosse il divieto di cui è parola sotto qua- 
lunque aspetto voglia mai riguardarsi: e sembra al- 
tresì dimostrato che 1 ’ indole delle infrazioni a con- 
simile divieto sia quella stessa delle altre infrazioni 
ai regolamenti che dalla pubblica autorità si emettono 
per la conservazione dell' ordine pubblico, e per ri- 
muovere i reati che riescono a turbarlo; il che con 
tutta ragione ha indotto alcuni moderni scrittori a 
riguardare le medesime infrazioni come altrettanti reati 
di polizia ( 8 ), reati cioè creati unicamente dalla legge 
per ovviare a reati maggiori (9). G)me nondimeno le 
anni tendono precipuamente alla esecuzione dei reati 
cui la violenza serve di mezzo o di qualifica , dei 
reati in somma che attaccano , o che almeno mirano 
a turbare la pubblica o la privata tranquillità (to', 
c come d’ altronde era forse questo il titolo in cui la 
teoria legale delle anni esercitava la più diretta in- 
fluenza ; così se si consulti quanto intorno alla clas- 
sificazione dei reati fu altrove opportunamente os- 
servato (11), si conoscerà facilmente che per sani c 
potenti motivi le novelle leggi comprendono i falli 


tatio causiom praebei ^ occttrrere potius eligenUs in tempoi't , qua/H post 
ejciUim vindicare , .... 

(8) V. Rossi , tniìté de droit pénal , Liv. li , Cliap. IX , cl XXVII. 
CAitMiGSAHi, teoria delle leggi della sicuì'tzza sociale ^ Lib. Ilf, Part. 
Ili , Gap. III. 11 profondo Romacnosi attribuisce a consimili reati il 
nome d' infi'ozioni alle leggi sussidiarie emanate per vie meglio a?»si- 
curarc 1* osservanza delle leggi principali tutelanti la vita o i beni 
dei cittadini. Genesi del dùillo penale^ 109.) c scg. c $. 1:199. 

(9) V. Parte /, 11. 199 e sog. (net f^ol. 1 . ) 

(10) V. sopra n. a*A 5 , c seguenti. 

(11) V. sopra f J'rattaU) preliminaie ^ IX* 


Digitized by Google 



378 Parie li. Lìb. l. TU. HI. Cap. III. 
in disame , anziché tra i reati di polizia , tra quelli 
che formano oggetto del titolo presente (12). 

346. Le stesse leggi ritenendo però quella mede- 
sima definizione che il diritto romano aveva adottata 
intorno alla voce armi (i 3 ), non potevano al certo 
elevare a reato la fabbricazione , la detenzione , lo 
spaccio , o r asportazione di qualunque degli og- 
getti che van compresi sotto un tal nome. Un di- 
vieto cotanto generalo avrebbe indubitatamente col- 
pito anche quegl’ strumenti che sono per lo più in- 
dispensabili per gli usi della vita , e per l’ esercizio 
delle arti e dei mestieri. Molto meno potevano in- 
terdire per regola generale le armi proprie di qua- 
lunque natura, mentre ne sarebbe surto il bisogno 
di tante speciali eccezioni per coloro che son chia- 
mati ad usarne o come addetti alia milizia , o per 

(il) IjO strno Caiihionaki malgrado che voleue ctcliiu dalla classe 
dei delilti contro la pubblica tranquillità r aaportaaione delle armi 
senza licenza perche delillo di poàtia ( op. cit. Lih, c Voi, li , pag, 
l 38 ), pure conviene che simile reato si comprendesse tra le trasgres- 
sioni creato dalla legge o per impedire i reati contro la stessa pub- 
blica quiete o tranquillità (ivi, Lih. e Tol. Ili, pag. 398, nota 4 , 
ed Eleai. iur. crini. o |>er impedir quelli che attaccano 

la vita o le membra delt uomo ( Lih. e Voi. cit. pag. 399 , nota i ). 
Il primo divisamento prevalse nella ibrmaziooe della famosa Legge 
penale dei 10 JUaggio 1S08 , che riguardava gli asportatovi di armi 
vietate come rei di («riluta l'ioirriza puSWco , e che perciò contemplava 
il delitto medesimo sotto il titolo delle pubbliche wolerize ( art. 13 1 ). 
Il secondo divisamento poi fu seguito nella redazione del Codice pe* 
naie di Francia del 1810 (adottato tra noi nel 1813), che non con- 
tenendo alcuna disposizione generale intorno alle pubbliche violetae 
( V, sopra p. ii 3 ) previde I’ arporiazione , la fabbricazione e lo tpac- 
cio delle anni proibite sotto la rubrica, ossia sotto il titolo dei reati 
contro le perione , appunto perché le armi valgono di sovente come 
mezzi alla esecuzione di simili reati (V. art. 3 i 4 di dello Codice). 

(i 3 ) V. sopra n. laS. 
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alire pubbliche funzioni. Facendo quindi valere la 
distinzione tra le amù proprie e le improprie tanto 
per la determinazione dei caratteri distintivi della pub- 
blica violenza (14)) quanto per la influenza che 
r uso delle prime tra le dinotate specie di armi esci- 
cita nell’ aggravare la pena di quei reati cui servan 
di mezzo (i 5 ); lasciano interamente alle incumbenze 
della polizìa preventrice (16) il dichiarare con ap- 
positi regolamenti quali mai sieno le armi da interdirsi 
come veramente pericolose per la quiete pubblica o 
privata, e si bmitano unicamente a prescrìvere le pene 
per la fabbricazione e spaccio, per la detenzione , 
e per 1 ’ asportazione di quelle armi che si trovino 
gili comprese nel divieto in virtù di tali regolamenti. 

347. Simili pene non sono al presente nè le stesse 
per qualunque delle mentovate infrazioni , nè cosi 
severe come lo erano per le antiche l^gi del Regno. 
Conveniva da una parte distinguere quella trasgres- 
sione che presentasse un pericolo prossimo da quella 
che ne oflrisse un più remoto ; disiinguere quindi l’a- 
sportazione delle armi vietate dalla semplice de- 
tenzione , mentre chi giunge a sortir di casa di ar- 
mi munito trovasi senza dubbio in occasione prossi- 
ma a delinquere più che colui il quale si limita a 
ritenerle solo nel proprio abituro; e distinguere del 
pari la fabbricazione o lo spaccio delle armi me- 
desime sia dall’ asportazione sia dalla detenzione , 
mentre colui che fabbrica o vende armi vietate , se 

(1 4 ) V. sopra n. 317. 

(1 5 ) V. Parie 1 . II. 738 c wguenti, c vcd. p. cs. gli ari. 179, 3 <i 3 , 
357 c seguenti , 3 gi in fine, cc. cc. I.L. penali. 

(iG) V. la noia G sotio il n. ani ( nel Voi. 1 ), 


/ 
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non trovasi cosi vicino al pericolo come I’ asportalo- 
rc, oltrepassa senza dubbio quella prossimità in cui 
si rieonosee un semplice detentore , perchè prescin- 
dendo dalla conservazione delle armi, somministra a 
tanti r occasione a delinquere , quante sono le armi 
che fabbrica o diffonde. Fissata quindi la pena com- 
petente per 1’ asportazione che più grave si appa- 
lesa della fabbricazione e dello spaccio , ragion vo- 
leva che si fosse diminuita alquanto per simili falli, 
e che si fosse mitigata anche di’ più per la semplice 
detenzione. 

248. Conveniva flnalmenic, dall’altra parte, pro- 
scrivere del tutto quell’ assurdo principio che si era 
per Jo innanzi preteso di far campeggiare, che cioè 
la pena se non di tutti, almeno del principale e del 
più grave degli enunziati falli, dovesse determinarsi 
in rapporto a quella dovuta ai reati maggiori che po- 
tevano esserne occasionati , riguardandosi cioè sotto 
r aspetto di conati , o come atti costituenti il ten- 
tativo di simili reati maggiori. Quella ben nota per 
quanto severa disposizione del diritto romano , che 
come sicario puniva colui qui hominis occidendi 
causa cum telo amhulaverU ( 17 ) , aveva fatto in- 
trodurre nelle scuole del diritto un tanto erroneo prin- 
cipio (18); e dall’ essersi quindi voluto ancora adot- 
tare nella maggior parte delle leggi, che specialmente 
in questo Regno vennero man mano a pubblicarsi in- 
torno alle armi, derivò quel rigore nelle pene, che non 
potrebbe al presente non riconoscersi come ingiusto 

(17) Lfg. l,ff. e Leg. 7, Cod. ad I.eg. Cornei, de sicar. 

(18) V. RexÀZZt, elem. iur. crìm. Lib. /, Clip. ly. j. yil. 
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per eccesso (19). Se alirove non avessimo difTiisaincnle 
tlijuusiraio che il tenlcUivo non possa esistere ove atti 
di enecuzione non siensi commessi , e die gli atti 
scnipliccnicnic preparatori non possano costituirlo 
quando anche valgano a palesare T intenzione del- 
r agente (ao): e se d’ altronde potesse per poco du- 
bitarsi che l’asportazione di un’ arma qualunque non 
possa mai riguardarsi come un’ atto di esecuzione 
di un reato maggiore , ma tutto al più ritenersi come 
atto semplicemente preparatorio della stessa esecu- 
zione , e nei soli casi, per altro rarissimi, in cui chia- 
ramente ne risulti che la intenzione del delinquente 
fosse diretta piuttosto ad un più grave che ad un 
lieve reato, piuttosto ad uccidere che a ferire , piutto- 
sto ad un reato in generale che ad un fine indiffe- 
rente o anche lecito, come a cacciare o ad altro ( 3 i): 


(19) Luogo sarebbe l’accennare le diverie pene che le anliche/>r«vii- 
matiche purUroiio contro coloro che asportavano , conservavano, 6b- 
bricavano, spacciavano o inimetlevano nel Regno ornò, vietate. Basti 
per ora rammentare che , specialmente sotto il governo viccrcgnale , 
si giunse per Oii > a comminare la pena di morte per 1' asportasione . 
c per la iotroduzioi e nel regno delle armi da fuoco volgarmente dette 
pistole, dandosi | o> la facoltà al Viceré di commutare la delta pena 
in un' ammenda di due. aooo ( Pram. XI del 1607 , confermala nel 
i6io colla pratnm. XIK , e nel 16)1 colla Pramm. XXIl) V. Fsa> 
KASTB , aiinoUz. a Rsaizzi, op. e I. cit. 

(ao) V. Pari. I, TU. II, Cap, yil. Sex, II , n. 8aa e seguenti 
( nei rol. Ili ). 

(ai) Il dotto autore dell' opera a Genesi de! diritto penale » dimo- 
stra che la delerminaziouc della pena per le infrazioni alle leggi sus- 
sisliatie ( V. nota 8 sopra ) non debba dipendere dalla misura del 
mate o danno cui si ha in mira di allontanare, ma piuttosto dal 
grado dell" interesse diretto che il delinquente può avere iu simili tra- 
sgressioni , appunto perché non potrebbe aversi in tali materie uii 
dato lisstpido e certo per istatuire la vera misura del danno che ne 
potrebbe risultare ( $■ l'Joo e s 3 os }. Come in falti decidere se col 
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obbligali al cerio saremmo a confutare la massima in 
discorso , precisamente perchè sul fondamento della 
stessa pene non men dure di quelle che abbiam ccn- 
nate si eran con diversi decreti proposte , anche dopo 
la pubblicazione delle leggi vegliami, contro gli a- 
sporialori di armi vietate (aa)< Ma svanite , e svanite 
come ci auguriam per sempre, le circostanze infelici 
dei tempi che avevan su tale oggetto suggerite mi- 
sure provvisorie di rigore , non si tardò guarì ad a- 

roezzo delle armi , quando pur si riconosca che il delinquente mi- 
rava ad un reato , e non gii ad un' azione indilTerente o anche le- 
cita , volevasi commettere un' omicidio anzi che una ferita, mutjarùa 
gnnv anzi che una lieve , o se invece di ferire volevasi incuter solo 
terrore per conseguire un'altro scopo diverso? 

(aa) Di fatti con Decreto dei 3/ Mano «dai si comminò la pena di 
morte contro gli asportatori di armi vietate quante volte fossero colti 
nella flagranza con una o più di esse sopra di loro, ordinandosi che 
si trallasscro come assassini. In seguito con altro Decreto de'g Aprile 
dello anno si dispose la istallazione delle Corti marziali con facollù 
di Consigli di guerra subitanei per giudicare simili assassùii e per 
punirli di morte giusta il precedente decreto; e sull'esempio di quanto 
si era prescritto nelle antiche prammatiche del secolo XVI , si con- 
ccdcltc al Ministro di Polizia la facoltà di sostituire alla morte altre 
pene arbitrarie e minori per quegli asportatori che sia per età, sia 
per Sf uniche difetto di facoltà morali , sia per altre equipMmU circo- 
stanze, meritavano tratti di economia (" Decreto da' 7 Maggio detto 
anno , art. 8 J. Tutte queste disposizioni furono in realtà emanale 
dal Governo Provvisorio durante 1' assenza di Sua Maestà , la di cui 
saggezza e clemenza non poteva mantenerle gran tempo in osservanza. 
Era in falli troppo strano vedersi investito un Ministro della sacra 
prerogativa di aggraziare , commutando una pena capitale in altra 
qualunque più mite, e sul (ondaracnio di equipollenti circostanze cc. ec. 
del pari che strana non potrebbe non riconoscerti la immensa diver- 
sità tra la pena di morte proposta pel caso della yio^anza , e la pena 
correzionale qualora fosse mancata la flagranza , per uno stesso reato. 
Questa ineoeretiza inviUva i rei a resistere a tuff uopo alla forza pubbli- 
ca per iion essere arrestati , gl’ invitava cioi ad un' altro misfatto la riu- 
scita del quale tendeva poi a sottrarli dalla morte per non incon- 
trare che una pena minore. 
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bolirlc, ed a richiamare in osservanza se non tulle, 
almeno le principali dispcMizioni del diritto comune, 
che 1’ esperienza ha dimostrate come ad un tempo 
eque abbastanza, e corrispondenti a tutte l’ esigenze 
deH’ordine pubblico e della pubblica tranquillità (a3). 

(i3) Ecco la lerie cd il >uDlo dei dieeni decrtU ebe hanno pro> 
greMÌramente raddolcite le pene per le armi fino a rimetlere in vi- 
gore le precedenti sanzioni delle Leggi penali, 

§. I. Beai Decreto dei 3 Ottobre i8it — FtKDtnAKDO I, ec. Vi- 
B iti i decreti dei 3 i Mano, p Aprile e ^ Maggio i8ii — Volendo 
B adottare temporaneamente per le trasgressioni in materia di armi 
B le pene più analoghe alla qualità del reato, ed alle attuali circo- 
s stanze dei tempi — Sulla proposizione ec. — Abbiamo decretato ec.— 
» Art. I. L’ asportazione di armi vietate senza licenza per iscritto della 
» polizia, sarà punita col primo grado dei ferri. Potrà il giudice, a 
B seconda dei casi, disporre che questa pena sia espiala nel pretidio. — 
» Art. X II giudizio di asportazione di arme vietate competerà alle 
» Commessioni militari. — Art. 3. La fabbricazione o lo spaccio di 
B armi vietate senza licenza.... sarà punita col terzo grado di pri- 
» gionia e coll’ ammeuda correzionale. — Art. 4. La detenzione di ar- 
B mi vietale in casa senza licenza .... sarà punita anche col terzo 
» grado di prigionia e coll’ ammenda correzionale. — Art. 5 . Oltre 
» le pene sanzionale nel detto articolo , le armi in contravvenzione 
B saranno confiscate , ed i colpevoli potranno esser sottoposti alla mal- 
B leveria, — Art. 6. Le disposizioni del presente decreto avranno vi- 
B gore pel periodo di anni cinque a contare dalla sua pubblicazione. 
B Dopo questo periodo saranno osservate per la pena e pel giudìzio 
» di siflalti reati , le determinazioni contenute nella II , e IV parte 
B del Codice. ... ec. » 

$. II. Beai Decreto dei 7 Ottobre 1822. • — Si adottano pei dominj 
al di là del faro le stesse disposizioni del Decreto dei 3 Ottobre ri- 
ferito nel $. precedente. 

$. III. Beat Decreto dei 10 gennaro t82j — Si prescrive in linea 
di eccezione al disposto nell’ art. i3z , LL. di proc. peti, che gl’ im- 
putali di detenzione d’ armi vietate non possano ammettersi , durante 
il corso del giudizio , a libertà prowùoria ; e che questa disposizione 
abbia vigore per tutto I’ anno i8a8. 

$. IV. Beai Decreto dei ai Settembre 1821. — a FasKcssco 1. ec. — 
B Visto il Decreto dei 3 Ottobre iSia. — 

» Visto l’ort. 3 del Decreto da 24 Maggio 1826 che abolisce le Com- 
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Sii ili i*sse perciò ci resta a fermarci alquanto, non 
senza metterle in confronto con quelle altre dei de- 
creti speciali che continuano a fimanere provvisoria- 
mente in osservanza , per così compiere la presente 
trattazione. 

a 5 o. Queste leggi adunque non ritenendo come 
ugualmente gravi tutte le trasgressioni di cui è pa- 
rola, pene diverse prescrivono per ciascuna in pro- 
porzione della relativa sua gravezza ; e se si consulti 
quanto si è sopra notato intorno al temperamento 
da adottarsi per far sì che un divieto illimitato non 
divenga eccessivamente rigoroso , si comprende age- 
volmente con quanta ragione l’ applicazione delle 
pene senza estendersi alle armi qualsivogliauo , op- 
pure alle armi proprie di qualunque natura, si re- 
stringe per le sole armi già proibite dai regolamenti 
di polizia, e per le persone solamente che non tro- 
vansi debitamente autorizzate dalla polizia medesima 
sia a fabbricarle o a venderle , sia a detenerle o a- 
sporurle. Ove quindi manchi la liceiua per iscritto 
della pulizia, la fabbricazione ^ o lo spaccio delle 
armi vietate è punita col secondo grado di prigio- 
nia, coll’ ammenda correzionale , e colla interdi- 
zione a tempo di fabbricarle o di spacciarle ( art. 

» mettioni militari — Considerando che la disposiuone del Uccrclo 
a de' 3 Ollobrc detto è prossima al termine, e che son cessati i iiio- 
n tiri che la determinarono. — Considerando d' altronde esser cosa 
» conreniente che la compelenxa per la sola asportazione di armi l i- 
a manga presso magistrati di esperienza e maturità. — Sulla pro|>o- 
a sizionc ec.... — Abbiamo decretato cc. — Art. i. Le Gran Corti 
» Criminali saranno competenti per lutto F anno iSaS pei reati di 
» asporlazioni di armi vietate , applicando le pcue per essi sanzionale 
a dalla Farle II. del nostro Codice per lo Regno dell* due Sicilie,— 

» Art. a. Il nostro Ministru cc.... a 
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160 c i53)', V asportazione delle medesime armie, 
punita col secondo al terzo grado di prigionia c 
coW ammenda correzionale , ovvero col terzo grado 
di confino e col maximum dell’ ammenda correaio- 
nale (24) ; c la detenzione finalmente è punita con 
pena di polizia, c colla confisca delle armi (a3), 
potendo i colpevoli esser sottoposti anche alla mal- 
leveria ( art. i5i ) (26). 

25 i. Tranne le disposizioni particolari dei Reali 
Decreti dei 3/ Settembre , e 4 Febbraro i 8 u 8 


(n4) In quanto al motiva di qnesta diverailà di pene ved. n. gao , 
nella Pttru I. Tom. Ili. 

(ai) La conjitc* delle armi accompagna dì diritto anche le con- 
danne per fabbricazione o spaccio , e per aspoi-tazlone giiiala I’ art. 
44 delle Leggi penali, parchi simili reati costituiscono dclitli. Se ne 
b mencione solamente nel caso delia detenzione di armi |ierchò essendo 
punita con pene di polizia costituisce una semplice conUavt>enzione , e 
nel silenzio della legge, la confisca non potrebbe pronunziarsi, giu- 
sta il prescritto nel secondo comma del detto art. 44* 

(zS) In quanto alla detenzione di armi, la pena fu nuovametile ina- 
sprita con Heal Decreto dei 4 Febbraro 1818 , che per Sovrana di- 
sposizione continua ad essere in vigore. Un tal decreto d concepito 
come segue. 

« Fazzczsco I. ec. 

u Considerando che la frequenza del realo di detenzione di armi 
» vietale senza licenza , rende necessaria per la sua repressione una 
» misura di maggior' energia dì quella dell' art. i 5 i delle Leggi )>e- 
» nati. 

SI Decretiamo ec. 

» Art I. La detenzione di armi aietaU in casa senza licenza per 
» iscritto della polizia , sarà punita col primo al secondo grado di pri- 
• gionia , c colla confisca delle armi. 

» 3. L' arrestato per detenzione non potrà ottenere libertà prov- 
u visoria giusta I' art iSa della proc. penale. 

» Le determiuazioui couteiuite nei precedenti articoli e quella adol- 
» tata col Decreto dei 37 Settembre 1837 circa la competenza |>cr 
» r asportazione di armi, avranno vigore per lutto l'anno i83d. 

» 4 - li Ministro ec... è incaricalo della crccuziunc cc... » 
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in quanto i.“ alla competenza nel giudizio per l’a- 
aportazione di armi , a.“ alla pena per la detenzio- 
ne , e 'ò.'* al divieto di accordarsi la libertà provvi- 
soria all’ indivìduo arrestato per detenzione di armi, 
disposizioni che tuttavia continuano ad essere prov- 
visoriamente in osservanza (ay); tutte le altre con- 
tenute negli aru i5o, i5i e i63 delle veglianti leggi 
sono ritornate nel loro vigore. Esse veggonsi conc&> 
pite in modo che non sembrino lasciar luogo a ve- 
runa dubbiezza nella loro rispettiva applicazione. Ma 
siccome le leggi medesime nell’ art. i5a disponevano 
altresì che un regolamento di polizia avrebbe di- 
chiarato quali fossero le armi vietate per l’aspor- 
tazione , e quali per la detenzione in casa/ e sic- 
come d’ altronde il regolamento in parola non più 
si è pubblicato (a8): così innumerevoli difficoltà sor- 


(37) Le abbiamo riportate nelle note precedenti. 

(a8) In realti fa pubblicato un regolamento tulle armi in data dei 
33 Settembre 1830 1 ma restò annullato in vietò della disposixioite gè* 
neralc contenuta nel Real Decreto de ' 6 .disile «dai. Riportandolo 
quindi in questo luogo non facciamo ebe soddisfare alla curiositi del 
lettore , mentre non trovandosi inserito nella Colleaione delle leggi 
non potrebbe rinvenirlo altrove. 

a Visti gli art. 148, i 5 o, i 5 i , e i53 delle Leggi penali , ti deler- 
u mina quanto segue. 

» Tir. I. — DeUe armi in generale. 

» Art. I. S’ intendono sotto nome di armi tutte le macchine da 
» fuoco , tutti gl’ istrumenti , tutti gli utensili incidenti , perforanti , 
» e contnndenti. Sono armi proprie quelle la di cui destinsxione priu- 
» cipale ed ordinaria è la difesa propria , o 1’ altrui offesa. 

» Le altre non sono reputate armi , che quando si rivolgono elfet- 
» tivameote all' offesa o difesa , e dieoosi armi improprie. 

» Sono armi vietate quelle che vengono designate per tali dalla Lcg- 
» gc, o da' Regolamenti di pubblica Amminìsiraaionc. 

.. Tit. II. — Ddle armi Ji cui è lecita In detemione, ma non l' aspor- 
ti taiione. 
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gono senza dubbio nel definire quali sieno le arnU 
ch’entrino o nell’ uno, o nell’ altro divieto. 

> Art. a. Postono dclcnciai senza permittione le armi fraprie. 

» Art. 3. PouoDO parimenti delenerù tutte le armi , le quali non 
u potrebbero essere portate senza rendersi facilmente visibili : Tali 
» tono: I. Il fucile anche munito di bajooetta e le pistole da sella. 
» 1. La spada, la sciabla , ed Of;ni istramento aguzzo o tagliente che 
a non sia men lungo di quattro palmi , e che non sia celato dentro 
u un bastone. 

» Tir. Ili, — Delle armi la di coi asportazione è lecita e pai estere 
» permessa. 

» krU 4. Potranno portarsi senza permesso delle Autorità le armi 
» improprie nel solo caso in cui sia necessario di larlo per quegli usi 
» di vita c quegli esercizj di arte, proCssMone o mestiere, cui sono 
» addette. 

» Art. 5. Lo possono similmente le armi destinate al semplice or- 

namenlo della persona , al di cui carattere sien convenevoli : tal' è la 
a spada nell' abito di abbigliamento. 

» Ari. 6. Lo possono nello stesso modo ic armi di uniforme e di 
» servizio , quando sieno portate ne' tempi e ne' modi prefìssi dalla 
» disciplina. 

i> Art. 7. Possono asportarsi col permesso delle Autorità , che 
» a' indicheranno qui appresso , non solo tutte le armi di cui è lecita 
n la detenzione giusta il titolo a. di questo regolamento , ma anche 
» tutte quelle destinate all’ uso della caccia. 

» Tit, IV. Delle armi di cui è proibita la detenzione e V asporta^ 

> zione. 

» Art. 8. La dclenzione e l' asportazione delle armi rimane proibita 

> in tutti i casi , in cui 1' una o 1' altra o entrambe non sono e- 
u spressamente dichiarate lecite dai due titoli precedenti , sia come 
» lecite da se medesime , sia come autorizzate. 

» Art. 9. Per ciò che riguarda l’asportazione, sono comprese nel 
» divieto dell’ art. 6 i bastoni o mazze , il di cui diametro sia mag- 
» giore di quello di una canna di fucile nella sua punta , le pietre o 
>1 altri simili oggetti da non poter servire che a nuocere. 

• Art, IO. Le armi, di cui la detenzione o 1’ asportazione sia na- 
» turalmente permessa , o sia sIaU autorizzata , possono incorrere nel 
» divieto , te dal numero di esse o dalle circostanze di chi le imi ta 
» o le tiene , risulti che sieno destinate ad uno scopo non lecito. 

» Tit. V. — De’ pagani che conservano ed asportano iltcgiuima- 
u ttutUe le armi. 
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262. Pubblicalo appena il Codice novello, non si 
mancò dai magistrati di provocare le norme per ser- 


» Art* 11. I conservatori illegittimi di armi, quando sicno pagani 9 
^ sono puniti colla confìsca di esse , colla detenzione di giorni 34 1 c 
v coir essere sottoposti , ove il caso lo esiga , a malleveria , giusta 
» gli art. 36 c i5i delle leggi penali. 

» Art. la. Coloro che comunque abilitati dalla I^eggc a conservare 
» le armi ne tengono un gran numero per oggetto criminoso^ ven- 
» gono puniti secondo i varj casi contenuti nelle leggi penali. 

» Art. i3. Gli asportalori illegittimi delle armi , quando sicno pa- 
9 gani , sono puniti col secondo al terzo grado di prigionia , c col* 
» I’ ammenda non maggiore di ducati cento ginsta gli art. 3o e t5i 
» delle leggi penali. 

» Se il caso lo esiga , possono altrimenti esser puniti col terzo grado 
» di confino e coll’ ammenda di ducati cento giusta gli articoli stessi. 

a Tir. VI. — Vi colofò che vendono , accomodano , o cottmUcono 
9 armi vietate. 

» Art. 14. Niuno può essere venditore o costruttore di armi, qtiamlo 
» non vi sia autorizzalo in iscritto dall' autorità competente , e ciò 
» sotto pena della interdizione del mestiere c dì un' ammenda di du* 
» cati cinque. 

» Art. i5. Esisterà presso la cennata autorità un registro partirò- 
9 lare dei venditori o costruttori di armi. 

» Art. iG. Niuno potrà costruire o vendere le armi che sono proi- 
» Iute in ogni caso, o sia tutte quelle che né sono comprese nell* 
9 art. 3 ; né sono di umamento , di uniforme o dì servizio ; e ciò 
9 sotto la pena del secondo grado di prigionia , e di un* ammenda 
n non maggiore di ducati cento, giusta 1* art. i5o delle Leggi penali. 

» Art. 17. La pena della costruzione di armi in ogni caso proi* 
9 bitc , comprende il caso di coloro che le accomodassero. 

» Art. 18. Non potranno essere immesse nel regno armi proprie 
9 in ogni caso vietateci e ciò sotto le pene stabilite nell’ art. 16. 

» Art. 19. Le armi , la cui asportazione debbe essere autorizzata 
9 con permesso delle Autorità pubblicbc, non potranno essere im- 
» messe nel Regno senza un permesso del Ministro di Grazia e Giu- 
» stizia , e ciò sotto le pene dell’ art. u se debbano servire j>er uso 
» proprio, e sotto le pene stabilite nell' art. 16 se debbano servire di 
9 smercio. 

» Tit. vii, — Disposizioni generali. 

9 Art. ao. Il permesso di asportare le armi sarà concesso nella 
i> riovineia di Napoli da ec. cc,... Ciascmio di questi Funzionar) 
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vir di guida sicura in simili rinconlri: ma il Mini- 
stro di Grazia e Giustizia in tutta risposta si li- 
mitò a dichiarare che il mentovato art. i 5 a delle Lsggi 
penali non aveva punto abolito le leggi anteriori circa 
la determinazione delle armi vietate , e che perciò 
tali leggi dovevano osservarsi fino a che non si sa- 
rebbe pubblicato il novello regolamento di polizia 
di cui era menzione in quell’ articolo (ag). .Or tante 
essendo le antiche leggi su questo proposito quant’ 
erano le particolari e diverse specie di arme die si 
vollero di mano in mano interdire, invano ci augu- 
reremmo di presentarne qui un catalogo che potesse 
ritenersi com’ esatto e completo , mentre delle anti- 
che disposizioni legislative una collezione esatta e per- 


ii ne ipediri ogni mese un notamento nel Ministero di Oraxia c Giu- 
li tlixia. È nella facolli di questo Ministero di dettare alle Autorità 
11 mentoTate quelle limitazioni , che crederà convenienti. 

> Ninno però potrà avvalersi di questo permesso per uso di Car- 
li eia, poiché per questo uso bisogna particolarmente un permesso 
9 sottoscritto dal Ministro di Grazia c Giustizia , e dal Ilireltore 
» delle Acque e Foreste , a’ termini della Legge de' tS Ottobre i 8 i<). 

a Art. ai , Le armi da fuoco anche quando se ne abbia il |i«rraesso, 
> dovranno nell' abitalo asportarsi scariche c senza pietra focaja. 

Il Art. 33 . Tuli' i permessi di armi anlcccdciileuicnte sjicditi da 
Il qualunque siasi Autorità , rimangono di niun vigore: e solamente 
» quelli che ne fossero muniti dalle autorità legittime avranno libero 
a il tcm|>o di giorni venti per provvedersi di uii permesso coufoiOi.’ 
Il al presente regolamento , il quale sarà rilasciato gn/tss. Dentro que- 
ir sti giorni venti non potranno essere molestati. 

Il Art. a 3 . Il permesso di asportare le armi da caccia è insepara- 
a bile da quello di andare a caccia. 

a Art. 34. La Gendarmeria , i Magistrali ec. sono incaricati , per la 
a parte che spelta a ciascuno di essi , della rigida esecuziuue del pte- 
a sente rcgolaiuento. Approvato — Fzascksco ec. 

Nofioli ss Settembre eSio. 

(39) V. Minitteriale degli S Dicembn iStg, ri|xirlata da jirineUini 
nel Dizinihiiin di Giiirisfirudeiiin , ari. yiimi. 

hol. IF. 
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fcttamenle completa non esiste. Siccome nondimeno 
non ci è dillicilc ricavare dalle opere dei più accre- 
ditati scrittori sulla scienza penale il sunto delle 
principali almeno tra le mentovate leggi per la parte 
che concerne solamente il divieto ( mentre ciò che 
riguarda la pena non più occorre nè anche rammen- 
tarsi ) ; e siccome d’ altronde alcuni dei decreti più 
recenti si estendono ancora ad enumerare se non 
tutte , almeno le principali tra le armi che debbono 
riguardarsi o come vietate assolutamente , o come 
permissibili dalle legittime autorità nel concorso di 
alcuni dati requisiti : così crediamo di far cosa grata 
ai nostri leggitori riportando nella sottoposta nota tutte 
le disposizioni in parola perchè potessero consultarle 
a seconda del bisogno ( 5 o). 

( 3 o) Ecco r elenco delle armi vietate colla indicaxionc delle anticlie 
prammatiche , o degli antiebi Dispacci che tali le dichiararono. 

I. Pugnali , Daghe , Pistoiesi , e SmagUatori ( Prammat. del 1S60, 
riportata nel n. ly lotto il tit. de armis. ) 

li. Stiletti ( Pramm. X, del iGo 4 ). 

III . Arehibusetti , e schioppi picciiJi a fucile della lunghezza minore 
di palmi tre compreso il temere ( Pramm. XI del 1607 ). 

IV. Coltelli appuntati , puntaroli , mezze spade , coltelle , spade più 

lunghe di palmi , e ferri a due tagli nella cima ( Pramm. 

Xiy, del iG.o). 

V. Pistoni , o cambine ( Pramm. XXIII del 16.14 ). 

VI. Bacchette ( Pramm. XXK del 1657 ). 

VII. Coltelli a fronda di oliva, coltelli detti di Sandomenico , col- 
telli alla catalana , seorciaeapie , scannatot i , stocchi , pugnali , su- 
glioni, puntaroli, stiletti ^ Pramm. LI del 1733 ). 

Vili. Bajonette ( Dispaitelo del 1738, riportato nella nuova collc- 
zione al n. XXyilI, e Dispaccio XXXiy del 17I6 ). 

IX. Coltelli alla genovese , o fiamengoni ( Dispaccio XXXII del 
17G7 ). 

X. Pasparlaut ^Disp. XXXK del 1770, e XXXyi dello slcoo 
anno ). 

XI. Trinciante ( Disp. XXXFll del «773 ). 
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- a55. Dobbiamo in verità confessare che serj dubbj 
pur tuttavia s’ incontrano non tanto per ciò che ri^ 

Tutte queste armi erano uirtate sì per l ' asporlaxiotu che per la 
detenzione in ceua , c sotto pene disersc a seconda delle circostante 
dei tempi in cui se n' emetteva, o se ne replicava la proibizione. 
Le pene però riguardo alla detenzione caddero a poco a poco in di- 
suso, Sno a che vennero a restringerai tolte alla sola perdita o ctiri- 
Jucn delle armi ; e le pene per 1' asportazione si resero benanche inap- 
plicabili perche non solamente si esigeva la sorpresa dell' imputato 
in flagranza , ma anche l’ intervento almeno di due testimoni sfra- 
guardia net momento della sorpresa , non bastando mai per la pruova 
del delitto la sola depositione dei capienti ( V. Dispaccio del 17*4 
al n. L. della collezione sotto il fiir. de armis; r ved. FtaasaTt nel 
n. 4? delle sue annotazioni a Rzaszzi , Elem. iur. crim. Ld>. l , 

cap. ir. ) 

Per ovviare a siffatta impuniti venne quindi a pubblicarsi il Keale 
Editto del < Gentutro , cól quale vie meglio si determinarono 
le ermi vietate per V aspoitazione e detenzione , c quelle vietale sola- 
mente per la prima , e nello stabilirsi le pene corris|<ondcnti , si prov- 
vide anche sai genere di pruova che richiedevasi per farne l’applica- 
aionc. Senza curarci di altro , pcrcliè sarebbe estraneo al nostro pro- 
(•onimento, Irasccgliamo dall' i'^rAtto quelle sole disposizioni che con- 
cernono il nastro assunto. 

Tra le armi vietale si comprendevano in generale, i." Qualunque 
Jerro puntuto, tranne i oolteUi a piegatilo, mn senza molla (art. 1.) 
a.'* Qualunque 7W*rx> da taglio, anche ^enza putita^ eoiiic accette, 
mannaie, storte, roache ec. (art. 3). 3." Qnaluiii|un mazza nodosa, 
e 8|irO|iorzionatamcnle più grossa nel diametm di una canna >/' in- 
dia , (art. 5 ). 

Da simili proibizioni venivano eccettuati gli strumenti rurali , o di 
qualunque arte , purché si | ortassero per I' esercizio dell' arte mede- 
sima , paicsamente , o dentro pelle o .'istuecin , o legati con lacci. 
Si eccettuavano del pari le spade della foggia prescritta nelle pram- 
matiche., allorché si portassero solo per oruamcnio, (art. 7 ed 8 ). 

Si proibivano altresì , c sotto pene più gravi 4-° > verduchi, cioè 
qualunque ferro puntuto che si portasse dentro qualunque mazza , gli 
etileni, i coltevi a fronda di oliva, i coltelli a scorciacopre , gli scan- 
sutUtj, le Ixijonette, i ferri detti triangoli, e le armi tutte da fuoco di 
qualunque specie, sieno echioppi fuori la misura prescritta nelle regie 
lirccedenti prammatiche , sieno pistoni , o pistole ( art. y ). 

l.a delemhne , fabbrica , vendila, somministrazione qualunque, o 

Ut 
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guarda la determinazione delle armi vietate per F a- 
aportazione, quanto per ciò che concerne quella delle 


inmiuione da fuori Regno delle armi enuniiate nell' ari. 9 era pu> 
Dila corae l' asportazione. Si eccettuavano però dal divieto gl' indivi- 
dui della forza pubblica , c tutti coloro che avevano la legittima fa- 
coltà di asportarle , tra i quali andavano specialmente comprese le 
persone munite della licenza da caccia , ma per le sole armi indicate 
in detta licenza (art. i 3 , e 18). 

Le stesse armi dinotate nell' art. 9 si ritenevano come sempre vie- 
tate sia ]>cr la detenzione , sìa per l' asportazione. Era poi vietata la 
sola asportazione , c permessa a chiunque la semplice detesizione in 
casa per propria difesa, di tutte le armi che non trovavansi proibite 
dalle regie Prammatiche , come gli schioppi della misura ivi descritta, 
cioè più lunghi dì palmi tre , le spade lunghe ma non eccedenti i 
palmi quattro , e le sciatte della stessa dimensione : e si dichiarava 
tollerata la detenzione di quei coltelli puntuti ad un taglio delti pas- 
sqportà che si tenevano per uso di tavola , purché fossero a loro uniti 
i corrispondenti cocchiai c forchette, c si conservassero ammassali 
con queste, h' asportazione finalmente delle pùto/e inniulti cavallo era 
permissibile dalla polizia, ed andava impunita allorché seguiva nel 
modo dinotato nella correlativa licenza ( art. 3 o }. 

Più severe disposizioni furono in seguito emesse col bando pubbli- 
calo in Palermo a' i 5 Maggio 1818, ma la esecuzione del bando me- 
desimo fu espressamente ristretta pei dominj al dì là del faro , ugual- 
mente che semln-ava limitata per questi al di quà quella del surrife- 
rito Editto (*). 

Tutto ciò in quanto alla legislazione antica. In quanto poi alla nuova 
ecco la imiicazione di talune delle armi che si ritengono, o si dcG- 
niscono come vietate nei Decreti più recenti , salva per altro la ese- 
cuzione delle precedenti leggi per ciò che non é rimasto derogato colle 
nuove. 

1 . Col Decreto dei 3 » Morso 1821 , ai ordinò la consegna alle au- 
torità costituite non solamente di qualunque sorta di armi militari , 
o munizioni da guerra, ma anche di altre armi /mrticolari qualsivo- 
gliano , come fucili, carabine, pistole , o altre armi da fuoco , stili, 
pugnali, ferri acuti volgarmente detti sfarzine, c di qualunque altra 
specie di armi bianche et a’ cossraesM stazza PMoisiztoNt osl cooicsc 
pgMALt 11 rtooat i fulminandosi delle pene centra coloro che con- 
tinuassero a conservarle senza farne consegna , c contro coloro clic 

(*) Tanto questo Editto , ebe il h^ndn dì cui qui d parole sì Temono rìporuU nel 
ihtionario dt dei Sig. sdrmeUini , ari. Jrmt. 
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vietate per la semplice detenzione in casa. Im-r 
perciocché se si consultino le leggi pubblicale sul 


)• Abbriouers, Tendeucro., o asportassero (art. i , a, 3 , 4 > e 5 ). 
Si cccelliiarono dalle proibixioni tulli quei pacifìoi ciUadijii clic con* 
serrassero, o asportassero fucili da caccia, purché si trovassero prov- 
veduti di regolare permesso dalla polizia ( ari. 6 ). In dello decreto 
aon si spiega se I' osservanza dovesse esserne si per gli uni si per gli 
altri reali dominj. 

IL Col Dtcvtto degli ii SetUmbìt i8n , emesso però per la con- 
servazione deli ordine pubblico e della pubblica sicurezza in Sicilia, 
ordinandosi del pari a chiunque di consegnare alle Autorità le armi, 
ed altri oggetti militari ( art. i6 e seguenti ), si stabilisce quanto 
segue. 

« Sono armi proibite lo pillole , le carabine eoa pala stoccata o fcr- 
» ma , ed i tromboni, le quali armi sieoo atte e pronte a malefìcio; 
» gli stili , i pugnali , i coltelli e le coltelline cosi delle di sacca , 
» gli stocchi nei bastoni , ed i cangiarci ed i palossi con ferro di 
» lunghezza inferiore di due palmi n ( art. i ). 

Si prescrivono le pene per 1 ' asportazione, per la detenzione in casa, 
e per la fabbricazione 0 spaccio delle armi enunciale (art. a, 3 , 4< 
5 e 6 ). 

Si dichiara permissibile dalla polisia così la s/etenziòne che l’aipor- 
tazione dei fucili da caccia, e della cosi detta scarcina col ferro non 
meno lungo di palmi due c mezzo, salva I' applic.'izionc delle ncnc 
portate dall' art. 4 nel caso di detenzione o aeporsazUStie di tali armi 
senza F enunciato permesso ( art. 7 ed 8 ). 

Si soggiunge in fine che «oltre •• aiun proibite descritte nell' art. 
» I , c qusllc lo quali saranno permissibili ai termini degli art. 7 
a ed 8 , qualunque altra arma propria si ritiene corno arma vietata ad 
» asportarsi ec. ( art. 14 ). 

IH. Finalmente in una nota messa sotto l' art. 55 delle Istruzioni 
per la Gendarmeria Reale de“ 16 Dicembre iSaj si dice quanto segue 
sul proposito delle armi vietate. « Finché non sia pubblicato un Re- 
n golamenta di polizia- che fissi le specie diverse di armi vietate, verranno 
» sull' oggetto osservate Io leggi antiche. Tra le armi, di cui in forza di 
» queste leggi è vietala 1' ssporUzione , si contano, le armi da fuoco 
» di qualunque spocie, ogni ferro puntuto che porUsi dentro qualuii- 
» qiie mazza , gli stibetti, i coltelli a fronda di oliva , i coltelli a scor- 
n ciacapre, gli scannatoci , le bojonettc, i ferri denominali triangoli, 
» ifusetti, le sciahle, i collclU puntuti ad un taglio, i cottela a pic- 
u gatojo con molla. Le indicate Leggi non comprendono nella classe 


304 Purità II- Lil). I. 'FU. III. Cap. JIl- 
proposilo così pei Reali Doniinj al di qua che per 
quelli al dì là del Faro anche dopo la riunione delle 
due Sicilie in un solo Reame , si irovano delle di- 
versità tali tra i loro rispettivi dettati , come anche 
tra questi ed i dettati delle più antiche , che non 
saprebbero punto conciliarsi in modo da definir senza 
equivoco se i divieti sanzionati nelle antiche, e non 
riprodotti nelle più recenti si ritengano come taci- 
tamente abrogati , e se le proibizioni portóte in que- 
ste ultime s’ intendano comuni anche nei dominj al 
di quà comunque per provvedere alla tranquillila in 
quelli al di là dal faro si fossero esclusivamente e- 
manate (3i). La giurisprudenza della Corte Suprema 


» di armi vietate gli «trumenli rurali , c quelli di qualunque arte 
a quando ai portino per 1’ caerciiio della medesima, purché nel por- 
li tarsi per transito, si portino paloni, o dentro pelle o astuccio, o 
» legati con laccio. Non si comprendono in tale classe neppure le spade 
» che si portano per ornamento. » 

(3i) Citiamo ad esempio il caso più frequente della semplice deten- 
zione di un fucile lungo , senza licenza della polizia. Nelle antiche 
Prammaiiche uun ««iste alcuna che proibisse una tale arma, imper- 
ciocché i divieti non colpiscono che le armi da fuoco della lunghezza 
inferiore dì panni tre , — r*v>so il tenicre : che anzi 1’ Editto del 

iSotf espressamente annovera i fucili lunghi m lo armi pi'rraessc per 
la sola detenzione in casa. Intanto sorge dubbio al presente su que- 
sto proposito perchè nel Decreto de' is Marzo i8zi parlasi dì tulle 
le arati da fuoco in generale, e perché nell’altro Decreto degli ie 
Settembre detto anno parlasi similmente dot fucili senza distinzione 
alcuna. Si potrebbe dire ebe entrambi i mentovati Decreti non con- 
tenevano che disposizioni transitorie emanato non per servire di re- 
golamenti au/lr orai , ma per costringere tutti alla consegna delle armi 
che si conservavano in quell' c|>oca senta colpir quelle che si fossero 
acquistate o conservate in seguito, e senza colpire altri meno che coloro i 
quali non ubbidissero ai voleri del Governo per la pronta consegna delle 
orai medesime ; che il divieto per le armi da fuoco in generale por- 
tato nel primo dei mentovati Decreti , non poteva distruggere la per- 
missione dei fucili lunghi per benigna eccezione speciale conceduta 
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è stata pur troppo finora , e forse continua ad esseip 
tuttavìa fluttuante sul riguardo, per lo che nuli’ al- 
tro ci resta clic replicar dei voli onde il provvido 
governo di SuA Maestà rivolga le sue cure su qiic-: 
sta parte di legislazione e di polizia per far cessare 
una volta tutti gl’ inconvenienti che sorgono dalla 
mancanza del promesso regolamento. 

CAP. IV. 

Delle minacce. 

s 54. Dopo ciò che altrove si è osservato intorno 
al danno sociale dai reati emergente , ed intorno al 


coir editto del 1804 , e che del pari il diriclo per la conservazione 
dei fuciU da caccia cennato nell’altro decreto del i8zi , non poteva 
estendersi ai fuedi che si conservavano per propria difiaa secondo clic 
slava disposto nel medesimo Editto ; che entrambi gli cnunziati De- 
creti furono aboliti cogli altri de’ 3 c dei 7 Ottobre i8xj j c die 
6nalmcntc le istruzioni per la Gendarmeria Reale parlando di lu-mi 
da fuoco in generale le comprendono nel divieto bensi , ma per la 
sola asportazione , rimettendosi in ciò unicamente alle leggi antiche, 
anzi che ai decreti S|>eciali del i8ai , il che convalida sempre più il 
principio che simili decreti sono stati alTatto aboliti. Malgrado tulio 
ciò , noi opiniano in verità clic gli schioppi in parola si ritengano 
come vietati anche per la semplice detenzione , non potendo dubitarsi 
che i Decreti del i8ai abbiano derogato ai precedenti , c clic non 
sieno stati aboliti se non che per quanto si trovava in opposizione 
colle sanzioni contenute in quelli del i8ai , come dall’ orticolo tinaie 
di questi ultimi a tutte le disposizioni contrarie sono rivocate n, e tanto 
più siamo convinti della sussistenza del divieto in parola in quanto 
che la polizia nell’ accordare le licenze di armi I’ cslcndc precipua- 
mente alla detenzione , il che non avverrebbe se questa fosse |icrmc>sa 
dalla legge. Ha come dissimulare che le dilTicollà continuino a sussistere, 
e che un dubbio qualunque ove trattisi di applicare una |>eua' basti 
tante volte per dar luogo alla impunità? 
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modo come valuianii (1), non islenterh a compren- 
dersi eh’ esso non solamente derivi da qualunque of- 
fesa materiale ai diritti delia società o degl’ individui 
che ne fan parte, ma anche dagli atti qualsivogliano 
che se non giungano a turbare la pubblica o la pri- 
vata sicurezza, valgano almeno a diminuire negli a- 
iiiini altrui 1’ opinione della sicurezza medesima , o 
la fiducia che tutti ripongono sotto la protezione della 
legge (2). Nella stessa guisa adunque in cui qua- 
lunque reato più grave addiviene secondo che mag- 
giore sia lo spavento che ne derivi, e nella stessa 
guisa in cui pel solo riguardo di un tale spavento 
punibili divengono le semplici asaociazioni armate 
per fine criminoso quantunque alcun reato non ab- 
biano ancora realmente commesso (3); una pena deb- 
bono pur meritare le minacce di reati perchè del 
pari un’ allarme producono in coloro contro dei quali 
son dirette , e perchè turbando la loro quiete li privano 
di quei vantaggi che potrebbero proccurarsi all’ om- 
bra della fiducia di sicurtà che l’ordine sociale in- 
spira. 

a55. Se lo scopeliamo si eccettui, quel fallo cioè 
frequente un tempo nell’.^m6/a , che consisteva nel- 
1’ innalzare un mucchio di pietre in un fondo per 
dinotare che di mala morte sarebbe perito chiunque 
osasse di coltivarlo (4), nessuna sanzione penale nel 


(1) Nel Iraltato sulla estimnzione dei nati. Parte 1 , TU. Il, Cap. 
Pi, ( nel Voi. m. ) 

(•1) V. ivi n. 729. 

(3) Conte il misr.ilto di pubblica violenta di cui abbiam trattato nel 
Cap. Il di questo Titolo, 

(4) Plerique ùiimiconan , dice Ulfiaho nella £.eg. g,ff. deextraor- 
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di pillo romano si ritrova la quale tendesse a proteg- 
gere la iranqiiilliUi in parola col reprimere i falli di 
non altro che del solo spavento produttori. E se una 
[K*na arbitraria si fulminava altresì contro i circo- 
lalori che sbigottissero alcuno coi loro serpenti , e 
contro coloro che giungessero ad estorquere danaro 
colla minaccia di qualche reato, ciò non derivava al 
certo dalla premura di provvedere per 1’ altrui quie- 
te, ma bensì da quella di accorrere per la ripara- 
zione del danno che lo sbigottimento avesse mai ca- 
gionato ( 5 ), e per la restituzione delle somme che 
per timore si fossero pagate (6^. La stessa ommissione 
si ravvisa benanche in tutte le altre legislazioni che 
successivamente ebbero vigore in questo Regno , se 
non che sentendosi il bisogno di calmare le inquie- 
tezze che una seria (7) minaccia poteva suscitare ncl- 
1’ animo di colui contra del quale crasi diretta, s’in- 
trodusse nel foro il lodevole sistema di astringer l’ al- 

dinar, crim, tolent praedium inimici y id est lapides mi- 

pontre indicio futures quod si quis eum agrutn coUùsseiy malo letho 
periturus esset insidiù eorum qui scopulos posuiseenti quae rcs tan^ 
tum timortm habet ut t emo ad eum agrum accedere audeat, crudeUr 
tatem iimens eorum qui fecerant. Ilanc rem praesides exe^ 

qui solent grauiter usque ad poeruun capitis ^ quìa et ipsa res mortem 
comminalur, 

( 6 ) Di fatti U pena non era applicabile pel solo fatto del terrore 
•urlo alla vista dei »erpeDtÌ , ma pel danno che ob metum eorum los»o 
ad alcuno derivato. Leg, uU.ff. de extraord. crimin, 

( 6 ) Questo delitto dicevasi propriamente concussione, ed andava sog- 

getto a pena si ùf(*o pecHuiam quis accepit quod crimen minaius sii 
( Leg. de concussione ). 

( 7 ) Diciamo minaccia seiia |>ercbè senta questo estremo il minac- 

ciato non poteva pretender cautione « per argomento trailo dalla Leg. 
4* quam per leg. Jalcid, Satùdatio aulem locum habet 

si iusia causa esse videbitur , nam iniquum crai omnino caveri • . . • • 
eum possint et lusoriac minae fierù 
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tra parte u dar valida cauzione per non realizzare le 
oflese o i danni che aveva già minacciali (8). 

a56. Fu dunque il Codice penale di Francia il 
primo che avesse contenuto una disposizione generale 
intorno alle minacce , elevandole a reati di propria 
specie sul solo riguardo del terrore che destano , e 
quando anche alcun danno materiale non abbian pro- 
dotto a colui contra del quale furon rivolte. Or sic- 
come lo spavento derivante da una minaccia cresce 
in proporzione diretta della quantità del male che 
si propone , e della probabilità che mai può sorgerne 
per la esecuzione effettiva dell’ atto ferace di un tal 
malanno , così patenti ci sembrano i molivi pei quali 
dovessero sulle prime distinguersi le minacce di reali 
produttivi di un danno maggiore da quelle di reati 
produttivi di un danno minore, e distinguersi indi 
le miriacce fatte collo scritto che appalesano una 
maggior deliberazione, da quelle semplicemente s'e/'- 
bali, non che finalmente le minacce accompagnate 
da qualche ordine o condizione perchè tendenti a 
conseguire per mezzo del terrore ciò che non potrebbe 
ottenersi colle vie di diritto, da quelle scompagnale 
da simili circostanze. In tuli’ i casi una saggia Icgi- 

( 8 ) Qunia ro'Jxionc ei;i volfrarmenlc conosciuta sotto il nome di 
caiixione de non offendendo , c si onlinav.i o sulla ricliicsia della parte, 
o anche di iiflicio dal Magistrato ( De FnAHcms , dee 659). Nel caso 
che malgrado la cauxionc si fossero mandate ad eflètto le minacciato 
oflese , il dclini|uentc veniva soggettato alla pena corrispondente cd 
alla multa diuotata nella cauzione. Se poi la cauzione istessa crasi pre- 
stala tuli fide et verbo regio innanzi al Segretario della Camera di 
S. Chiara, il trasgressore andava sottoposto anche all'infamia , cd 
a pene più severe , compresa quella di morte a tenore delle circostanze 
del fatto ( V. il Retcrillo del 1735, e la Pramm. 1, de pac. sub 
verbo reg. inita J. 
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slazione deve punirle , perchè sempre, attaccano la 
quiete altrui, ed ammetter poi lo connate distinzioni 
non per altro che per regolarne le pene in modo 
che proporzionate riescano alla gravezza del fallo. 

a57- Se questo scopo salutare non si otteneva sotto 
1 ’ impero del mentovato Codice francese , poiché di- 
chiarava punibili le sole minacce di attentati con- 
tro la vita meritevoli della pena di morte , dei la- 
vori forzati perpetui, o della deportazione (g), e 
le minacce d’ incendio meritevole anch’ esso di una 
delle dinotate pene (10) lasciando tutte le altre af- 
fatto impunite (ix); si ottiene senza dubbio in virtù 
delle l^gi nostre perchè non solamente dichiaran 
punibili le minacce di qualunque misfatto , ma an- 
che le altre qualsivogliano , serbando per altro nella 
determinazione della pena tutte quelle ragionevoli 
distinzioni che venivan tracciate dalla precedente le- 
gislazione. 

258 . Ove quindi trattisi di minaccia di qualun- 
que misfatto , se si sia fatta per mezzo di un foglio 
anonimo o sottoscritto sia con proprio sia con finto 
nome, convien distinguere se sia o no accompagnata 
da ordine di a li mpicre a qualunque condizione. Ncl- 
r affermativa è punita col terzo grado di prigionia , 
di confino, o di esilio correzionale, e nel caso ne- 
gativo coi secondo grado di una delle dinotate pene 

(g) Art. 3o5 a 3o8. 

(10) Art. 436. 

(11) Tutte queste altre si riguardavano come una miUanuria i/ui'- 
gnijicante , prodotto rjimero t senza conseguenza delia vivacità o della 
ùrtflessione ( V. il rap|K>rlo della commissione sii legislazione sul 
quinto progetto di legge del Codice penale , Lib. Ili , Tit. Il , 
Cup. I ). 
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( art. if>i ). Ove |X)i trattisi di minaccia verbale , 
c punita col primo grado di alcuna delle descritte 
pene se sia fatta parimenti con ordine o sotto con- 
dizione ( art. i6a ); ed è punita con pene di poli- 
zia tanto nel caso che la minaccia verbale di un 
miajaUo qualunque sia stata scompagnata da ordini 
o condizioni, quanto nel caso che la minaccia ver- 
bale non riguardi on misfatto, ma anche un sem- 
plice delitto ( art. 46 a, n. 5 ). 

aSq. La minaccia qualunque mai si f<»se non è 
tale che possa riguardarsi come il tentativo del reato 
che ne forma T oggetto. Per sostenere l’ opposto biso- 
gnerebbe assolutamente provare che colla nùnaccia si 
cominciasse la esecuzione del reato minacciato , nel 
mentre che nella nùnaccia non concorrono per Top- 
posto uè anche elementi capaci a farla ritenere come 
un’ a//o preparatorio della medesima esecuzione (la). 
Tutto ciò si rileva ad evidenza da quanto abbiam’ os- 
servato in parlando del tentativo. Ma siccome intanto 
non erano per lo innanzi ben definiti i caratteri del 
conato , così bisogna convenire che la pena dello 
scopelismo era eccessivamente severa appunto perchè 
si voleva confondere col conato (i3). Lo stesso ebbe 
luogo nell’ antico diritto francese, che pena gravis- 
sima stabiliva contro le così dette intimazioni minac- 
ciose accompagnate dalla condizione di depositar qual- 


(13) V. Roist , traiti de droit pinot , Liv. Il, Chap. XXF'II. 
(i 3 ) Dall' aver detto il Giurccoiuuito Ulpuiio che i prc«idi punivan 
di morte lo ecopelisaeo perché et ipso ree morUni commiiiatur ( Lcg. 
cil. nella nota \ ) , gl’ interpetri del diritto romano pervennero a far 
coinprotidcrc un tal reato tra i conati di misjatto. V. Rbs JZit , eUm . 
iar. crini. Lib. I , Cap. IV , J. iX. 
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che somma , o di far ciò che non si aveva diritto a 
pretendere (i4); e malgrado clic un tanto rigore si 
fosse in seguito voluto mitigare, pur dubbiamo con- 
fessare che la pena dei lavori forzati a tempo pro- 
posta contra le minacce di misfatti capitali condi- 
zionate, era figlia se non dello stesso errore , almeno 
di un certo riguardo che quei moderni legislatori vol- 
lero serbare verso gli usi precedentemente invalsi. 

360. Partendosi oggi dal più sano principio che 
niente abbia di comune una minaccia qualsivoglia 
col conato , o colla preparazione del reato che ne 
forma 1’ oggetto , la misura delle pene si è regolata 
sulla base non dei danno emergente da un tal reato 
o dal tentativo di esso, ma del danno annesso allo 
spavento che la minaccia abbia prodotto. Come quindi 
il grado dell’ allarme è tanto variabile quanto lo è 
il carattere morale delle persone in cui si produce, 
così non potremmo abbastanza applaudire a quella 
latitudine che ai giudici si è tra noi lasciata nell’ ap- 
plicazione della pena corrispondente alla minaccia. 
Prescindendo quindi dalle sagge distinzioni fatte già 
dalla legge , i magistrati tra le diverse specie di pene 
per la minaccia prescrìtte, scieglieranno la più grave 
sia quando la minaccia abbia avuto per oggetto un 
più grave misfatto, sia quando la persona del delin- 
quente pel suo carattere perverso abbia fatta più te- 
mere la esecuzione reale dell’ atto minacciato, sia quan- 
do le circostanze personali di colui contra del quale 
si rivolgeva cran tali da renderlo più esposto ai tri- 
sti effetti dello spavento. 


(■4) Vi MtMLts , npeit. di giurisprud. art. lactHoio. 


Digitized by Coogle 


5oa Parte IL Lib. I. TU. III. Cap. IF. 
a6i. Per la stessa ragione che la minaccia non si 
ritiene nè può ritenersi come una specie di conato 
riguardo al reato cui è relativa, non si esige punto 
per esser legalmente punibile, la pruova che il mi- 
nacciante avesse avuto l’ intenzione di mandare ad 
effetto lo stesso reato. La minaccia è un delitto sui 
generis, e se la legge richiede che si aggiri intorno 
ad un reato, ciò deriva dal perchè i soli reati pos- 
sono inspirare un ragionevole timore in coloro con- 
tro dei quali si comminano. Sarebbe in realtà cosa 
assai strana 1’ elevare a reato quella minaccia che 
avesse per oggetto un fatto indifferente , o 1’ eserci- 
zio di un diritto qualunque. Prescindendo che essa 
non potrebbe in modo alcuno spaventare , quando 
pur l’opposto avvenisse, la legge reprimendola anche 
colla più lieve tra le pene, nell’ atto che accorde- 
rehlie una non doverosa protezione ai pusillanimi, im- 
pedirebbe a ciascuno di comunicare con coloro av- 
verso dei quali avrebbe a sperimentare dei diritti, o 
affacciar pretensioni. Se quindi possiamo da una parte 
asserire che non vi sìa minaccia punibile se non 
quando risguardi un fatto criminoso per sua natura, 
dall’ altra ci è forza convenire che verificato solo un 
tale estremo, non occorra punto verificar quell’ altro 
dell’ intenzione del minacciante di eflettuire il male 
già proposto (i5). La legge, giova ripeterlo, non mira 

(i5) n Non è permesso ai tribunali , dice HcaLiii, di esaminare se 
» colui il quale i r autore della mmuecia , aveva l’ intenzione di man- 
» darla ad eficlto , basta che la minaccia abbia potuto inspirar timure 
» in colui cui è stata diretta ; il delitto ba d’ allora tiitt’ i caratteri 
» che debbono Eirgli applicare la |>cna segnata dalla legge. In fatti 
» non è mica il progetto dell' ioceiuiio cue la legge ba voluto ckIu- 
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die a provvedere perchè Talirui tranquilliUi non venga 
alterata ; e siccome il semplice fatto della minaccia 
esternata è atto a turbarla , così si s< orge essere del 
tutto indifferente il concorso di un requisito, che per 
quanto sarebbe diffìcile di provare , altrettanto riu- 
scirebbe estraneo allo scopo cb’ essa si propone. 

aba. Una sola eccezione vorremmo nondimeno che 
si dovesse all’ esposto principio , pel caso cioè in cui 
la fisica situazione o le circostanze del minacciante 
in rapporto a quelle del minacciato, fossero tali die 
non facessero ragionevolmente temere a quest’ ultimo 
alcun malanno. Sol perchè la minaccia non sarchile 
allora capace di spaventare, cessar dovreblie l'appli- 
cazione di qualunque pena come non necessaria al 
certo per provvedere alla quiete del minacciato. Dato 
a cagion di esempio , che un cicco minacciasse di 
uccidere a colpo di schioppo, o che altra persona 
qualunque minacciasse un reato che impossibil sa- 
rebbe di commettersi o di eseguirsi da lei , qual sar 
rebbe la ragione che mai dettar potesse l’applicazione 
di una pena? Non mancherebbe in ul caso Y inten- 
zione istessa di minacciare , c 1’ estremo essenziale 
del danno che vuoisi evitare col mezzo della pena? 
La legge in verità nei riportati art. i6i c i6a di- 
chiara punibile il semplice fatto della minaccia e- 


• •ivamente punire; è parimenli l' inquietudine, è lo ipavento che una 
» ùmile minaccia ii>rondc , eh' essa ha avuto per oggetto di repri- 
» mere e prevenire. La minaccia se anche forse stata Lillà in una 
» disputa , nel caldo di un trasporlo , il suo elTeito dovendo essere 

• lo stesso, costituirebbe egualmente un delitto, ed i giudici non 
u potrebbero aver riguardo alle circoslanae se non per modilìcare le 

• pene nella latitudine di cui la legge ba loro indicalo il limile prii- 
» denzialc a ( Ucpcrtor. di giurisprud. art. Inteksio«e). 
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sternata o collo scritto o colle parole , ed aceoni» 
pannata da ordine o condizione , c quindi sembra cbc 
si contenti di questi soli estremi senza punto esigere 
quello del dolo o quello dei danno. Ma non perciò 
dobbiam concbiuderne che qualunque minaccia possa 
soggettarsi a pena , cd anche quella eruttata per sem- 
plice scherzo , o incapace affatto a sbigottire. Questa 
strettamente parlando non entrerebbe affatto nella 
classe delle minacce , mentre tali volgarmente non 
si appellano che quelle proposizioni le quali valgono 
ad incuter terrore e spavento negli animi altrui (i6)> 
a 63 . Parlando però di proposizioni non intendia- 
mo al certo di escludere dalla classe delle minacce 
punibili quelle risultanti da un gesto, o da un fatto 
qualunque che desti ragionevole motivo a temere. 
Prescindendo dalla minaccia di fatto con pietre o 
con altri corpi duri preveduta specialmente tra le 
contravvenzioni di polizia contro le persone dal 
a. a." dell’ art. 46:1 , può sembrare a prima vista che 
le veglianti leggi non voglian punite che le minacce 
scritte o verbali , mentre di queste sole si occupano 
negli art. 161 e i6-a. Ma ove si rifletta che nello 
stesso arL /^ 6 a n. 5 .” esse elevano a contravvenzione 
qualunque altra minaccia non preveduta tra i 'mi- 
siàtti o i delitti senza punto descrivere i mezzi come 
si sia esternata , si comprenderà facilmente che si- 
mili altre minacce di fatto vengano represse colle 
pene di polizia giusta Tari. 464 delle medesime leggi. 
Ad esempio della minaccia compresa nello scopelismo 
degli Arabi , ha luogo sventuratamente in alcune 


(16) V. A/hiilih , reperì, di giwitprud, art. Mikai.cs. 
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ronlradc del Regno la imposizione di taluni pezzi di 
legno ordinali a forma di croce in qualche luogo , 
c specialmente nei fondi dei quali si controveric il 
possesso , per dinotare che sarebbe scannato chiun- 
que vi mettesse piede nell’ avvenire. Questi segni 
corrisponderebbero senza dubbio ad una minaccia 
precisamente nei luoghi in cui come minacce si ap- 
prendono. La giustizia di polizia non farebbe quindi 
che una giusta applicazione della legge qualora le 
reprimesse con una delle pene dinotate, valendosi così 
della latitudine del grado che della facoltà nella 
scelta di esse, per renderle proporzionate alla gravezza 
della minaccia. 

a 64 > Astrazion fatta- dall’ applicazione delle pene 
stabilite a seconda della diversità dei casi tanto dagli 
art. i6l € 162, quanto dall’ art. 462, quelle stesse 
ragioni che un tempo consigliavano di astringere l’au- 
tore della minaccia a dar cauzione di non offen- 
dere (17), suggeriscono al presente la sottoposizione 
del medesimo alla malleveria , all’ obbligo , o alla 
cauzione. Queste misure son tutte preventive, ed i 
rispettivi effetti di esse trovansi con particolarità de- 
scritti nella prima parte dell’opera (18) così che 
fossimo dispensati dal tenerne più discorso. Una sola 
distinzione merita di essere sul proposito rammentata, 
comunque per altro risulti da testi chiarissimi di leg- 
ge. Per le minacce di misfatto contemplate negli 
art. 161 e 162 i giudici non possono punto dispen- 
sarsi di soggettare il delinquenté ad una delie cen- 


(17) V. sopra n. 355, c noia 8. 

(18) V. Voi. I, n. 187 c »cg. n. 218 c acg. 

Voi. IV. 20 
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naie misure menire 1 ’ art. i 63 è concepito in ter- 
mini imperativi , e loro non lascia che la facolth di 
spaziarsi nella scelta tra 1’ una o 1’ altra a seconda 
dell’esigenza dei casi (ig). Ma per tutte le altre 
minacce prevedute dall’ art. 462 , n. 5 .° la legge non 
impone lo stcss' obbligo , per lo che riportandoci alle 
regole generali stabilite nell’ art. 4^» dobbiam con- 
chiudere che la condanna all’ obbligo o alla cauzione 
possa essere accessoria alle pene di polizia sol quando 
piaccia ai giudici di pronunziarla. 

s 65 . Qui si arrestano le disposizioni tutte delle 
nostre leggi per ciò che concerne i reati contro la 
tranquillità. Quali miglioramenti in questa parte di 
legislazione penale si sieno di già ottenuti a fronte di 
ciò che le precedenti leggi nc disponevano, si rileva 
abbastanza da quanto abbiam notalo nel tesserne la 
semplice esposizione. Ma ciò non ostante crediam fer- 
mamente che la tranquillità tanto pubblica che pri- 
vata non incontri ancora tutta quella protezione che 
avrebbe diritto a sperare , mentre diversi altri falli 
tendenti certamente a turbarla non veggonsi preve- 
duti tra i reati, e rimangono inconseguenza impu- 
niti. In falli cominciando dalla tranquillità pubbli- 
ca , conveniamo che le minacce di misfatto che 
mai si facessero ad una popolazione intiera , o ad una 
generalità d’individui, cadrebbero anch’ esse sotto la 
disposizione generale degli art. 161 e i6a, mentre 
ivi non si distingue se la minaccia si rivolga ad un 

(iq) Di falli *c Tari. 3o8 tlcH* aliolito Cod, penale adoperava I* e- 
tpressionc facollaliva potrà il co^xrvo/e esser messo sotto la s^i^ilanza della 
polizia tc.y r ari. iG.3 delle nobile leg^i usa I’ espressione precettiva 
sarà sottoposio alla malleveria , alt obblifp o alla cauzione. 
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privato o ad un pubblico intero. Quindi con ragio- 
ne dicemmo che le minacce sono reati ebe possono 
attaccare sia la pubblica sia la privata tranquilli- 
tà (ao). Ma tutte le altre minacce non descritte nei 
mentovati articoli se possono esser punibili quando si 
dirigano contra un particolare, non possono esserlo 
ugualmente allorché rivoigansi contro un pubblico, 
mentre il n. 5 .” dell’ art. 46a parla espressamente di 
minaccia recata ad alcuno. Or se la minaccia pro- 
duce maggior danno nel primo caso perciocché lo 
spavento é tanto più esteso quanto lo é il numero 
delle persone in cui si diffonde, non saprebbe com- 
prendersi il motivo per cui la pena dovesse essere ap- 
plicabile solamente nell’ altro caso ove il danno è 
necessariamente minore. Si é forse creduto che il pub- 
blico intero non si farebbe imporre da una minac- 
cia di simll fatta a segno da sbigottirsene , senza poi 
avvertirsi che posson darsi sicuramente dei casi in 
cui un tale spavento é reale , ed agisce nell’ animo 
di molti con quella stessa forza con cui agirebbe uel- 
r animo di un solo (ai). 

a66. La tranquillità inoltre sia pubblica sia pri- 
vata può essere attaccata con altri mezzi diversi as- 
solutamente da quello delle minacce. I presagi su- 
perstiziosi di funesti avvenimenti venivano per diritto 

(io) V. sopra n. aio. 

(ai) Valga di esempio lo stesso caso della minaccia di fatto di cui 
è parola nel n. a63. Se il segno spaventevole atto ad esprimerla s’ im^ 
ponesse in una pubblica strada , la minaccia non oflenderebbe forse 
b fnttblica tmiu/uilUtà , la tranquillità di tutti coloro che avrebbero 
diritto al passaggio per quella strada , c che si vedrebbero nella ma- 
bugurata alternativa di astenersi dall' esercitio di quel diritto, odi 
esporsi al pericolo dei proposti malanni ? 

* 
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romano puniti colla relegazione nell isola (aa) pre- 
cisamente perchè offendevano la tranquillitè pubblica. 
Lo spargere del pari falsi vaticinj per riempire il po- 
polo di panici terrori, costituisce in Inghilterra un de- 
litto punibile per lo stesso riguardo (a3). Se queste 
due specie di fallo non possono al presente richia- 
mare una penale sanzione perchè difficilmente il po- 
polo si lascia spaventare da simili follie, l’opportu- 
nità di una pena contra coloro che dolosamente spac- 
cino nuove di disastri capaci realmente ad allarmare, 
si raccomanderebbe da se stessa come mezzo indi- 
spensabile per impedire i danni che posson derivar- 
ne. Se ad esempio in tempo di guerra si annunziasse 
malignamente la perdita di una battaglia; se si scri- 
vesse in paesi lontani che il Principe soffra perico- 
losa infermità , o se nelle circostanze attuali di Eu- 
ropa afflitta in pià punti dal flagello del cholera si 
spargesse malignamente voce dell’apparizione del mor- 
bo in qualche angolo del Regno; chi mai potrebbe 
non riconoscer degno di pena quel balordo cbe tanta 
c(»ternazione avrebbe diffusa tra i suoi concittadini? 
Stenteremmo in verità a credere che in tali rincon- 
tri la polizia si astenesse dall’ adottare misure straor- 
dinarie di rigore contro l’altrui maltalento. Ma quando 
simili falli possono agevolmente definirsi dalla legge 
penale , meglio certamente sarebbe il prevederli come 
reati, perchè la minaccia di una pena bencliè mini- 
ma agendo preventivamente sugli animi è la sola che 


( 39 ) Si qui* aUquid Jecerit quo ìevts homiimm animi tupertùione 
Numinit Urrmntur 1 Vivut Marcus huùumodi homiiu* in iniuiam 
rtUgari rtscripsit ( Leg. 3o ff. de poenie. ) 

(33) BLAtUTo:!, coment, tulle leg. crim. d’InghiUerra, Cap. XI, u. 
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può rimuoverli dalla determinazione al delitto, e per 
conseguenza utilmente prevenirlo. 

367. Lo stesso dicasi intorno ai falli che possono 
turbare la tranquillità privata. Una notizia falsa- 
mente creata e spacciata sia per lettera sia per messo 
sia per altra qualunque guisa nella mira di addolo- 
rare alcuno , produce sovente danni incalcolabili . 
Quanti genitori la storia non ci presenta colpiti da 
funesto accidente , o almeno degradati notabilmente 
nella salute al solo annunzio inaspettato della morte 
di un figlio ? Quanti mercatanti all’ avviso di un 
naufragio che avrebbe compromesso la loro fortuna ? 
Quanti amici alla novella di una disgrazia grave oc- 
corsa all’ amico? £ pure la legge nessuna pena ha 
scritta contro gli autori di simili altri falli , malgrado 
che la pubblica opinione si armasse giustamente di 
sdegno per tanta iniquità! Vorremmo che si ripa- 
rasse a simili sconcerti per quindi asserire che la 
pubblica o la privata tranquillità abbia realmente 
conseguito dalla legge tutte quelle guarentie che l’ or- 
dine sociale le promette (a4)' 

(14) V. JijrrjMiu , Nomoluia penale. Card. I. Lib. I, Sez. I, Tit. 
Il, Cap. ly. 
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TITOLO IV. 

Dei reati contro V amministrazione della gia- 
stizia , e le altre pubbliche amministra- 
zioni. 

a68. I reati contro lo Stato , dei quali abbiam trat- 
tato nel Titolo II j attaccano direttamente la società 
sia perchè tendono a comprometterne l’ esistenza po- 
litica in faccia all’estero, sia perchè son' diretti a 
rovesciare il Governo o a variarne la forma (i). I 
reati per l’ opposto , di cui imprendiamo a trattare 
in quest* altro Titolo , attaccano anch’ essi la società' 
ma indirettamente , in quanto che senza partire da 
una mira e senza tendere ad uno scopo 1’ una e 
l’altro ostili contra il Governo, provvengono da ca- 
gioni affatto diverse, e di sovente anche private, e 
rivolgonsi a sovvertire o a ferire quelle instituzioni 
sociali mercè di cui la macchina politica si sostiene 
e si muove, quelle instituzioni cioè che le danno forza 
ed energia per adempiere al dovere di guarentire a 
ciascuno la incolumità dei suoi diritti , e la somma 
di quei vantaggi che dallo stato sociale derivano (a). 
Queste instituzioni vengono dalle nostre leggi repu- 
tate come pubbliche amministrazioni, ed i* reati 
tutti che in quest’ altra classe si comprendono, reati 

(i) y. aopra n. 6o c 6i. 

(a) Il Sig. CiamciAKi riguarda con ragione i primi tra i reati in 
parola come diretti contro la vitalità, c gli altri come rivolti contro 
il ben' essere della aocictà, ( Teoria delle Leggi della sicurezza socia- 

u. L0>. n. cap. yi.) 
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contro le pubbliche amministrazioni gcneralmenls 
si appellano (5). 


(3) Il Cavilier Filàkcixii ( Scienza della Legielazione, Lib, III, 
Porle II , Cap. XLI'Il , in princ.J colloca tuli’ i reati «lei tiuali i 
parola sotto la rubrica generale di delitli contro Cordine pubblico, 
nel che è stato in certo modo seguito dal Rossi ( Traiti de droit pèiuil, 
Liv. II, Chap. F’III. ) Intanto un moderno scrittore italiano ( CsB.- 
mcRAiti , op. e l. eie. ) ha credulo di censurare il FitaiGiaai sul mo- 
tivo che la immaginata classe dei delitti contro C ordine pubblico sia 
tanto per se generica da comprenderli tutti indistintamente. Bastava 
però intendere ciò ebe Filabcixu diceva sul proposito di questa sua 
classificazione per dispensarsi dal censurarlo. Tuli' i delitli, son le suo 
parole , turbano l' ordine pubblico , ma non tutti riguardai^ immedia- 
tamente quest'oggetto. Tutt’ i patti sociali che ci obbligano a rispet- 
tare V onore , la proprietà , la vita di ■ ogni privato cittadino , hanno 
una injluenza sull’ ordine pubblico ; ma questa injluenza non è cosi 
immediata , cosi diretta come i patti che ci obbligano a non turbare 
o violare la oivsTizis rvesiicA , la tkaHqVillmta' PvetLtca, il coss- 
Mtzcio pveeiico , V saaaio rveaiico , la sjiars rveaitcA, la cos- 
Tietszj rviiLicA, la roLtztj razeitcj ed il dimitto poiitico, os- 
sia le fondamentali leggi che regolano la costituzione del governo. Della 
violazione dei primi V ordine pubblico è turbato perchè si turba l'ordine 
privato ; nella violazione degli altri l'ordine privato è turbato perchè si 
turba r ordine pubblico. Questo, direm cosi, è un male di conseguenza 
negli uni , ed è un male di principio negli altri ec. Ciò premesso, come 
sostenere eh’ erronea assolutamente fosse la denominazione di delitti 
cantra t‘ ordine pubblico? Sarebbe forse più regolare quell'altea che 
lo scrittore Pisano vi sostituisce di delitti contro la pubblica tran- 
quillilà , mentre questa o si sarebbe unicamente ristretta alle pubbli- 
che violenze , ed allora non comprenderebbe punto tutti gli altri de- 
litti che scevri di un tal carattere spaventevole posson commettersi 
contro r ordine pubblico, o si sarebbe estesa ad ogni delitto produttivo 
della sovversione dell’ ordine della città, e diverrebbe allora aneli' essa 
tanto generica da comprender tutti e qiialsivogliano i malefizj senza 
veruna distinzione? In questa jialpabile contraddizione è senz’ as^e- 
derscne caduto il Sig. Cassiigiiasi , per la manìa a parer nostro di 
censurar sempre il nostro giiispubbllcista Napolitano. Di fatti ogni 
delitto , ri dice , che cagiona la sovversione o totale o parziale deW or- 
dine della città o uno spavento pubblico, è una pubszicà riOLZZZJ, 
e quaUutque specie di pubblica violenza comprendersi dovrebbe nella 
classe e nel titolo generico di reali contro la pubblica tranquillità. 
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265). La principale tra tutte le amministrazioni in 


Perlanlo se luti' i delitti in generale turbano V ordine della città j il 
clic imporla naturalmente lo stesso die turbare I' ordine pubblico , 
non si sa comprendere qual positivo vantaggio si ollerrcblic surro- 
gandosi alla parola ordine pubblico quella di ordine della città ; per 
lo che con ragione dicemmo ebe la novella classificazione, riguar- 
dandosi sotto 1' aspetto generico con che si pro|iooe , comprenderebbe 
tutt' i delitti più confusamente che non gli comprende quella del Fi- 
LARCiaai , mentre almeno restringe costui il numero dei delitti con- 
tro 1’ ordine pubblico a quelli che lo turbano direttamente o immedia- 
tamente , senza punto riferirsi a quelli che possono , ma solo nelle 
loro conseguenze, cioè indirettamente alterarlo. Che se poi la classe 
dei reati contro la pubblica tranquillità volesse restringersi , come lo 
stesso Cashicrami 1' ha ristretta in altra sua opera ( Elem. iur. crim. 
$. 763 et seq. ) alle vere violenze pubbliche , allo tcopelitmo , all’ in- 
cendio , ed alla rottura degli argini dei fiumi, non potrebbe certa- 
mente comprendere tutti gli altri delitti die direttamente c realmente 
turbano l'ordine pubblico, anche senza destar pubblico spavento, cono 
molti tra quelli che il Filakcibbi comprende nelle suddivisioni della 
classe dei delitti contro t ordine pubblico, cioè I’ usurpazione delta pub- 
blica autorità , l' ambito, la malversazione ec. e tutti gli abusi della 
pubblica autorità , che CaamcvAiii in parte non cenna allàtto (*} 1 
ed in parte alloga tra i reati contro la giustizia pubblica, comunque 
nè 'l' amministrazione della giustizia feriscano, né dagli ulliziali di 
giustizia esclusivamente ai commettano. Conveniamo io verità che la 
stessa classificazione proposta dal Filakcieu non sia adequatamente 
esatta perché comprende , ad esempio , tra i reati contro la salute 
pubblica V incendio , tra quelli contro l' ordine politico la diserzione , 
e '1 tradimento dt colui che porti le armi contro la patria, e simili. 
Ma crederemmo che in geuerale potesse ammettersi la classazioue in 
parola, salve quell' emende , che potrebbero riconoscersi opportune, 
precisamente |>erchè questa classificazione vedesi io certo mudo eiiuu- 
aiata dall' ultimo comma dell’ art. 3g delle Leggi di procedum pe- 
nate non che adottata dalle stesse leggi penali sul proposito delle con- 
travvenzioni di polizia (**), e molto più perché essa sola forse baste- 
rebbe per rimuover quelle dispute e quell’arbitrio che pusson sorgere 
intorno alla determiuaziuiic dei delitti pubblici e dei delitti privali, 
come si è ceiinato nel XIX del tiattato preUminare a questi parte, 

(*) <som« r pubbtttm jtottn , quvIU di Uftt o di pubbliche ee. 

(*’) Queste io Cstti si sodo ripertìie io tre classi • la prlna ddle quali comprcade le 
i9»trwrrtmiioni rtbfttmrddUbU V ufdiHt fuhbiic9e Art. 4bt t della hfgfi* 
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parola quella iiidubitaiainenle si è che distribuisce i 
pubblici poteri , e ne assegna come le prerogative 
così anche i confini rispettivi. Nella prima delle di- 
notate incumbenze la detta amministrazione viene of- 
fesa da coloro che usurpano la pubblica autorità sia 
immischiandosi in pubbliche funzioni senz’ alcun ti- 
tolo , sia intrigando o adoperando mezzi illeciti per 
esservi eletti , sia finalmente arrogandosi quei privi- 
legi e quelle onorificenze che il Governo concede ad 
alcuni individui , o ai diversi ordini dello Stato. Nella 
seconda poi vien lesa i.“ da coloro che frappongono 
ostacoli all’ Autorità pubblica nell’ esercizio dei suoi 
poteri ; a." da coloro che commettono oltraggi o usano 
violenze contro i depositar]' della stess’ autorità, o della 
pubblica forza; 3.“ c da coloro tra i depositar] dell’ 
autorità o della forza pubblica che oltrepassano i li- 
miti del loro potere, che ne abusano o in pregiudi- 
zio dell’interesse pubblico o in danno dei privati, che 
ricusano di accorrere in ajuio del diritto , o che non 
sì conformano alle regole che loro ha tracciate la legge 
per r esercizio delle loro funzioni. 

270 . Dell’ amministrazione dei poteri non meno 
importante per 1 ’ ordine sociale è quella della giu~ 
stizia, perchè senza giustizia 1 ’ uso della forza pri- 
vala che direttamente si oppone al mantenimento 
dell’ordine in parola ( 4 ), avrebbe in suo favore il 
titolo della necessità (5). Questa giustizia può essere 
offesa tanto da coloro che 1 ’ amministrano, quanto 
dai privali qualsiensi. 1 primi l’ offendono non so- 


(4) V. sopra II. 3og , nota 1 . 

(à) Cosi Caimioari , op. c I. cit. nella noia al nuincro precoleulc. 
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iatncntc quando ricusano dal renderla nelle occor- 
renze, o quando trasgrediscono i doveri generali di 
qualunque funzionario pubblico , come dal numero 
precedente , ma anche quando nell’ amministrarla si 
lasciano corrompere o dal favore , o dall’ inimicizia, 
o dal prezzo. Gli altri 1’ offendono j quando ricor- 
rono alla forza privata per conseguire ciò che do- 
vrebbero ottenere per mezzo della giustizia; a.® quando 
per soddisfare ad una passione o ad un privato in- 
teresse qualunque usurpano e si valgono di quei mezzi 
di cui la sola giustizia ha diritto di usare; 5.° quando 
ricusano di obbedire ai comandi o alle decisioni del 
magistrato ; 4 -" quando ostentano tanta influenza su 
di lui che faccian credere dipendente da loro il pie- 
garlo a favore di alcuna delle parti , mettendone a 
prezzo il favore per un’ alto della sua carica ; 5.° 
quando essendo avvocali o difensori delle parti tra- 
discono i doveri che sono annessi a tale carattere ; 
6 .“ quando si avvalgono del braccio della giustizia 
come strumento della loro iniquità per vessare o per 
opprimere un’ innocente o calunniandolo o deponendo 
il falso ; 7 .“ quando impediscono il libero corso del- 
la giustizia simulando, o sopprimendo le pruove di 
quella verità di cui va in cerca ; 8 .° quando occul- 
tano, o ricettano un delinquente ricercato da essa; g.” 
quando si sottraggono dal potere della medesima col- 
l’ evadere dai luoghi di pubblica custodia; io“ quan- 
do violano i pubblici archivj per sottrarne documenti 
depositativi, o quando rompono i suggelli apposti dalia 
pubblica autorità o d’ ordine della stessa per toglier- 
ne elfclti massi sotto la garenlia della legge. 

S 7 1 . Dopo 1’ ammiiiislrazionc della giustizia quelle 
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scgiiono dell’ erario pubblico e della milizia. Senza 
la percezione delle imposte e delle altre rendite dello 
Stato non potrebbe questo sostenersi, come del pari 
indispensabile gli è la forza militare di terra e di mare 
per lo stesso scopo. La prima delle citale amministra- 
zioni vien particolarmente offesa i.° dalle diverse spe- 
cie di malversazioni y a.° da coloro tra i pubblici 
funzionar) che prendano parte o interesse privato ne- 
gli appalti, nelle compre, negli affitti, o nei traffi- 
chi che son chiamati a dirigere o sorvegliare ; S." 
dalle arbitrarie imposizioni di novelli dazj, o 4*° dal- 
l’alterazione delle tariffe di quelli già esìstenti; e 5.” 
dalle frodi in materia di contrabbandi (6). La se- 
conda può esser percossa sia da coloro che chiamati 
a far parte della milizia vi si riCutano , o si rendono 
volontariamente inabili a quel servigio per dispensar- 
sene ; sia da coloro che facendone già parte ne tra- 
sgrediscono i doveri. 

973 . Seguono in fine le altre amministrazioni che 
concernono il commercio pubblico, la salute e la sus~ 
sistenza pubblica , la pubblica instruzione , cd al- 
tre simili instituzioni sociali dirette anch’ esse a gua- 
rentire il benessere, ed a promuovere la prosperità 


(6) Le pa1)bliche imposte si dividono ordinariamente in dirette cd 
indirette. Le prime non han bisogno di esser guarentite con provve- 
dimenìi penali , mentre i fondi stabili dei cittadini su cui esse gra- 
vitano , essendo sempre aperti alle inspezioni di chi amministra, o non 
offrono mezzi alle frodi, o se pur ne presentano, possono essere ripa- 
rate a suflicienza colle misure governative civili. ( V. RArrAEtit, 
jnofesia penate, Tom, /i, pag, i5j, ) Da ciò la ragione per cui non 
mettiamo nella classe dei reati contro 1' erario piibt»lico le frodi in 
materia di contribuzioni dilette , ma soltanto quelle rmergenti dai 
contrabbandi che ledono 1’ amministrazione dei dazj indiietti. 
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del popolo. Di tutte le mentovate instituzioni quale 
più quale meno ha bisogno di sanzioni penali per 
esser protetta da quegli attentati che ne pervertiscono 
o diminuiscono i salutari effetti. 11 commercio, ad 
esempio, può essere offeso i.° dall’alterazione o falsifica- 
zione dei mezzi che rappresentano il valore delle cene» 
come monete , fedi di credito , polizze di banco , 
cambiali; mezzi senza di cui il commercio resterebbe 
ristretto tra gli angusti limiti delle semplici permuta- 
zioni; a." dalle bancarotte ed altre specie di frodi nelle 
commerciali contrattazioni, e 3." da qualunque altra 
violazione ai regolamenti relativi ai prodotti ed alle ma- 
nifatture del regno. La salute pubblica, dallo spac- 
cio o vendUa dei veleni, o di vivande adulterate o 
corrotte ; dalle violazioni dei regolamenti intorno alle 
sepolture, e dalle infrazioni alle leggi sanitarie. La 
sussistenza pubblica dall’ incetto dei generi , o dal 
concerto costituente monopolio per far mancare o in- 
carire la pubblica annona. L’ instruzione pubblica 
finalmente da coloro che senza esservi debitamente 
autorizzati tengano scuole di educazione ; da coloro 
che usino frodi o falsità per ottenere consimili au- 
torizzazioni ; da coloro che esercitino qualunque al- 
tra professione senz’ aver prima conseguite quelle ce- 
dole o quei diplomi che ne attestino la capacità ec. 

375 . Le nostre leggi non si occupano di proposito 
in qtiesto titolo che dei reati contro la gerarchia 
dei pubblici poteri , e di quelli contro la giustizia 
pubblica , dei reati cioè con tra le due prime tra le 
fin qui mentovate amministrazioni pubbliche. Si oc- 
cupano altresì nello stesso titolo dei reati contro l’ c- 
rario pubblico che possou commettersi dai pubblici 
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fonzionarj, ma li comprendono sotto la categoria ge- 
nerale degli abusi della pubblica autorità (7); del 
pari che preveggono altri reati contro le proprietà 
pubbliche , ma sotto titoli differenti , come quello 
dei reati contro lo Stato (8) , e quello dei reati con- 
tro le proprietà qualsivogliano (g). I contrabbandi 
poi, e le altre frodi contro la percezione delle im- 
poste sia dirette sia indirette , ed i reati intorno alla 
milizia formano oggetto di statuti e regolamenti par- 
ticolari (10). Si occupano similmente in questo ti- 
tolo dei reati contro la sussistenza pubblica, e con- 
tro r annona, perchè li voglion puniti precipuamen- 
te quando vengon commessi dai pubblici funzionar], 
e ne formano perciò specie diverse degli abusi di 
autorità (ii)- Contemplano del pari diversi reati 
contro la pubblica salute, ma gli comprendono al- 
cuni nella classe di quelli contro i particolari in- 
dividui (la), alcuni altri tra le contravvenzioni di 
polizia risguardanti V ordine pubblico (x 3 ) ; salva 
sempre 1’ esecuzione di quanto prescrìvono le speciali 
leggi sanitarie > e 1’ applicazione delle pene ivi di- 

(7} Art. ai 3 , ai 4 , ai 5 , 317 e ai8. 

48 ) Art. i 33 e i 34 . 

(9) Art. 4S7 , 443 -e 443* 

(10) V. le diverae leggi che regolano la ripartizione c la perce- 
zione AeX contributo fondùirio , e quelle sull' ammini.drazione generale 
dei dazj indiretti. V. inoltre lo Statuto penale militare , quello per 
l'arninla di mare per la punizione dei reati di coloro che sono ascritti 
alla milizia ; le leggi diverse intorno alla coscrizione che portano le 
pene per coloro che si riBntano al servizio militare ; cd il Reai De- 
creto dei 9 Settembre i 8 a 3 che stabilisce le pene per coloro che si 
rendono volontariamente inabili a quel servizio. 

(11) Art. a 19 e seguenti. 

(la) V. arU 400 c 4 <>'< 

(i 3 ) V. art. 461, n. 10, 11, la, i 3 , i 5 , 18, a 3 ec. ec. 
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notate. Preveggono ancora i reati contro il commer^ 
do pubblico , ma sotto le rubriche dei reati contro 
la fede pubblica , e di quelli che attaccano I irtr- 
teresse pubblico (i4)- Contemplano in fine diversi 
altri reati che turbano parimenti l ’ ordine pubblico, 
ma sotto titoli diversi, e con ispecialità sotto la ru- 
brica delle contravvenzioni che attaccano 1’ ordine 
pubblico. 

274. Tranne quei soli inconvenienti che si son di 
già notali nelle nozioni preliminari a questa parte, 
altri non ne sorgono di grave importanza dalla clas- 
sificazione e ripartizione dei reati che le mentovate 
nostre leggi han seguile. Vorremmo in verità che si- 
mili ripartizioni fossero più esatte in quanto che nè 
si distinguono notabilmente i reali contro la gerar- 
chia dei pubblici poteri da quelli contro P ammi— 
nistrazioné della giustizia in particolare , nè tutti 
quelli che sotto queste rubriche si sono confusamente 
allogati presentano un’ indole tale che faccia real- 
mente all’ una o all’allra appartenerli, nè tutti an- 
cora offrono caratteri tali che facciano a buon diritto 
corrisponderli a quella categoria speciale in cui si 
veggono situati. Ma questi altri inconvenienti non 
sono di tanto peso da indurci a conculcare in questa 
trattazione quell’ ordine che le leggi penali han ser- 
bato, per sostituirne un’altro che farebbe senza dub- 
bio riguardarla sotto un’ aspetto ben diverso da quello 
di esposizione c comenlo alle leggi vegliami. Fedeli 
quindi alle nostre promesse (i5) continueremo scm- 

(|4) V. TU. y. Cap. !, St%. ì t II, TU. VI. Cap. ly e y. 

(là) V. Trattato pnliminare a <|ii»U Pautb , XIII. 
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pre ad attenerci allo stesso sistema di seguire le di- 
sposizioni delle medesime leggi com’ esse giacciono , 
contentandoci solo di far notare nei luoghi occorrenti 
se non tutte, almeno le principali modifiche che ci' 
sembrerebbero opportune aHc speciali divisioni e clas- 
sificazioni tra i reati che or si contengono in questo 
TITOr.O. 


CAP. I. 

Della usurpazione della pubblica autorità , 
e dei mezzi dei quali essa si serve. 

376. Il Governo sostenendo il timone della mac- 
china politica non potrebbe certamente spiegare la 
sua azione senza il braccio dei pubblici funzionar)' , c 
senza la cooperazione della pubblica forza; e queste 
braeda nelle correlative di loro incumbenze non cor- 
risponderebbero anch’ esse all’ esigenze dell’ ordine so- 
ciale se non si presceglicssero in coloro che per le 
distinte lor qualità circondati essendo dalla pubblica 
fiducia, meritevoli si mostrassero di tali poteri. Si of- 
fende quindi il Governo in una delle principali sue 
prerogative quando 1’ autorità che da esso solamente 
debbe esser conferita si usurpa dai privati , come an- 
che quando si giunge a conseguirla adoperando in- 
trighi, raggiri, o altri mezzi illeciti qualunque ; con 
questa differenza che nel primo caso 1’ offesa si pre- 
senta come aperta ed oltraggiante, e nel secondo come 
insidiosa ed occulta. Il danno che da simile reato 
provviene non è certamente lo stesso in ambi i casi, 
comunque in ciascuno di essi altro che usurpazione 
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di autorità non si ravvisi. Nel primo il danno è cer— 
lamcnle più grave perchè I’ usurpatore contrasta in 
certo modo al Governo 1 ’ esercizio esclusivo del di- 
■ ritto d’ investire i privati di una parte del proprio 
potere; laddove men graVe è nel secondo perchè l’u- 
surpatore un tal diritto rispetta attendendosi dal Go- 
verno istesso, o dagli agenti di esso , la collazione 
di quella carica che ambisce. Nel primo il fallo è 
sempre e (in dalla sua origine scandaloso , laddove 
nel secondo scandaloso diviene sol dall’ istante in cui 
si discoprono le frodi che lo hanno accompagnato. 
Nel primo fìnalmcnte non evvi titolo alcuno a fa- 
vore del reo , nel mentre che nel secondo un titolo 
esiste che colorisce almeno la sua reità fino al punto 
in cui si perviene a riconoscerlo vizioso. 

376. Quando una usurpazione qualunque dei di- 
ritti annessi alla Maestà del Sovrano costituiva mai 
sempre delitto di Maestà (1), questo delitto (stesso 
non poteva non sussistere nel primo d^li enunziati 
falli. In conseguenza qualunque privato che con dolo 
usurpasse un pubblico potere e gli atti n’ esercitasse, 
reo di maestà diveniva , e come tale veniva ancor 
punito (2). Quando del pari la giurisdizione dei pub- 
blici poteri era tutta confidala nelle mani del po- 
polo , grave anch’ esso , benché non tanto quanto 
quello di lesa Maestà , esser doveva il delitto di 
ambito, quello cioè che corrisponde al secondo dei 
mentovati malefìzj ( 5 ). Ma ristretta in seguito la classe 

(1} V. sopra, II. 63. 

(a) Come dalla Lcg. i , ff. ad Leg. JuL maieslatis, da noi ripor- 
tala sollo il n. 147. 

(3) Questo dclitlo fu detto ambito dal verbo ambire che valeva lo 
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dei reati di Stato nei veri suoi confini , e concen- 
trato nella persona del Sovrano 1’ esercizio esclusi- 

atcsso che circumirt, perche gli antichi adoperavano spesso la voce am 
invece di circum. ( V. Matth , de crim. ad Lib, XL^llI , ff. TU. 
XI , Cap. I, n. 1 ). Commetlevasi da coloro che aspiravano alle puh* 
hlichc cariche per meizi illeciti , cioè girando intorno per comprar 
suflragj ( GoToraeno, comento al Cod. Teodosiano , Lib. IX, TU. 
XXyi , Leg. 1 . ) Moltissime furono le leggi emanale in Roma pe# 
Imprimere un tal reato « il che dimostra senza dubbio la rispettiva 
inefficacia di esse. Tito Litio fa menzione delle Leggi f'aferùj' Ora- 
tia e DuiUia tribunizia le quali proibivano sub poena capitig la nomi- 
na di un magistrato senza legittima provocazione ( Lib. Ili , 55 
non ebe di altra legge di autore incerto che vietava l'ambire le ca- 
riche sotto pena di esilio ( Liu. epist. XLyiì , e Sioonto de iudic. 
Il, 3o ). CicEBoae cenila le leggi Gabinia , Cattia e Papiria con 
cui s' introdusse 1' uso di votare colle tabelle , c la Legge Maria coli 
cui si proibì di osservare consimili tabelle, di supplirare o di chia- 
mare il cittadino volante ( Cic. de legib. Il, i6 e III, < 7 . ) CassiO 
mentova la legge jicilia Calpwnia che coniiiiinava una multa , e la 
interdizione dalle principali cariche della repubblica contro 1' ambi- 
zioso ( Dion. Cass. XXXVl , ai ). Lo Stesso Cicebonz, nell' orazio- 
ne prò iSexto Roscio , allude alla legge Tullia che aveva imposta la 
pena dell'esilio contro l’ambito. Svztonio ne accenna molte altre, 
c con ispecialità la legge Pompeja, e le due leggi Giulie, cioè quel- 
la di Czsiaz , e quella di Accosto , 1' ultima delle quali fulminava 
1 ' interdizione per un quinquennio da quella carica che si voleva com- 
prare , o che si era ottenuta per mezzo di doni o di corruzione 
f Sig. de itidic. Lib. lij Gap. So ). Questa appunto è la legge Giulia 
di cui si fa menzione nelle Pandette e nel Codice Giustinianeo , al 
titolo ad Leg. JuL de ambita. Essa non fu luugo tempo io vigore , 
perchè in seguito essendosi trasferiti i comizj dal Campo alla Curia, 
e quindi dalla Curia al Principe , venne in certo modo a togliersi 
l'occasione all' ambito , perche inutile diveniva I' accattare il suffragio 
del popolo. Haec lex, dice MooesTiso, in utbe hodie cessai , ipiia ad 
curam principis magistratuum creatio perline!, non ad papali Javorem. 
(,Leg. un.Jf. ad Leg. Jul de ambitu.') Siccome nondimeno continua- 
vano nei municipi ad eleggersi per voti taluni funzioiiarj , cosi I’ am- 
bito di simili cariche , come anche del Sacerdozio , divenne puni- 
bile colla multa di cento aurei e colla infamia ai termini di un A'e- 
luslusconsuUo di nome c di età incerto , che Cùjacio sostiene essersi 
emesso do|x> i iwlitici canibiamciiti nel Governo di Roma. V. Goto- 

rol. ir. 21 
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vo del diritto di conferire le pubbliche cariche (4); 
se da una parte delitto di Maestà non piu costi- 
tuisce qualunque usurpazione della pubblica auto- 
rUà quando nè sia diretta dal fine , nè tenda allo 
scopo di distruggere il Governo, di variarne la for- 
ma , di comprometterne o di turbarne la sicurez- 
za (5) ; dall’ altra parie 1’ ambito non potendo più 
aver luogo per le cariche gelose ed importanti, non può 
produrre gli stessi danni che una volta recava (6). 

rKDo, nel cemento alla detta legge, ove cita tutta le altre diiposi- 
xioni del Diritto Romano relativamente al delitto di ambito , e spe- 
cialmente la Novella S di Gidstimiaro, che Mai-tei crede, in con- 
tradixione di Ci’iACio , aver richiamata in osservanza I' antica Legge 
Giulia per qualunque specie di corruzione adoperata a fin di conse- 
guire una carica anche presso coloro che avvicinavano il Principe, 
Comminando la confiscazione, l'esilio e le hattìlure contro il reo di simile 
delitto. (V. Mattei ad Lib. XL'FIII. ff. TU. XI, Cap. I, n. 4 .) 

(4) Il diritto di nominare a tutte le pubbliche cariche è sempre Ira 
noi appartenuto esclusivamente al RE , se solo si eccettuino le cari- 
che municipali e gl' impieghi di minore importanza , la collazione dei 
quali si è delegata in parte ai Ministri , ed in parte ai funzionar) 
superiori del rispettivo ramo di amministrazione secondo le norme 
stabilite dalle leggi. Malgrado tutto ciò , le antiche leggi del Regno 
prescrivevano che qualunque magistrato prima di entrare nel possesso 
della sua carica giurasse davanti il funzionario a ciò speci.ilmcnte 
delegalo, ed alla presenza di testimonj, di essere stato promosso alla 
sua carica senza aver’ adoprato mezzi di corruzione , intrigo o altre 
sozzure, e che mancando di prestare un tal giuramento fosse condan- 
nato ad una libbra di oro a beneficio del fisco , salva sempre 1' ap- 
plicazione della pena più grave, cioi della destituzione dalla carica, 
e della perpetua interdizione di qualunque altro ulfizio pubblico con 
una multa corrispondente al valore dei dpni o delle cose promesse 
per conseguir la carica , nel caso che ai provasse di essere incorso 
nel reato di ambito — Puàmm. a a 4 <t* Officiai, et hù quae hit 
prohib. 

(5) V. sopra, n. 148 . ' 

(6) Tutt' i funzionar] dell' ordine giudàiario compresi i cancellieri e 
vitacanctUieri delle diverse Gran Corti c Tribunali , e giudici, non 
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377. Son quest’ i motivi pei quali le novelle leggi 
l’ UDO e 1’ altro dei contemplati malefizj comprendono 
sotto la rubrica generale àeW usurpazione della pub- 
blica autorità , pei quali 1’ uno e 1’ altro con pene 
ordinariamente correzionali voglion punito , e pei 
quali una pena maggiore contro il primo ed una 
minore propongono contro il secondo. Questi delitti, 
come ognun vede , sono i soli che sotto una tal ca-* 
tegoria potrebbero condegnamente allogarsi, perchè 
essi soli direttamente feriscono l’ amministrazione dei 
pubblici poteri (7). Ma all’ usurpazione in parola 
quell’ ancora essendosi congiunta dei mezzi di cui 
la pubblica autorità ai serve , si è notabilmente de- 
viato da quell’ ordine , ebe le regole della classifi- 
cazione dei reati avrebbero in questa parte suggerito. 

™' ' ' ' l 

che i patrocinatori e gli uteieri , tono altuatinente nominati dal RE, 
come anche tono nominati dal RE i principali funzionar; dell’ ordine 
amministrativo , cioè Intendenti , Sotto-Intendenti , Segretarj gene- 
rali, e Consiglieri d' Intendenza , tu Ila proposizione del Ministro della 
Giustizia in quanto all’ ordine giudiziario , e del Ministro degli af- 
fari interni in quanto all’ordine amininitiratiro ( art. 217 della legga 
de’ 39 Maggio 1817, ed art. 89 della Legge de’ la Dicembre 1816]. 
Quest’ ultima legge dinota quali altre cariche ti conferiscano dagl’ 
Intendenti o tidle proposte dei decw ionati dei rispettivi comuni , o 
anche senza consimili proposte. L’ ambito quindi non può aver luo^o 
che per quelle cariche mferiori che dipciHÌono dalle mentovate proposte, 
mentre è per queste sole cariche clic potrebbero comprarsi i voli dei 
rappresentanti dei Comuni. Potrebbe pure aver luogo per quegl’ im- 
pieghi la nomina dei quali è conlidala intcraiiiciile sia ai predetti/ sia 
ad altri funzionar; pubblici , perché può infeliceaieiitc vcriKcarsi che 
costoro si faccian corrompere per la scelta. L’ ambito allora non an- 
drebbe alfallo impunito, come noteremo in seguito 9 ma resta srmpre 
vero che consimile delitto non (lorta piò gli stessi danni che una volta 
ne derivavano all’ ondine pubblico, |>erclié non sono cosi gelose ed im- 
porlanli le cariche al conseguimento delle quali può esser diretto. 

(7) V. sopra n. 3690 a. 275. 

» 
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Ed in fatti, a prescindere che il delitto di ambila 
nè anche appartiene alla categoria , che più diretta- 
mente lo riguarda, àeW usurpazione di titoli e fun- 
zioni pubbliche , si è pure intruso sotto la rubrica ge- 
nerale di questo Capitolo istesso qualunque impedi- 
mento al libero esercizio degli altrui diritti , non 
che V uso privato dei mezzi della pubblica autorità; 
ed il primo sbaglio a molti altri iia dato luogo, die 
se posson tollerarsi in un Codice (8), imperdonabili 
al certo sarebbero in altro libro qualunque che intor- 
no alla scienza di legislazione penale specialmente « 
aggirasse. Colui in vero che per conseguire una carica 
adoperi mezzi di corruzione o fraudi , non reca cer- 
tamente ostacolo al libero esercizio degli altrui di- 
ritti ; come del pari colui che lasciandosi corrompere 
vende il proprio suffragio , non porta attentato ve- 
runo a consimile esercizio, ma piuttosto nc abusa, c 
così offende, come il reo di ambito, la giurisdizio— ' 
ne o r amministrazione dei pubblici poteri. Quindi 
di usurpazione di autorità pubblica rei entrambi 
divengono , 1’ uno cioè come principale autore , c 
r altro come complice del reato di ambito. Colui an- 
cora che con vie di fatto o minacce impedisca ad al- 
trui l’esercizio dei proprj diritti, la giurisdizione dei 
poteri al certo non offende , ma un privato perchè 
contro una proprietà privala gareniita dalla legge si 
rivolge, o tutto al più contro la giustizia pubblica 
delinque perchè nel delinquere usurpa i poteri che 
agli agenti della giustizia son delegati, mentre essi 
soli possono nei casi definiti dalla legge interdire o 

(8) V. nel trattali» prtìiminart a questa IJ. paru, $. II t III. 
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sospendere ad alcuno l’ esercizio dei proprj diritti (9). 
G)lui fìnalmeute che si faccia ragione da se stesso , 
come anche quell’ altro che attenti alla libertà in- 
dividuale di un Cittadino, non offende punto la 
rarchia dei poteri , ma tutto al più la giustizia pub- 
blica perchè dei mezzi si avvale di cui questa sola 
ha diritto di servirsi (10). 

278. Ristretta quindi vorremmo la classe dei reati 
che si comprendono in questo capitolo alle sole in- 
sidio dei privali contro la prima delle instituzioni 
sociali tendenti a guarentire l’ ordine pubblico (11); 
ai due reati cioè che usurpazione della pubblica 
autorità realmente comprendono ; e che gli altri 
tutti fin qui enunziati si allogassero tra quelli con- 
tro r amministrazione della giustizia dei quali le 
stesse leggi trattano nei capitoli seguenti. Dovendo 
nondimeno esporle come son di già ordinate , ci è 
dovere di suddividere il Capitolo nelle stesse tre se- 
zioni che lo compongono per trattare nella !.<■ del- 
la usurpazione di titoli e funzioni ; nella 2.“ degli 
ostacoli al Ubero esercizio degU altrui diritti ; e 
nella 3 .* dell’ uso privato dei mezzi della pubblica 
autorità. 

( 9 ) • Ninno può ascr privato di una propriet.ì, o rfi alcuno dei 

» diritti die la legge gli accorda , che per cfiiitto di una sentenza o 
» di una decisione passata in giudicalo. » ( Art. lyG della Legge oi» 
gallica giudiziaria de’ Maggid~ i8 i-j J. 

(10) V. I' art. aoa della medesima legge. 

(11) V. sopra n. 269. 
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S E Z I O N E I. 

Della usurpaxione di (itoli e funzioni, 

379. Un’amica legge francese, comunque sanzio^ 
naia sotto tutt’ altro Governo che il monarchico (1), 
aveva nel fatto adottato, sul proposito della usurpa- 
zione di cui parliamo , lo stesso smoderato rigore che 
incontravasi nel diritto romano (s). Quella legge vo- 
leva punito di morte chiunque risultasse reo di avere 
usurpato un’ autorità qualunque esercitando alti che 
i soli pubblici ufiziali avevan diritto di fare, c pu- 
nito poi colla pena dei ferri chiunque fosse sorpreso 
nell’ alto che indossasse una decorazione qualunque 
che non fosse legalmente autorizzato a portare. Una 
tanto eccessiva severità non fu pertanto mitigata che 
nel 1810, allorché comparve il codice penale cho 
tuttavia impera in quella nazione. I compilatori di 
esse osservarono con ragione che quando la pena è 
senza misura, si cade nella malaugurata necessità di 
preferire l’ impunità all’ applicazione di essa ( 5 ) , e 
pene correzionali surrogaron perciò contro i due falli 
in parola , ^:h’ entrambi compresero sotto una stessa 
rubrica , perchè entrambi offendono , benché con dan- 
no disugnale, la gerarchia dei poteri (4). 

380. Lo stesso divisamento é ancor prevalso nella 


(1) Cloi a 16 Sellcmbre >7g'4. 

(a) V. (opra n. 147, e le leggi riportate nelle note 1 e 4. 

( 3 ) V. r esposizione dei motivi sul Codice penale di Francia, Lib. 
lU, Tit. 1 , Cap. I, Scz. IV, 5. VII. 

V, sopra n. 069, e ved. gli art. 358 e aSg del dello Codice. 
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formazione delle leggi ira noi vegliami. U intromet- 
tersi senza titolo in pubbliche funzioni sieno ci- 
vili , sieno militari , esercitandone gli atti, è nn 
reato che altacca 1’ ordine pubblico più clic il por- 
tare semplicemente una divisa, una decorazione, 
un’ uniforme , oppur M arrogarsi titoli di collazione 
regia. !Nel primo caso si usurpa un pubblico potere, 
laddove nel secondo non si usurpa che la divisa di 
esso , o il distintivo di una onorevole preeuiinenza. 
Quindi è che se nel .primo caso si propone la pena 
del secondo al terzo grado di prigionia , nei secondo 
si commina a buon diritto quella più mite del primo 
grado di prigionia congiunto coll’ ammenda correzio- 
nale. Art. 164 c i 65 . 

a8i. Trattando dei reali contro la sicurezza in- 
terna dello Stalo, si è parlalo abbastanza della usur- 
pazione di un comando militare, e si son descritti gli 
estremi che debbono concorrere perchè consimile usur- 
pazione prenda il carattere di perduellione ( 5 ). Quan- 
do del pari tratteremo in ispecie dei reali che posson 
commettersi sotto la falsa divisa di funzionario pub- 
blico , farem notare che simili altri reali per propria 
loro indole posson oieriiare una pena più grave di 
quella stabilita nell’ art. 164 (6). Quando finalmente 
parleremo del reato di falso, osserveremo in quali 
modi si può commettere un falso ed a quali pene 
può dar luogo. Quindi è che per non contraddirsi 
al principio che un reato più grave non può esser co> 


( 5 ) V. sopra n. 147 e segnenti. 

(6) Come sarebbe, ad esempio, l'arresto arbitrario , o il sequestro 
sii persona eseguito eoo falsa divisa , sotto ua nome falso, o con falso 
ordina di un’ autorità pubblica , preveduto dal n. 3.° dell' art, 370 
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peno da un realo men grave, nella stessa guisa in cui 
una pena maggiore non può da allra minore essere 
assorbita, si aggiunge nel mentovalo art. 164, che 
restino salve le disposizioni degli art. tay e iu 8 , 
e salve ancora le pene maggiori per gli eccessi 
che V usurpatore delle pubbliche funzioni abbia 
potuto commettere , e per le falsità qualora i suoi 
atti ne portino seco il carattere. 

283. Queste ultime espressioni « qualora Fatto ne 
porti seco il carattere » fan chiaramente desumere 
che il misfatto di falso non possa firsi derivare dalla 
sola circostanza di essersi il reo qualificato per fun- 
zionario pubblico ; ma che invece occorra provare che 
nelle pubbliche funzioni abbia ancora commesso una 
iblsità sia col contraffare un’ atto di nomina o col 
servirsi scienicmcnie di un consimile atto falso ; sia 
con alterare gli alti, le scritture 0 le sottoscrizioni; 
che in somma abbia commesso una falsità in uno del 
modi descritti negli art. 280 , 381 , 387 e seguenti. 
Senza questi altri clementi il reato lungi dal punirsi 
come reato di falso , non resterebbe che nei termini 
del mentovato art. 164 , perchè non conterrebbe a 
buon conto che una semplice usurpazione di pub-r 
bliche funzioni. Per 1 ’ opposto concorrendo alcuno 
dei caratteri che contraddistinguono il falso , la pena 
non sarebbe che quella della falsità in pubblica scrit- 
tura sempre che 1’ atto si trovasse rivestito della im- 
pronta della pubblica autorità (7); con questa sola 
differenza che se per l’.ufiziale pubblico reo di una 

(7) V. Cjmnot , oomtnf. sul cod. peiuik di fronda , oittnraiioD* 
all' art. aSS. 
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tal falsità converrebbe ricorrersi al disposto' nell’ art. 
987 , nella specie dovrebbero per l’ opposto invocarsi 
le altre disposizioni di legge relative alla falsità in 
pubbliche scritture commessa da un privato , perchè 
sempre un privato all’ occhio della legge è colui che 
usurpa una pubblica 'funzione, e 1’ aggravaziose di 
pena proposta dall’ art. 287 va solamente dovuta per 
quegli ufiziali pubblm che nelf esercizio delle pro- 
prie funzioni tradiscano la fiducia che in essoloro si 
ripone. 

s 83 . rion bisogna in ultimo confondere 1 ’ usurpa^ 
zione della pubblica autorità coll’ esercizio di una 
carica illegalmente prolungato dopo legale notizia di 
una destituzione, o di una diversa destinazione; c 
molto meno far risultare lo stesso delitto di usur~ 
pazione di autorità dall’ essersi da un pubblico fun- 
zionario renduto un’ atto che non era della sua com- 
petenza. Nel primo caso , se mai esistesse reato (8) , 
questo entrerebbe tra gli abusi di autorità contem- 
plati dagli art. 926 e seguenti: e nel secondo per 
r opposto non si avrebbe che il diritto di provocare 
coi mezzi di legge 1’ annullamento dell’ atto per vizio 
d’ incompetenza , salva 1’ azion penale nel caso di 
corruzione , o di abusi criminosi commessi dal fun- 
zionario pubblico , come anche salva l’ azione di presa 
a parte qualora competa. 

284* Anche tra noi , come in Francia , si sono 
stabiliti dei titoli da servire di ricompensa dei scr- 


(8) Nel comcnto all' art. aiR farem' osservare quando la continua- 
xione dell' esercizio di una carica dopo legale notizia di una trailo- 
cazionc, o di una diversa destinazione , non porti a pena di sorte 
alcuna. 
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vigj fenduti allo Sialo. Nessuno può attribuirseli se 
non gli sono stati legalmente conferiti , e coloro che 
mai lo facessero , mancherebbero senza dubbio al 
rispetto dovuto al Governo , ed incontrerebbero la 
pena segnala dall’ art. i65. Prescindendo dai titoli 
che dinotano alcuna carica pubblica , anche quelli 
meramente onorifìci, come di Principe , Duca, Contea 
Marcliesc, Barone, Cavaliere ec. che contraddistin- 
guevano un tempo i feudatar) ed i nobili , non val- 
gono al presente che come attestati o di onore, o 
di riconoscenza pubblica. Tutti non si sono giammai 
accordati , nè possono accordarsi che dal Re ( 9 ) , e 
questi appunto sono quei titoli che nel mentovato 
articolo diconsi di regia collazione. IL solo estremo 
che la legge richiede per far luogo all’ applicazione 
della pena, è quello di essersi arrogali pubblicamen- 
te , perchè l’oltraggio non recherebbe in verità al- 
cun danno se non fosse pubblico, e non esisterebbe 
affatto se ad alcuno si attribuissero i menzionati ti- 
toli da tuli’ altra persona che da se stesso , e senza 
eh’ ci gli adoperasse o gli esigesse. Egli è vero per 
altro che tanto poca importanza nei tempi presenti 
si attacca ai titoli di antica nobiltà, che comune- 
mente si creda di potersi lasciare in pace coloro che 
ne pretendano il fumo. Ma non perciò conveniamo 
che dovessero restare impuniti i falli di questa spe- 
cie , sempre che gli agenti del pubblico ministero 

t 

(g) V. i noli Dispacci del <7^7 e <757, non che tulli eli altri 
cmc»i da quell’epoca in poi intorno M’ antica e lusova nobiltii , che 
si sono giudiiiutaiiicntc raccolti cd analiisati dal chiaris. Sig. t.isi> 
BATOLI nella sua InlvoduiUme allo studio delia Legislauoae del Re- 
gno delle due Sicilie , Pjktu 111 , in fine. 
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gìugncssero ad averne conoscenza, essendo ulldoliiii 
specialmente compresi tra quelli che van soggetti all’ 
azion pubblica (io). 

S E Z I O N E II. 

Degli ostacoli al libero esercizio degli altrui diritti. 

285. I diritti dei quali gode 1’ uomo in socicU» o 
provvengono unicamente dalla natura , come la sicu~ 
rezza e la libertà personale , non che la proprietà 
dei beni che acquista per provvedere al suo benes- 
sere , o derivano dalle leggi della città , cioè dalle 
leggi della politica aggregazione di cui fa parte. Oc- 
correndo quindi tener discorso di consimili diritti, 
potremmo con ragione dividerli in diritti naturaU ed 
in diritti di città, tenendo precipuamente riguardo 
alla loro origine. Ma come alcuni dei diritti natu^ 
rali han ricevuto dal diritto civile non poche mo- 
dificazioni ed una nuova forma , così più convene- 
vole ci sembra il seguire quella stessa distinzione che 
le nostre leggi hanno adottata tra diritti poUUci c 
diritti civili, anche perchè più comoda riesce all’ og- 
getto di questa trattazione. 

286. 1 diriuì politici non consistono che nella fa- 
coltà di partecipare all’esercizio del pubblico potere. 
Essi variano a seconda dei diversi statuti politici di 
ciascun popolo 0 di ciascuna nazione, e tra noi son 
quelli che le leggi fondamentali del regno attribui- 
scono a ciascun nazionale , ad esclusione degli stra- 


llo) V. Tari. in Gne delle LL. di proc. pco. 
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nim qual&i vogliano (i), cioè di votare, eleggere ed 
essere eletto nei civici consigli , occupare le pubbli- 
che cariche cd impieghi in qualunque ramo di am- 
ministrazione, e di concorrere alle distinzioni cd agli 
onori ammessi e riconosciuti dallo leggi del regno. 
I diritti civili poi son quelli che senza punto rife- 
rirsi alV esercizio del pubblico potere , o apparten- 
gono all’ uomo considerato senz’ alcuna relazione co- 
gl’ individui di quella stessa società di cui è mem- 
bro, o gli appartengono considerato sotto 1’ enunciato 
rapporto. I primi dicousi assoluti, c son precisamente 
quelli che pocanzi avevamo appellati naturali, cd i 
secondi diconsi relativi , e son tutti gli altri molti- 
pli ci , che comunque emergenti ancb’ essi in buona 
parte dui primi, ban ricevuto la loro perfezione di- 
rettamente dal diritto civile (2). 

287. Or se vane del tutto cd aeree sarebbero, le 
prerogativa dell’ ordine politico qualora non tendes- 
sero a proteggere le prerogative dell’ umana natu- 
ra (3), a proteggere cioè i diritti assoluti ed im- 
prescrittibili dell’ uomo ; vane del pari sarebbero le 
prerogative emergenti dalle leggi della Città qualora 
non ne fosse in modo, stabile ed elhcacc guarentito a 
ciascuno il tranquillo godimento ed il libero eserci- 
zio. Questo scopo salutare non può certamente con- 
seguirsi che per mezzo di sanzioni le quali da una 

(0 8 ^* 9 e ig delle Leg;i Civili. 

(:>) Ci siamo in questa parte attenuti alle teorie del TouLLien, Corso 
di diritto Civile /raneese , aggiunzioiU e correzioni al Volume , 
n. ao6 e seguenti , ( nel yol. Xll. della prima edizione napolilaiia ). 

(3) Cmmiosàsi , teoria delle leggi delia sicurezza sociale, Toiu. II, 
pag. 141. 
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parte spiegando e sviluppando i diritti assoluti , e 
dall' altra parte additando c costituendo così i diritti 
relativi dell’ uomo , che quelli del cittadino , im- 
pongano pene per 1’ offesa qualunque che agli uni 
ed agli altri si arrechi. 

288. Ciò premesso , agevole riesce l’ indagare conte 
le leggi tra noi imperanti abbian provveduto su que- 
sta importante materia. I diritti assoluti dell’ uomo, 
i diritti che direttamente gli vengono dalla natura , 
si restringono alla vita ed alla integrità del corpo , 
all’ onore ed alla libertà sia nella persona sia nelle 
azioni. Le leggi umane come non son desse che creano 
tali diritti , così non possono punto distruggerli. Che 
anzi instiiuiic appunto per viemeglio proteggerli , esse 
si apparterebbero adailo dal loro scopo qualora si li- 
mitassero ancora a restringerne 1’ estensione al di là 
di ciò die può credersi necessario per vieppiù prov- 
vedere alla stessa loro conservazione. Quindi ò che 
per rapporto a tali diritti esse si ritengono con ra- 
gione come meramente declarative , nel mentre che 
si riguardan per l’opposto come statutarie in quanto 
a tutti gli altri. Partendo in fatti dalla vita , c.ssa 
è un bene che si riceve da Dio, ed il diritto alla 
vita è tanto sacro che la legge senza nulla statuirvi, 
si limiti solo a garcntirne all’ uomo la conservazione 
con diverse sanzioni penali fin da che comincia a 
riceverla nel seno della madre (4)* Lo stesso dicasi 
di tutte le altre proprietà corporee; lo stesso iìnal- 


(4) Di qui la [iena per lo spaccio di soslanie vcncficlic , per I’ a- 
borto , per l ' abbandono o esposizione del fanciullo , per 1’ omicidio', 
c simili altri reali die attaccano, o nicltono scmplicenienle in pericolo 
I' esislcnza dell' nomo. 
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niente delle proprietà morali, come il pudore e la 
stima (5). 

389. La libertà parimenti è un bene che an- 
eh’ esso viene dalla natura. Consiste nella faeoltà di 
andare ovunque si creda conveniente, abbandonando 
anche la società politica di cui si fa parte (6), c 
nella facoltà di far tutto ciò che piaccia. Ma questa 
libertà se debbe esser protetta dalla legge , debbe an-* 
cora esser circoscritta in modo che non possa abu- 
sarsene in discapito dei diritti degli altri associati , 
in discapito di quelli della società politica, in disca- 
pito della libertà degli altri. Le leggi quindi nel 
guarentire a ciascuno il godimento di una tal facoltà, 
debbono circoscriverne, l’ estensione per imgiedirne ap- 
punto 1’ abuso ; e perciò vietando tutte le azioni no- 
cive sotto i dinotati aspetti, permettono in generale 
le altre qualsivogliano che tali non sono , ed impon- 
gono ancora delle pene contro tutti gli attentati alla 
libertà in tal modo circoscritta (7). 

(5) Di qui la pena per le ingiurie , per le firile o percosse , per 
le mulilazioni c storpj , e per tutti gli attentati al pudore ec. 

(fi) V. aopra n. loa . c note. 

(7) É quindi scTeramcnIc vietato ai giudici di ordinare l'arresto di 
alcun cittadino , e di farlo ritenere in carcere che nei soli casi e nei 
modi dalla legge prescritti ( art. aoa della Legge organica giudiziaria 
de’ zg Maggio i8fj ). E queato divieto è munito di una corris|>on- 
dente aanzione penale nell' art. a34 delle LL. penali. Parimenti è vie- 
tato a chiunque di arrestare , detenere o sequestrare una persona 
qualunque sotto pene proporzionate alla gravezza degli attentati ( art. 
169 e aeg. delle dette leggi); e questi divieti soffrono necessariamente 
eccezione nei casi in cui alcuno abbia abusato della sua libertà of- 
fendendo i diritti della società , o dei suoi membri. Un delinquen- 
te adunque può essere arrestalo da ognuno nella llagrauza del suo 
reato ( V. appresso, Sez. IH. di questo Cap. $■ ) , c dai soli 

agenti della forza pubblica quando è cessata la Jlagranza, ma per 
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ago. La proprietà inoltre è pure un bene clic 
vien dalla natura ; è pure un diritto assoluto nella 
sua origine (8). Consiste nella facoltà di godere e di 
disporre dei proprj beni, senza poter’ esser costretto 
a cederli contro il proprio consenso (g). Ma 1’ in- 
fluenza del diritto civile su tutto ciò che risguarda 
la proprietà è assai maggiore di quella sui diritti 
fm qui mentovati. È la legge in fatti quell» che 
deve determinare i modi come si acquista, come si 
conserva e come si trasmette. È la legge quella che 
regola i diritti risultanti dalla proprietà; ed è pur 
la legge quella che dinota le azioni competenti per 
r esercizio di tali diritti , non che le forme come pro- 
muoverle. Quindi ò che il diritto di proprietà rice- 
vendo unicamente dalla legge la sua perfezione , si 
riguarda più come diritto civile che come diritto na- 
turale ; e quindi 'è del pari che si annovera tra i 
diritti relativi appunto perchè non è possibile che 
si consideri nell’ uomo senza metterlo iu rapporto co- 
gli altri uomini. La legge adunque statuisce su tale 
diritto più che su qualunque degli altri diritti as- 
soluti dell’uomo, e vane sarebbero le sue disposizioni 
se non provvedesse che i diritti da essa riconosciuti 
e stabiliti si conservassero sempre illesi in colui ai 
quale appartengono, come similmente invano accor- 
derebbe al cittadino i diritti politici se non ne ga- 

ordiae delle autorità Icgillimc ond’ cs.«er menato al giudizio per lo 
reato di cui trovasi imputato ( V. LL, di proc. penale , Lib. /, 
TU. F). 

(8) ITo tempo si osava mettere iu disputa una tal verità. V. Cau- 
HicHAKi nel I. cit. nella nota 3 qui sopra. 

(9) Veggansi gli art. 469 e 4 "o delle LL. cirili , e l’art. 196 dell» 
cit. legge de' tg Maggio iSi';. 
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rentisse il godimento e 1’ esercizio con analoghe san-> 
zioni penali. 

391. Passati cosi a rassegna i diritti tutti dell’ uo- 
mo e del cittadino, non si stenta certamente a com- 
prendere a quali diritti si riferisca la disposizione 
dell’ art. 166 delle Leggi penali. Se adottata si fosse 
la redazione dell’ art. 109 dell’ abolito Codice penale 
di Francia , quella rassegna non sarebbe sicuramente 
bisognata. Ivi si parlava solo di diritti civici , cioè 
dei diritti che abbiamo appellati politici; laddove nel 
corrispondente articolo delle nostre leggi si parla in- 
vece d’ impedimento all’ esercizio dei diritti qualsi-^ 
vogliano garentiti dalla legge. Or questi diritti pos- 
sono essere non gik i diritti meramente assoluti , co- 
me la personalità e la libertà, la di cui conserva- 
zione vien protetta con provvedimenti speciali e quasi 
tutti più severi , ma tanto gli stessi diritti politici 
quanto i diritti civili relativi sempre che il di loro 
godimento non si trovi parimenti assicurato con più 
particolari sanzioni penali. Ed in fatti il furto , l’u- 
surpazione , 1’ incendio , il danno volontario at- 
taccano anch’ essi i diritti relativi dell’ uomo, come 
gli attaccano del pari le falsità e le frodi di qua- 
lunque natura. Ma questi attentati forman’ oggetto 
di speciali disposizioni penali che non possono nei 
casi espressi esser derogate da una sanzione generale 
relativa solamente ai casi non espressi. Quindi è che 
ovunque manchi una disposizione espressa e pur si 
riconosca (orzato od impedito l’esercizio di uno dei 
diritti qualunque tanto politici che civili , occorre 
senza dubbio ricorrere alla disposizione generale con- 
tenuta nell’ articolo che comeuliamo, e reprimer Pai- 
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tentato colla pena eh’ esso commina. La legge , ad 
esempio, permette a ciascuno di disporre delle sue 
cose nella maniera la più assoluta , purché un’ uso 
non ne faccia vietato dalia stessa legge o dai pub- 
blici regolamenti (io). L’ impedire adunque che il 
proprietario venda o alieni una cosa o che la doni ad 
altrui , sarebbe un delitto punibile giusta 1’ art. 166. 
La legge del pari permette 1 ’ adozione nel concorso 
di alcuni requisiti tanto in colui che adotta quanto in 
colui che si vuole adottare (li); permette pure Ve» 
mancìpaiione dei minori (la). Permette ancora di 
disporre dei proprj beni per testamento (i 3 ), ed ac- 
corda similmente a chiunque il godimento o l’uso delle 
cose che non possono formare oggetto di proprietà pri- 
vata (14). Or qualunque impedimento al libero eserci- 
zio di ciascuno degli enuuziati diritti , divien certa- 
mente un delitto, che le nostre leggi a differenza dello 
leggi preesistenti (i 5 ) voglion sempre represso. 


(10) Art. 4^1 e 4^ civili. 

(11) Art. a66 c Kguenli , dette leggi. 

(la) Art. 4°o delle medesime leggi. 

(tS) Art. 8i3, detta leggi. 

( 14 ) Tal sarebbe il caso contemplato dal Giareconsullo TtLMàSa 
nella Leg. li, {. 7 ,jf. ih iniur. 

(15) Ed in fatti partendo dal diritto Romano , non troriamo in 
esso Temna disposizione generile che tendesse a garenlire I’ esercizio 
cosi dei diritti civici che dei diritti civili. Alcune sanzioni speciali 
bensi vi si rinvengono che nei casi particolari volevano repressi gli 
attentali contro il libero esercizio di alcuni tra gl' indicati diritti , 
come i.° I’ estorquere per forza un’ obbligazione altrui; a.° il tur- 
bare un'altrui possesso; 3.* l'impedire ad alcuno ebe rimanesse in 
un dato luogo , /t." o che restasse in giudizio ec. quali reati anda- 
van compresi sotto le disposizioni delie Leggi Giulie de vi j S." il 
proibire ad alcuno che usasse delle cose pubbliche , o che distraesse il 
proprio servo, quali reati eran puniti come i/i^ufzV ('tiV. /f! </e in/ur.J; 

rol. ir. aa 
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aga. I modi però con cui F attentato può commet- 
tersi sono abbastanza diversi perchè la legge avesse 
dovuto comprendere sotto la sua sanzione , e dichiarar 
punibili quelli solamente che un vero impedimento 
producano. Tali sono in generale tutti gli alti che 
contengano violenza o fisica o morale , come per 
lo appunto le vie di fatto e le minacce. Per diritto 
romano le une s’ intendevano in generale sotto la pa- 
rola fatti , c le altre sotto F espressioni dolo malo. 
Fecissb putatur , diceva Ulpiano sul proposito di 
colui che impediva a taluno di presentarsi in giudi- 
zio , qui suia manibus , vel per suoa retinuerit ; 
DOLUM aUtem malvm sic accipimua ut qui venien- 
tem ad iudicium aliquid pronunciaverit triste prop— 
ter quod ia necesse habuerit ad iudicium non ve- 
nire (i6). La stessa interpetrazione compete senza 
dubbio alle vie di fatto ed alle minacce di cui par- 
lasi nell’ art. 166 delle nostre leggi. Ed in vero qua- 
lunque mezzo adoperato per conseguire un’ intento 
può con ragione appellarsi via per giungere alla 
meta ; e questa via siccome prende comunemente il 

il coitringere alcuno a di>|>orre delle sue cose con testamento , o 
r impedirgli che testasse, qual Tallo dara luogo alla esclusione dalla suc- 
cessione contro il reo, ed all’applicazione ancora di pene arbitrarie, 
come dalle Leggi sotto' i Ut. del Cod. e del Digesto si quii aUquem 
Ultori prohibuerit. Parimenti nel diritto francese , a prcsciudere che 
la disposizione dell' art. 109 del Codice penale era relativa al solo 
impedimento all’ esercizio dei diritti politici , ogni altro impedimento 
qualunque non dava luogo che a quelle conseguenze dinotate nel di- 
ritto civile in quanto alla nullità dell' atto commesso per violenza « 
o tutto al più alle pene dovute agli alti di violenza adoperaU per l’og- 
getto, qualora però ai trovassero dalla legge caratterizzati come in se 
stessi criminosi. 

( 16 ) Log. i,Jf. de IO per quem factum fuerit quo mima quii in 
iudieio liiUU. 
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nome' di via di diritto quando si ricorre alla giu- 
slisià per farla pronunziare sopra una pretensione in 
controversia; cosi prende quello di via di fatto 
quando invece si ricorre ai fatti o alla forza privata 
per ottenere lo scopo che sì ha in mira. 

sqS. Or nulla può tanto opporsi alla libertà al- 
trui , precisamente nell’ esercizio di un diritto, quanto 
impedirgli coll’ uso della forza a far ciò che avrebbe 
ragion di fare; e questa forza privata portante im- 
pedimento (17) divien’ elemento constituiivo del reato 
in parola , perchè essa, a differenza di qualunque altro 
mezzo, è la più eilicace per conseguire un tale scopo. 
Parimenti efficace allo stesso effetto, quantunque in 
grado minore, diviene la minaccia, perchè se Wo- 
lenza reale in se non comprende, contiene senza 
dubbio quella violenza morale in virtù di cui si 
asticn tante volle alcuno dal fare ciò che vorrebbe, 
per evitare il male che si propone. La minaccia a- 
dunque, qualunque mai si fosse, se quello stesso scopo 
ha prodotto, elemento si rende valevole ad imprimer 
la nota di delitto all’ impedimento del quale è pa- 
rola, nella stessa guisa in cui lo sono i fatti, o le 
vie di fatto fin qui dinotate. 

ag 4 < Questi fatti però possono anch’ essi costituire 
per propria indole un reato, come quando degeneri- 
no in ferite o percosse , o come quando portino un 
costringimento* che si riguardi come attentato alla 
libertà individuale (18). Similmente le minacce , 

(17) Clic *c porli costringimento a fare o a dare divien prr Vop- 
poslo elemento al reato contemplato nell’ art. i68 nei casi che dino- 
teremo nella seguente Sezjokb. 

(18) V. gli ait. ìGtj c seguenti. 

★ 
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comunque tutte tra noi punibili (ig) , possono per 
propria loro indole meritare una pena maggiore di 
quella del primo al secondo grado di prigionia ebe 
r art. 166 commina contro l’ impedimento al! eser- 
cizio degli altrui diritti (ao). Era perciò regolare che 
nello stesso articolo si fossero fatte salve le pene mag- 
giori quante volte il latto o la minaccia , che abbhu 
servito di mezzo all’ impedimento in parola , costi- 
tuissero reati maggiori (ai). 

agS. Sotto la rubrìca degli ostacoli aW esercizio 
degli altrui diritti , le nostre leggi contemplano al- 
tresì quella specie di ambito che sol tra noi può aver 
luogo (aa). Essa consiste in qualunque corruzione 
inpiegata per ottenere o distornare i liberi suffraga 
dei rappresentanti dei comuni, non che in qua- 
lunque frode commessa nello squittinio dei suffragj 
medesimi per uffizj o cariche che ne dipendono. 
Art. 167. L’ ambire una carica non ù è giammai 
ritenuto come un’ azione punibile quando non si fos- 
se ricorso ai mezzi o criminosi o illeciti per conse- 
guirla. È perciò che 1’ ambito si divideva un tempo 
in due specie, in quello cioè che si facesse accatti- 
vandosi opportunamente la stima , la benevolenza o 


(ig) V. nel Tir. precedente , Cap. ly. 

(30) Come guendo tretliii di minaccia acritta di uccidere accemp»* 
gnata dalla condiiione di non fare ciò die si avrebbe diritto di fare « 
punibile in se stessa fino al terzo grado di prigtonia giusta l'art. i 6 i. 

(zi) Salva parimenti sarebbe l'applicazione delle pene maggiori nel 
caso che il reato madesiroo si commettesse da un pubblico ufiziale , 
come sarà osservato nel comento all'art. z 33 c seguenti ( nel Cap. IF, 
Sei. y. di questo stesso Tit. ) 

(13) V. sopra n. v}6. 
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il favore di coloro che dovevano eleggere alla carica, 
cd in quello che si &cesse comprando i suffragi per 
mezzo di danaro, o corrompendo gli elettori per mezzo 
di promesse o di doni (a 3 ). La prima specie andava 
sempre impunita, essendo ingiusto il vietare ad al- 
cuno che s’ ingegnasse c s’ impegnasse a mostrarsi 
degno di un posto cui aveva diritto di aspirare. La 
seconda per T opposto era la sola che meriutsse pena, 
dappoiché i mezzi adoperati lungi dal tendere a per- 
suadere gli elettori del merito di colui che loro si 
raccomandava, distruggevano sempre più la libertà 
del loro voto, rendendolo subordinato ai loro biso- 
gni ed all’ impeto della passione dell’ interesse. Que- 
ste stesse considerazioni son prevalse nella redazione 
dell’ articolo che comenliamo. La corruzione e la frode 
sono i soli clementi che caratterizzano il delitto ivi 
preveduto , cosi che cessasse dall’ esser punibile in 
mancanza dell’ uno o dell’ altro. 

ag6. Comunque però non si parli nello ste.<tso ar- 
ticolo di vie di fatto o minacce, che pure possono 
essere efficaci per distornare i liberi snffrag) dei rap- 
presentanti del comune , non si deve credere che un 
tal (alto andasse impunito. Vi sarebbe allora l’osta- 
colo al libero esercizio dei diritti politici , e dovreb- 
be in conseguenza applicarsi la pena prescritta dal- 
l’art. 166, simile anch’ essa , anzi più severa alquanto 
di quella comminala dall’ art. 167. Comunque del 
pari in quest’ ultimo non si parli che delle sole frodi 
commesse nello squittinio dei biglietti contenenti i 
suffragi dei rappresentanti dei comuni, quale sarebbe 

(43] V. MdttMt ad Lib. XLym ff. Tit, IX t n, z. 
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ad esempio il soiimrne alcuno dalla massa , non si 
debbe intendere che andassero impunite le falsità 
che mai si comincltesscro nello stesso rincontro, qual 
sarebbe, a cagion di esempio , quella di colui che 
scrivesse nei biglietti dei votanti illetterati nomi di- 
versi da quelli che gli sarebbero stati dichiarati. Que- 
sta specie di falsità cadrebbe senza dubbio nella 
disposizione generale dell’ art. i2g8 , ed incontrereb- 
be perciò una pena maggiore proporzionata all’ a- 
buso di ullizio o di conGdenza che l’ avrebbe accom- 
pagnata. 

397. La pena dell’ ambito è precisamente quella 
che i principi della scienza suggerivano. Consiste nel 
primo al secondo grado di prigionia o di confino, 
e nella interdizione a tempo della carica o ulTizio 
di cui si sia abusato , o pel di cui conseguimento si 
sia impiegau la corruzione o commessa la frode , 
salva anche l’ ammenda corrispondente al doppio delle 
somme pagate o dei doni ricevuti ( art. cit. ). Quando 
si riscontri ciò die si è altrove osservato, si converrà 
subito sulla, convenienza cosi della pena principale 
che di quell’ accessoria dell’ ammenda (24) ; p^r lo 
che senza punto ritornar sulle cose già dette, ci re- 
sta solo ad avvertire che la pena di cui è parola , 
se nel caso di frode può non colpire che colui il 
quale la commette, nel caso di corruzione colpisca 
ordinariamente tanto il corruttore che il corrotto. Le 
regole della complicità han tutto il loro impero nel 
proposto caso , e la gerarchia dei pubblici poteri vien 
tanto offesa dal primo quanto dal secondo, che senza 

(^ 4 ) V. nella Paira I, n. 848 e n. già ( nel Poi. ///). 
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dubbio divengon col fallo entrambi rei della corrai 
zione che la legge vuol repressa. 

ag 8 . Se per ullimo si deve convenire che 1’ am- 
bito non possa d’ ordinario verificarsi che per quelle 
cariche le quali si conferiscono per via di suffragi, 
non può negarsi che svenluralamenie possa anche 
aver luogo per quelle allre la di cut nomina o pro- 
posia vicn dalla legge confidala a taluni ufiziali delle 
rispettive amministrazioni pubbliche (a5). Nou cre- 
deremmo punto che la corruzione andasse almen per 
essi impunita. La disposizione generale contenuta nel- 
1 ’ art. ao 4 sarebbe certamente applicabile in questo 
caso, mentre la nomina o anche la semplice propo- 
sizione a qualche carica pubblica , si riguarderebbe 
senza dubbio come un’ atto del loro uffizio a senso 
del mentovato articolo ( 26 ). E vero che la pena della 
interdizione ivi fulminata non sembra tanto propor- 
zionata all’ abuso della fiducia che in essoloro il Go- 
verno ripone. Ma quando si rifietla che il diritto di 
conferire le cariche non compete che ad ufiziali su- 
periori, c non riguarda per 1 ’ opposto che cariche 
inferiori e di poco conto, si comprende bene che la 
interdizione di una carica eminente divicn sempre 
una pena sufficiente per simil fallo , anche perchè 

(i5) Come sarebbero ad esempio quelle che si danno dagl' Inten- 
denti cc. 

(26) L'art. i3o della Legge penale dà ao Maggio 1808, nell’alto 
ebe conteneva presso a poco la stessa disposizione ora racchiusi nel 
mentovato art. ao^, si spiegava formalmente su questa specie di eor- 
razione. Qualunque prevaricazione o corruzione dei funzionar j con 
cui sieei aouopntia a prezzo la collazione di una carica, una grazia, 
o un’ allo qualunque del loro ministero , sarà punita rolla pena del 
quadruplo , colla destituzione dall' uffizio, e colla dicliiarazione della 
perpetua incapacità a qualsiasi carica dello Stato. 
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vi si congiunge del pari un’ ammenda non mai mi- 
nore del doppio del valore delle cose offerte o do- 
nate (27) ; ed anche perchè 1’ ignominia , sempre 
inseparabile da simili sozzure , rende naturalmente il 
funzionario corrotto indegno delia ulteriore confìdenz^ 
del Governo, 


SEZIONE III. 

» 

DtlT uso privalo dei metri della ptdéUca autorità. 

agg. Che s* intenda per le vegliami leggi sotto l’ e- 
spressioni di uso privato dei mezzi della pubbli-.- 
pa autorità j fu da noi spiegato nelle nozioni pr&r 
liminari a questo capitolo (1). S’ intendono doè due 
reati contro f amministrazione della giustizia , che 
han luogo i.° quando senza ricorrersi al magistrato^ 
si esercitano di privata autorità quei diritti che si 
pretendono , o si fan valere col mezzo della forza 
privata quelle, pretensioni che dovrebbero sperimcn-r 
tarsi unicamente in giudizio cioè colle vie di tUrU- 
to ; e a.° quando si attenti alla libertà individuale dì 
alcuno senza 1* ordine delle autorità costituite , e fuori 
dei casi in cui la legge lo autorizzi , sia per costrin- 
gerlo a prestargli una qualche cosa, sia per obbli- 
garlo ad atti contrari alla libertà dell’ azione , sia per 
altra causa qqalunque. L’ uno di questi reati prende 
precisamente il nome di via di fatto , l’ altro quello 
di carcere privato , cioè di detenzione , arresto u 

(37) Ar(. ao 5 . 

(1) V. K>pr« a. aa^. 
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sequestro illegale di persona. Ne tratteremo separa- 
tamente nei due seguenti, 

5. I. 

Delle vie di fatto, 

3oo. 11 dovere a chiunque viva in società, di ri- 
correre ai magistrati , o agli agenti della giustizia pub- 
blica sempre che voglia esercitare un diritto che vien 
da altri negato o contrastato, era per le leggi ro- 
mane tanto sacro che reo di delitto si ritenesse chiun- 
que si facesse ragione o giustizia colle proprie mani 
o di privata autorità , comunque nel fatto venisse a 
riconoscersi che giuste nel fondo eran le sue preten- 
sioni (n). Le pene però competenti a tale delitto non 
eran sempre le stesse. Ove trattavasi di fatti che an- 
davan compresi tra le specie di violenza , conveniva 
distinguere se alle pubbliche o alle private violenze 
dovessero riferirsi, per quindi sottoporsi alle pene pro- 
poste o contra le une o centra le altre, giusta le norme 
già dinoute nel Titolo precedente (3). Ed ove per 
r opposto trattavasi di fatti che potremmo appellare 
prossimi alle violenze ma preveduti da tutt’ altre 
leggi che dalle leggi Giulie , soggeiiavansi alle pene 
particolarmente per essi fulminate , pene che ordina- 

(a) Optùnunt ttt , ut li quat putet te hahert petitiones , actionibus 
experiarit ; interim ille in potmsione debet morari , tu pelitor et : et 
cum MjttcìÀSVì dicerft, vim nuìiam feci, CjMtjt dixit, tu vim patos 
ette tolum ti fiominet vuinerentur? Vit ett et Urne, quotient quit id 
quod deberi tihi putat , non per iudicen repotcU . , . . Leg. g. Jf, ad 
feg. JuL de wi privata. 

(3) V. sopra n. aio c aii , cd ivi le note 7 , 809 . 
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riamente restringevansi o alla perdila del preteso di- 
ritto quando appartenesse al reo , o ad una indcnniz- 
zazione equivalente al valore del medesimo quando 
non gli appartenesse (4)> 

3oi. Queste medesime distinzioni si videro in parte 
adottate dalla Legge penale che fu tra noi imme- 
diatamente surrogata al diritto romano. Essa compren- 


( 4 ì 1 fatti eh’ entravano tra le violenze private sono stati tutti enu- 
merati netta nota 9 sotto il n. 311. 1 fatti poi che sì riguardavano 
Oinc pressimi alia violenza erano i seguenti- i.** L’astringere il de- 
bitore per forza a pagare un dehìlo. ( I,eg. penult. ff. ad Juì. de vi 
privata^ e leg. i3 Jf.quod meti$s causa ); a.® L’ impossessarsi per via 
di fatto di un fondo di cui si pretenda il dominio, seoz* agir neJie 
vìe giuridiche ( f-eg. T ^ ff> unde vi ) ^ 3,® L’ impossessarsi delle cose 
proprie ma possedute da altri, o delle cose altrui ma a se obbligato 
prima di esservi stato legalmente autorizzato dal Giudice ^ iV<H>eUd 77 « 
Cap, f5)j 4*” continuare nel godimento detta cosa locata dopo il 
termine dell’ aOìttu , malgrado il dissenso del locatore ( Leg, to , Jf, 
unàevi^l 5.” L’occupare di privata autorità ta parte del fondo con* 
troverso in pendenza del giudizio sulla fissazione dei con 6 ni ( I-^g- 
ify Cod. finium regundorum )j 6 .® L’ impedire che si facessero i fuuc- 
ralì al cadavere del debitore ( Rovella Co , Cap» / ) j 7 **’ L* latro* 
mettersi dì privata autorità nella casa o nei beni del drbitorc defunto, 
o attaccarvi alcun contrassegno di dominio da parte del creditore , 
aenza esservi debitamente autorizzato dal giudica ( ci’L Novella 60 , 
Cap. /, $. I )i 8 .® In fine il sequestrare o il ritenere i Ggli del de* 
bitore in luogo di pegno per ottenere la soddisfazione del credito 
( Novella i34» Cap. 7 ). La pena principale per tutti gli cnunziati fatti 
era la perdita del credito o del diritto preteso qualora fosse dovuto 
al reo , c la condanna a pagare V importo del suo ammontare qua- 
lora la pretensione non sussistesse nel fondo. A tal condanna sì ag- 
giungevano anche altre pene speciali nei fatti cminsiati dal n. 6 in 
poi, come dalle leggi riportate in ciascun numero. 11 dotto annotatore 
a Matte!, Sig. Leccio, sostiene non esser punibile come violenza il 
fatto dinotato nel n. 5 quando si fosse convenuto tra le parti che »4 
creditore potesse di privata autorità impossessarsi della cosa sottoposta 
ad ipoteca subito dopo la mancanza del pagamento 9 e ciò sul fonda- 
mento della Leg. 3, Cod, de pignov. et hypoth, ( Note a vW^rrtr , 
nel Cap, IH. del TU, del digesto Lib, XU^IIL ) 
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deva del pari tra le pubbliche violenze gli atti qual- 
sivogliano di violenza usati contro le persone o sui 
loro beni, quando però vi concorressero gli estremi 
di essersi cioè commessi a mano armala , e di essere 
stati già preveduti e vietati dal magistrato. In man- 
canza del primo estremo gli stessi atti si riguarda- 
vano non più come pubbliche violenze , ma come 
fatti prossimi alle stesse, e venivan puniti in linea cor- 
rezionale; ed in mancanza dell’ altro estremo cessa- 
vano del tutto dall’ esser punibili sotto 1 ’ aspetto del- 
r oSesa alla giustizia pubblica, per non dar luogo 
che o alle sole pene dovute al fatto se per sua na- 
tura fosse criminoso, o alla sola azion civile se cri- 
minoso non si trovasse ( 5 ). In verità non siarn giunti 
a comprendere perchè dopo essersi in quella legge 
trasfuse quasi tutte le teorie del diritto preesistente 
in quanto alla pubblica violenza , si sia poi voluto 
deviare affatto da quello che concernevano la violen- 
za privata, non dichiarandosi punibile che sol quando 
dal magistrato si trovasse preveduta e vietata. Que- 
sto caso non poteva essere che rarissimo , mentre era 
subordinato senza dubbio alla pendenza di un giu- 
dizio , in cui per provvedere all’ordine pubblico, 
cd ai diritti scambievoli delle parti sulla cosa con- 
troversa , si fosse legalmente vietata dal giudice qua- 
lunque innovazione. Donde segue che potendosi im- 
punemente esercitare qualunque via di fatto prima 
di una tale inibizione, si autorizzava tacitamente il 
più ardito dei contendenti a farsi ragione da se stesso. 


(6) V. art. 100 della Legge de ’ 30 Maggio 1808, ed art. 77 di quella 
de' 33 Maggio detto anno. 
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c si apriva così il campo alle risse ed ai disordini che 
della violenza privata sono le più ordinarie con-- 
seguenze. 

3oa.’Non diversamente avveniva sotto l’ impero del 
Codice penale di Francia che fu in seguito adot- 
talo io questa parte del regno. Proscrivendosi in 
esso la classe dei reati che fino allora cransi deno- 
minati pubbliche violenze (6) , non vi si parlò nep- 
pure di quelli che per 1 ’ addietro eransi riguardati 
come violenze private , o come fatti prossimi alla 
violenta. Che anzi non vi si riprodussero nè anche 
quelle stesse disposizioni, che immediatamente pri- 
ma della sua pubblicazione dichiaravan punibili , ben- 
ché in linea di semplice polizia , tutte le vie di 
fatto c le violenze leggiere usate tanto contra le per- 
sone che sopra i beni , c specialmente quella con cut 
si turbasse un’ altrui possesso , quantunque i fatti 
di violenza non costituissero per propria indole nè> 
misfatto nò delitto ( 7 ^. 

( 6 ) V. nel Til, precedente, n. 3 i 3 . 

( 7 ) L’ ordinania del i66'j nell’ art. ì del TU. Xyill accordava 
la scelta a colui eh’ era stato spossessato per violenza o per via dì 
fatto, di domandare la reintegrazione nel possesso o in via civile ed or- 
dinaria , e straordinariamente in via criminale per pronunziarsi la rein- 
tegra , ed anche l' ammenda. Il Codice dei delitti e delie pene det 
lygt annoverò poi tra le contravvenzioni punibili coll' ammenda , o 
anche colla prifiionia lino a tre giorni le risse , gli attruppamenti in- 
giuriosi o notturni , le vie di fatto o viol/enze leggiere , purché non 
contenessero ferita o percosse. Or si ritenne con ragione che la via 
di fatto moramente reale preveduta nella mentovala ordinanxa , an- 
dasse compresa soUo la disposiaione generale dell' art. 6o5 di dello Co- 
dice I comunfjuc quest* ultima disposizione sembrasse relativa unica- 
mente alle vie di fatto contro le persone. Ed in vero un tal principia 
tu espressamente riconosciuto dalla Corte di cassazione di Parigi con 
arresto dei td messidoro anno yill. Trattavasi nella specie della 
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5 o 3 . A tulli gl’ inconvenienti che da tale ommi»-' 
sione dovevano immancabilmente derivare sempre in 


deviazione di un nu cello coromesM senza violenza da un certo Goudner 
nel suo fondo in pregiudizio del possessore di un' altro fondo , che 
per più anni aveva paciBcameote goduto di quelle acque pei bisogni 
giornalieri della sua famiglia, a Ei sarebbe ben diiEcile, diceva Maa- 
» LiH , il concepire come Goudner potesse non aver commesso una via 
» di fatto in tal rincontro. E che mai significa ria di rarro ? È in 
» generale ogni alto col quale si esercitano di autorilù privala pre- 
» tensioni o diritti contrai) a quelli di un' altro. Non bisogna con- 
s fondere la violenza colla via di fatto. Jovtt* , nel suo comentario 
» tuli’ ordinanza del i66j , osserva su queste parole tpouettato per 
j> violenza o via di fiuto , che la violenza suppone una resistenza, ciò 
a che non suppoue punto la via di fatto. Così ogni violenza i via di 
n fatto, ma non ogni via di fatto è violenza. Qui non vi è stata rfo- 
a lenza da parte di Goudner. Egli non ha potuto nè anche aoQrirne 
a perchè non ha provato alcuna resistenza da parte del suo vicino. 
» In conseguenza per fare ciò che ha fitto non ha avuto bisogno di 
» respingere Afidler , di costringerlo o d' intimidirlo colla forza. Ma 
» certamente vi è stata l’ùi di fatto, poiché di privala aiitorilè ha 
» distornato le acque , di cui un giudicato precedente confermato 
» da un possesso posteriore per anni otto continui , assicurava il diritto 
sci' uso presso Mailer. E noi dobbiamo aggiungere che se vi è stata 
B via di fiuto, vi è stato delitto , o per lo meno un fatto punibile, 
» im|)crcìoccbè turbare o spossessare per via di fatto colui che possiede 
» pubblicamente al di lè dell' anno , c lo stesso che contravvenire 
» ad una delle regole fondamentali dell’ordine pubblico.... Ei sa- 
s rebbe adunque assai sorprendente che la legge avesse obbliato d' im- 
s porre una pena qualunque a simil delitto. Ma noi ci guarderemmo 
» bene dal fare alla legge un tal rimproccio. Pretendere come fa Goud- 
» ner che nell' art. Go5 non si parli che delle vie di fatto le quali 
u han luogo nelle ritte , è lo stesso che voler restringere arbilraria- 
B mente una disposizione che per la sua natura c per la necessità 
» delle cose è generale. Diciamo per tua natura da che la parola via 

> di fatto si applica per se stessa ad ogni specie di attentato così sui 
a beni come sulle persone ; ed aggiungiamo per la necettità delle cose 
n perche si deve necessariamente supporre che il Icgisbtore non ab- 
» bia voluto lasciare impunite azioni che attaccano 1' ordine sociale 

> sostituendo la forza individuale all' esercizio dell’ autorità pubblica.» 
( V. Mmmiix , tfiiettiont de droit , art. V otu dm retr ). Questo era 
lo stato della legislazione c della giurisprudenza prima del Codice 
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discapito così dell’ordine pubblico, che della sicu- 
rezza personale (8) , si è opportunamente riparato 


penale del 1810. Ma in esso non sì vide riportata una disposizione 
cosi generale come quella contenuta nell' art. 6 o 5 del Codice preesi- 
stente ) per Io che si convenne ebe le semplici uie dì fitto usate o so- 
pra i beni o contro le persone dovessero restare impunite. Che anzi 
MiBLin riporta un' avviso del Consiglio dì Stato degli 8 Febbraro 
i8ia y approvato dal Governo , con cui si risolvette che in virtù del 
silenzio del Codice penale , erano rimaste derogate tutte le disposizioni 
preesistenti sulla materia in disame {Répertoire de jurisprudence^ art, 
orrMSSS a la tot). V. anche ciò che ne dice Hesntoif db Pahsby^ 
traiti de la compétence des juges de paiz, Chap. XIX: e Tovlliem ^ 
Droii cioil , F'ul, XI. n, f 3 p. 

(8) Non vi c chi possa dissimulare gl' inconvenienti di cui è parola. 
Se alcuno avendo esaurita 1 ' unica via che la legge gli schiuderebbe 
per impedire una turbativa di possesso , come ad esempio quella di 
MuUer, venisse a solfrirue altra dalla stessa persona, che mai dovrebbe 
praticare per essere al coperto da ulteriori attentati? Non altro cer- 
tamente che reiterare lo stesso giudizio tante volte quante mai sareb- 
bero le novelle f'ie di fitto » e contentarsi in conseguenza delle sole 
condanne in lìnea civile , mentre la misura della coazione personale 
non può adottarsi che pel solo caso dello spoglio , e nou già per 
quello della semplice turbativa — Art. qoGo ded Cod. civ. francese, 
unif* air art. iGj^o delle nostre leggi Or qual prò per lui se il reo 
fosse insolvibile? Bisognerebbe dunque o abbandonare del tutto le sue 
giuste ragioni, o opporre via di fatto a vie di fatto, violenza a vio- 
lenze, attentato ad attentati. £ Ì*ordinc pubblico? L'ordine pubblico 
non sarebbe , dice IIenrion , ( I. cit. nella nota precedente ) turbato 
o compromesso da simili violenze perche se le fìnge leggiere c sempre 
tali. Ciò in quanto alle vie di fitto reidi. In quanto alle personali^ 
giova improntare le stesse espressioni di Mbbliit , che deviando dal 
principio una volta professato e generalmente ammesso sulla impu- 
nità di qualunque via di fitto secondo il Cod. penale del 1810, co- 
mincia dal calcolare gl' inconvenienti che da tale impuuità derivano 
in pregiudizio della sicurezza e dell' ouor personale. <c Supponiamo , 
9 ei dice, una riunione numerosa di persone, sia in un luogo pub- 
» blico, sia in una casa privata. Una di queste persone clic guarda 
» un’altra di mal occhio, c la giudica senza profferir parola iiuie- 
» glia di far parte di quella riunione , T afferra c la caccia fuori. Que- 
B sta non ò senza dubbio che una violenza leggiera ; ma quantunque 
» non accoinpagoaU da veruna ingiuria verbale, nou compromette 
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colla disposizione contenuta nell’ art. 168 delle no- 
velle leggi penali. Ivi si offrono sulle prime gli ele- 
menti che costituiscono il reato in disame, si di- 
notano in seguito le specie che comunemente vi si 
riferiscono, e si propone in fine la pena che ordi- 
nariamente compete all’ autore della via di fatto rea- 
le , salve sempre le pene maggiori nel caso in cui 
gli atti di violenza adoperati per 1’ esercizio di un 
preteso diritto , fossero per loro stessi punibili con 
pena più grave. Chiunque , diecsi in detto articolo, 
eenza ometto di furto o di recar danno per in- 
giuria , ma solamente per /’ esercizio di un pre- 
teso diritto , obblighi altri al pagamento di un de- 
bito , o alla soddisfazione di uiC obbligazione qua- 
lunque , o disturbi un" altrui possesso, demolisce^ 
fabbricati, devii acque e simili , è punito col pri- 
mo al secondo grado di prigionia , salve le pene 
maggiori nel caso di un reato per se stesso mag- 
giore. 


» forse r onore di colui contro di cui vico’ esercitata 7 Non può essi 
9 dar forse luogo ad un duello , o a tuU’ altro atto di vendetta ? Non ò 
dunque pericolosa anche per T ordine pubblico? o Qiic»tc considc- 
razioni furono accolte dalla Corte di cassazione ; ma qual ne fu il 
risuUamento ? Si pervenne a decidere che nel silenzio del Codice 
penale bisognava ricorrere alle leggi precedenti , cioè a quelle stesse 
che si erano riconosciute abolite , sullo specioso pretesto che 1* avviso 
del CoruigUo di Stato degli 8 Febbraro i8ia riguardava le sole vie 
di fatto realiif c non si estendeva alle personali* In conseguenza si di* 
cliiarò con arresto dei i4 Aprile 1 S 21 punibile in linea di polizia uii 
tal Charlier per avere in una pubblica piazza atferrata dalla parte 
di dietro una giovinetta con violenza , per averle aperta la bocca, c 
per averla riempita di crusca. Bisognò in somma die i magistrati aves* 
•ero aggiunto arbitrariamente alia legge, c che l’avessero corretta, 
per non dar luogo allo scandalo emergente dalla impunità della via 
di fatto in {«roU { V. Répertoirt de jurisprudence^ ari* rwhMHct ). 
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304. Quali son dunque gli elementi constitutivi 
del reato ? Il primo senza dubbio non è cbe l’ eaer- 
cizio di un diritto che ai pretende da parte di co- 
lui che agisce , e che o si contrasta o si teme di es- 
ser contrastato da colui conira del quale si agisce. 
Elemento essenziale , in difetto di cui cesserebbe af- 
fatto dall’ esistere il reato di cui si tratta, per non 
farsi luogo che alle pene dovute ai fatti gik com- 
messi considerati nel solo esteriore di loro carattere. 
Si toglie per forza a taluno una cosa cbe possiede; 
si sottrae ad un’ altro clandestinamente un’ oggetto 
che gli appartiene. Questi fatti non presentano cbe 
elementi bastevoli per costituire o una rapina o un 
furto. Si espelle parimenti alcuno dal possesso di un 
Ibndo , o si alterano i confini divisorj tra 1 ’ altrui ed 
il proprio fondo. Questi altri fatti da se soli conside- 
rati non offrono cbe un reato di usurpazione o qua~ 
lificata 0 semplice dell’ altrui podere. Si demoliscono 
finalmente fabbricati, si deviano acque, si abbattono 
alberi , siepi , si colmano fossi ec. Questi altri fatti 
non si risguardano del pari cbe come danni recati per 
ingiuria ad alcuno , e quindi non si soggettano cbe 
alle pene speciali fulminate dalla legge contro cia- 
scuno di essi , pene tanto pib gravi per quanto mag- 
giore è il danno che ne deriva. Che se poi gli stessi 
fatti si commettano per V esercizio di un diritto o 
di una pretensione , van soggetti a pene diverse pro- 
porzionate non tanto al danno materiale cbe n’ emerge, 
quanto all’ offesa , o per lo meno al disprezzo alla 
giustizia pubblica , cbe sono inerenti senza dubbio a 
qualunque esercizio di diritti che si faccia per vie 
diverse da quelle che la legge dinota , come mezzi 
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tcndcnii a conseguii li. E perciò clic nell’ arlicolo che 
comeiuiamo si parla dell’ esercizio di un preteso 
diritto come fine principale, anzi unico, delle azioni 
ivi dinotale , ed è anche perciò che si soggiungono 
le altre e«prc.ssioni senza oggetto di furto o di re- 
car dadno per ingiuria. 

5o5. I mezzi però «-he caratterizzano il rcaio in 
parola non sono in alcun modo indicati nello stesso 
arlicolo. Clic anzi la disposizione che racchiude è lal- 
nienlc concepita che si debba esiciidcre a tuli’ i casi 
in cui si sia in qualuKpie modo obbligato alcuno a 
pagare un debito, o a soildisliirc un’ obbligazione. Ed 
in vero se si rillclta clic la Uisposizioiie del mento- 
valo arlicolo è succeduta appunto a tulle quelle c’el 
vecchio diritto che riguardavano la violenza privata 
o i falli prossimi alla stessa (g); e che allora sotto il 
nome di violenza si intendeva tanto la forza esterna 
precisa niente coattiva, quanto quella meraiuculc in- 
duttiva la quale cioè si la sorgere da tulli gli atti 
arbitrariamente commessi in danno altrui senza la 
di costui volontà (io) ; si comprenderà facilmente 
che il reato sussista c nell’ uno c nell’ altro caso , 
perchè tanto nell’ uno quanto nell’ altro si costringe 
altri a dare o a far ciò che sponlaneanienlc non da- 
rebbe nè farebbe. La legge concede azioni onde spe- 
rimentar qualun<]ue diritto. Quindi è che c.ss;( senz’ 
attendere alla ragionevolezza della pretensione, e sciizii 

( 9 ) V. sopra n. 3oo. 

(10) Fev vim inteUlf^Uur non solum exttvna cttacuva sed tnducliiui 
qitoque ex deièctu l'olunUilis tUtus (fui .sfadtiUur et\ Faoluttì*, inhltt. 
crim. Lih. ///. Ttt. II. 

Voi. //'. 20 
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enunciare nè anche i modi con cui si è quella eser- 
citata, non esige per far luogo all’applicazione della 
pena , che il solo estremo di essersi col fatto eserci- 
tata di privala autorità, lasciando poi ai magistrati 
una latitudine di due gradi per render proporzio- 
nata la pena alla maggiore o minor gravezza delle 
violenze , dei fatti o delle minacce che hanno ac- 
compagnato un tale esercizio. 

3 o 6 . Or cominciando dalle vie di fatto che più 
ordinariamente accadono, egli è indubitato che qtiando 
alcuno pretendendo il pagamento di un suo credito 
ricorre sopra i beni del debitore , e colle proprie 
mani ne tolga arbitrariamente un’ oggetto per servir- 
gli di pegno , incorre nella pena segnata dalla legger 
sia che adoperi , sia che non adoperi atti di violen- 
za contro la persona del debitore ; sia che adoperan- 
doli costituiscano essi una violenza fisica o una vio- 
lenza morale ; sia che finalmente ciò fàccia in pre- 
senza o in assenza del debitore. In tutti questi casi 
ci si fa ragione da se stesso , ei costringe il debitore 
al pagamento, ed usurpa o imita i mezzi riserbati 
alla pubblica autorità , quei mezzi cioè che contrad- 
distìnguono 1’ esecuzione forzata sui mobili del de- 
bitore. 

307. Lo stesso per 1 ’ opposto non si direbbe nel 
caso in cui ritrovandosi presso del creditore una cosa 
qualunque appartenente al suo debitore perchè la- 
sciala spontaneamente in potere del primo, sì rifiuti 
costui a restituirla pretendendo il pagamento del suo 
credito. Allora non si userebbe dal creditore veruna 
via di fatto portante costringimento ai termini del- 
r art. 168, nè si usurperebbe alcuno dei mezzi coat- 
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tivi riscrbali alla pubblica auiorhà(n). Si vorrebbe 
egli invece del diritto di ritenzione che sembra ac- 
cordatogli dalla legge ( 12 ). 

3o8. Molto meno crederemmo che il delitto esi- 
stesse nel caso in cui il proprietario di un fondo ri- 
trovando animali altrui nell’ alto che lo danneggino, 
gli arresti o faccia arrestare, e quindi li presenti alla 
giustizia perchè si riconosca il padrone di essi ond’ 
esser tenuto al pagamento del danno. Questo mezzo 
si presenta come indispensabile , mentre altrimenti 
non ve ne sarebbe alcuno per conseguire ciò che si 
ha diritto a pretendere. Le leggi passale lo autoriz- 
zavano espressamente (i5j, e come autorizzato con- 


(il) Ciò rUiilU ancora dall’ espressioni adoperate dal Giurfconsullo 
Calustrato nella y ff, ad leg. iui, de vi privata, che abbiamo 
riportala nella nota a» « Quisquis igitur probatut mihi Juerit rem id^ 
lam debitori» Hos j» irto st»t trjditjm sine uilo indice temere por- 
sidere , eumque tibi ius in eam ivm dixitse , itu crediti non habebit. » 
La violenza privata esisteva adunque nel solo caso in cui la cosa non 
si fosse spoiitancameule ta^icialu dal debitore nelle mani del creditore* 
(la) Così si c giudicato dalla Corte Suprema con arresto dei f 
Dicembt't Un tal PiUa era stato dichiarato colpevole del de- 

litto preveduto nell* art* i 68 in danno di Nicola Carezza , sol per- 
chè trovandosi costui a travagliare nella bottcca de] Pitta , ed aven- 
dovi lasciato volontariamente un soprabito ed altri oggetti, esso Pitta 
si era ricusalo a restituirli perchè pretendeva un pagamento. Sul ri- 
corso del condannato, la Corte casso la sentenza, » atteso che Pitm 
» niuii mezzo coattivo impiegò ond* essere soddisfatto del suo avere 
D dal C’arossa, e quindi non usò dei mezzi riserbati alla publ>lica 
» autorità. Atteso che nell* essersi negalo a {'e.-ititiiirc gli oggetti presso 
9 di lui spontaucauienlc rimasti, allegando di voler’ esser pria pagato, 
9 lungi dal covrirsi di alcun reato , usò del diritto delia rilcuzionc 
» garentilo dalla legge ( Leg, 25 in fine ^ e 26 ff. de ptveurat, Leg. 
9 1, J, il autem ff. eod. e Leg, 33 in fine (f, de condict, indebiti J, Al- 
9 leso ebe quindi mancando nel fatto gli estremi del reato definito 
» dal giudice , debbe esser la sentenza rae^sa nel nulla ec. » 

(i 3 ) (( In tutt* i cosi di danui cagionali da animali, si crederà al 

★ * 
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vicn clic si ritenga anche al presente , perchè in 
realtà tlirello non ad obbliifarc alcuno al pagamento 
di un debito o alla soddisfazione di un’ obbligo, ma 
a rinvenire la persona risponsabilc del danno. Che 
anzi le antiche consuetudini confermate ancora dalle 
mentovate leggi, autorizzavano pure il proprietario del 
fondo a togliere per forza il pegno dalla persona del 
danneggiatore di campagna collo nella flagranza del 
danno (i4) per servir come pruova della di costui 
reità. Oggi un tal pignoramento di autorità privala 
non trovasi più permesso che alle sole guardie ru- 
rali o forestali, i di cui verbali fan fede isolata- 
mente fino alla inscrizione in falso, quando sieno ri- 
vestili delle formalità volute dalla legge (i5). Altri 
qualunque non avrebbe ccrlamcntc un tal diritto , 
nè la esibizione del pegno gli giovcrcblxj per esser 
credulo più che non lo sarebbe .senza di quella. Quin- 
di è che in quest’ altro ca.so esisterebbe senza dub- 
bio una via di fallo riprensibile sotto qualunque 
aspetto , e perchè non necessaria allo scopo cui si 
vorrebbe far tendere , e perchè non autorizzala dalla 
legge. Ma tal via di fallo darebbe mai luogo alla 
pena prescritta dall’ art. iG8? Se il pegno si offrisse 


n dello del soìo cDslodc del fonilo se questi presenti gli animali 
» o il pegno preso sia al padrone sia al pastore. Questa specie di 
» priiovh e ammessa come presunzione dove non sìa provalo il con- 
» Irarto. Se il custode o il padrone mni a1d)iano in mano gli animali 
» o il pegno, oltre al detto di lui è neces.iario quello di un tcsti- 
»> monio » — All. 1^7 della rorrezionaU ilei 22 3 faggio i 8 oS^ 

(i^) V. Tari. ijR ilrlla cit. legge. 

(i5) V. gli art. *»H3 e seguenti , e S|>ecialmenlc T ari. o88 della 
umrninistnitiuii (lui 12 Diretnhi'u iStO , non che gli art, 137 e 
seguenti della forestale r/ei 21 1S2O. 
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sponlaneamcntc dal reo del danno sorprc&o in fla- 
granza, varrebbero per escludere il fallo dalla dispo- 
sizione di un tale articolo le stesse ragioni dinotale 
nel numero precedente. Se poi si fosse pi-eso per for- 
za o per minacce, opineremmo che nè anebe fossi; 
applicabile la pena segnata dal dello articolo , per- 
chè esso esige come estremo essenziale al reato che 
contempla , che la via di fatto si eserciti unicamente 
per obbligare altrui al pagamento di un dobilo, o 
alla soddisfazione di una obbligazione; e nel caso in 
disputa il pignoramento si sarebbe fatto a sol’ oggetto 
di provare una reità da cui sorgerebbe una obbliga- 
zione. IVella peggiore analisi non potrebbe adunque 
che ricorrersi al disposto nell’ art. 462 n. 4- l>crcliè 
jisguarda qualunque altra via di fatto personale non 
compresa specialmente tra’ misfatti o delitti. 

3 og. Alquanto più difficile sembra poi dinotare 
quali estremi debbano concorrete per esser punibile 
la via di yiz/to esercitata sugl’ immobili posseduti da 
altri. Ilgli è un principio di diritto tanto antico 
quanto lo sono le stesse leggi romane , che. niente 
abbiano di comune tra loro il diritto di proprietà 
e ’l diritto di possessoria), talché si possa avere su 
di uno stesso immobile la proprietà senza il possesso, 

0 questo senza di quella (17). Clic anzi il posses.'ia 
si è costantemente rilcnuio come mezzo di acquistare 
la proprietà mediante la conlinnazione di esso pel 
tempo necessario a prescrivere, ed ha conservalo inol- 
tre la prerogativa di far presumere il possessore come 

(16) rommnnc fmhet pmpt litlits' cum posicssìnne. ì.c^. 12 * 

1 df: adtfuir. possess. 

(»7) Lrg, 1 , ip jf. ub po'sidftis. 
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proprictório fino alla pruova contraria. Se però que- 
sta presunzione aveva luogo una volta a favore del 
semplice possessore attuale, cosi che potesse costui 
invocare o 1’ interdetto uti possidetis per fìir cessare 
qualunque turbativa , o gl’ interdetti quod vi aut 
clam ed unde vi per farsi reintegrare in quel pos- 
sesso da cui si trovasse cacciato per via di fatto (i8); 
al presente non ha più luogo che a favore di quel 
solo detentore che abbia tranquillamente posseduto 
pel corso almeno di un’ anno continuo , ed è in que- 
sto caso solamente che gli si concede 1’ azione pos.. 
sessoria per farsi mantenere o reintegrare nel suo 
possesso (19). Ciò premesso è forse contro il distnrbo 
di questa sola specie di possesso , del possesso cioè 
a favore del quale la legge accorda 1’ azione pos- 
sessoria , o è contro il disturbo di un possesso at- 
tuale qualunque che la legge impone una pena? 

3 io. Analizzando più da vicino le disposizioni dello 
stesso diritto romano è agevole il ravvisare che l’in- 
terdetto uti possidetis non poteva punto invocarsi nel 
caso di turbativa commessa contro il possessore at- 
tuale da colui che poco innanzi era stato turbato 
per via di fatto (ao), avvegnaché quest’ ultimo nel 


(18) II primo Ir.i i tre mentovati infertlctli appcllavasi rftinendae 

poateisjonis , ( Leg* i, §. possid. ) c corrisponde alla com> 

plainU del diritto francese , cioè alU querela di tuvlatix'ai gli altri 
dicevansi recuperandae o restìtuemlae possessionis ( Leg, i , i » ff, 
de vi et vi armata y e Leg. i » quod vi aut clam), e corrisponde 
alla rèintegrande dei francesi, o all* <i:ione ùi L’ una e 1 * al* 

Ira delle mentovale aaioni si comprendono al presente sotto il nome 
generico di azione potteisoria. 

(19) Art. 117 delle Leg. di procedura civile, 

(20) V. il ulU della Leg, i , ff. uti postid, Jlas enim possettionee. 
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manienersi nel suo possesso non faceva che valersi 
del proprio diritto (a i). Del pari 1’ altro interdetto 
quod vi aut clam non giovava punto a colui che a- 
vendo per via di fatto spossessato il precedente pos- 
sessore , era stato anch’ egli da costui espulso da quel 
possesso che con violenza aveva usurpato (aa). Fi- 
nalmente il terzo interdetto unde vi si accordava 
solo contro le terze persone , senza potersi punto eser- 
citare contro r antico possessore eh’ era nel corso dcl- 
r anno rientrato nel suo possesso o per via di fatto 
o anche per violenza, purché solamente non avesse 
in quest’ ultimo caso adoperato armi (a5). Quindi è 
che la legge mirando unicamente a garcntire il le- 
gittimo possessore, riserbava 1* aplicazione della pena 
unicamente per quella via di fatto che mai si usasse 


coDchiude ivi TJuuko, cioè il posicsso violento, non debm profi- 
cere palata est. 

(il) Non videtur vim Jacere qui suo iure utitur. Lrg. 55 , t , 
ff. de reg. iur. Vcd. anche la Leg. j3, eod. c le leggi 3,ff. nùpossid. 
L. 4 1 ^ usurpai, et usucap. e L. ult. ff. de adquir. vel 

amitu possess. 

(aa) Leg. q , 3 , e Leg. a» , 2 ff. quod. vi aut clam. 

(a3) Ciò risulta da quanto avverte TIlpiavo nel $. 3o della Leg. i.ff\ 
de vi et vi armata. Qui a me vi possidebat, si Jt suo deiiciatur, hotel 
interJiclum, con che il Giureconsulto dinota abbastanza che non habeat 
interdiclum si j ara ipso deiiciatur. Lo stesso più chiaramente dice il 
Giureconsulto Paolo a qui vi possidel ab adversario impune deiicìlur 
(Sentenl. L.43t TU. yi, $. yil). In questa guisa adunque conviene 
spiegare 1’ altra massima dello stesso diritto , che adversus extraneos 
viliosa possessù) prodesse salsi ( Leg. ult. ff.. de adqtsir. veL ammitt, 
possess.), tal che dell'interdetto potesse sempre valersi il possessore 
attuale anche violento c non annate , che venisse turbato o spogliato 
)>er vie di fatto da un terzo qualunque , cioè da tutt’ altra persona 
clic dal precedente possessore. In pari delitto era ragionevole che si 
dicesse aver più diritto qui possidel qium iUs qui non possidel ( Leg. 
j , ff. uu possidelis ). 
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contro di un tal possessore, c non già per qualun- 
que altra che da costui si esercitasse per conservarsi 
nel suo possesso, e per respingere o per rispondc-re 
a quei fatti che tendessero ad impedirglielo o a tur- 
barglielo. In conseguenza di questo principio si per- 
metteva al possessore legittimo non solamente di op- 
porre violenza a violenza per difendere, il suo pos- 
sesso (a4) , ma altresì di cacciar via , anche senza 
forvisi autorizzare dal giudice, qualunque contrasse- 
gno di dominio, che sulle cose da lui possedute (s5) 
si fosse imposto da altri , malgrado che tali cose ap- 
partenessero in realtà a quest’ ultimo o gli fossero 
realmente obbligate (26) ; e di abbattere o distrug- 
gere senza parimenti ricorrere alla giustizia, qualunque 
contrassegno di servitù novellamente stabilito sulle 
cose medesime (37). 

Sii. Lo stesso ci sembra doversi dire, e certamente 
con miglior ragione , secondo il diritto vigente. Esso 
non accorda in verun caso 1’ azione possessoria sia 
in linea di semplice turbativa , sia in linea di rein- 
tegrazione (a8) che a colui il quale ha posseduto 


( 34 ) Rfclf potttdenti ad defindmdam potsessionent quam sine vilio 
tenebai, inculpatae tutelae moderatione iUatam vira propulsare licei. 
Leg. 1. Cod, Wide vi» 

(a5) Leg» i. Cod» ui nenwii Uceat sine iud» auclorit. signa reb, 
àUenis imponert» 

(a6) Leg» 3 . Cod» eod. 

(17) Leg, 2^., ^» itff» ad Leg, aqitil, e Leg, 27, ff". de serviiiu, 
praedior. urbanor» 

(38) Il dotto Toollibr ha solidamente dimostrato clic se il po<scs> 
forc attuale per via di fatto venga anche pi r via di fatto turbato da 
un terzo non avente diritto di possesso, non possa punto giovarsi 
dell' oaibrte possessoria, come lo potrebbe giusta il diritto lonianu. 
( Corso del diritto civile francese, Tom. X/, n. 128 c seguenti). 
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pacificamente l’ immobile per l’ intervallo di un’ anno 
almeno prima della turbativa o dello spoglio (29). 
In conseguenza si deve ritenere che la pena fulmi- 
nata dall’ art. 168 delle Leggi penali, non colpisca 
giammai quelle vie di fatto ebe dal possessore legit- 
timo si usassero nel corso dell’anno seguente alla tur- 
bativa, per mantenersi o per rientrare nel possesso 
che per altre vie di fatto gli fosse stato tolto o tur- 
bato. A che in fatti servirebbe la pruova del possesso 
o dell’ attentato ordinata dalla legge nei giudizj pos- 
sessori, quando la via di fatto fosse sempre in se stessa 
punibile, e quando il possesso anche momentaneo ba- 
stasse sempre all’ attore per farvisi conservare o rein- 
tegrare ? E quale d’ altronde sarebbe la condizione 
del possessore legittimo se per qualunque via di fatto 
usata in suo pregiudizio, fosse tenuto di ricorrere alla 
giustizia per farla cessare o per farla reprimere ? 

3x3. (( Durante la mia assenza, dice un dotto scrit- 
n tote francese ( 5 o), la mia casa è usurpata da un 
D malfattore, il quale vi si stabilisce , servendosi dei 
» miei mobili senza contradi ttore. Ecco certamente 
» una via di fatto biasimcvolissima, se pure non è 
» un delitto caratterizzato. Di ritorno dopo qualche 
» giorno io rientro nella mia casa con autorità pri- 
» vata, ma senza violenza alcuna , trovandosi assente 
» lo spoglialore. Ancor questa è una via di failo 
» nel senso esteso della parola , poiché io non sono 
» ricorso dal giudice; ma questa via di fatto è Ic- 
» gittima , perchè io non fo che servirmi del mio 

(ag) Cil. ari. 137, I.L. di procedwit civUe. 

(3o) Huikiom ue fABSEr , I. cit. nella nula 7 . 
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» diritto, perchè non commetto attenuto contro i di- 
» ritti di alcuno ; e se l’ usurpatore oserà di dolcr- 
» sene al giudice , io colpirò quesu occasione per 
» farlo condannare in tutti i miei danni od intercs- 
» si » . . . ( 3 i). Or se quest’ ultima via di fatto da 
da me commessa fosse punibile ai termini dell’ art. 
168 , dovrei senza dubbio astenermene , e ricorrere 
invece o al giudice correzionale per farla reprimere, 
o al giudice civile per farla cessare ; ed inunto per- 
mettere che l’ usurpatore godesse tranquillo della mia 
casa , che la danneggiasse pure , che danneggiasse an- 
cora i mici mobili , o ne disponesse a suo uicnto fino 
all’ esito dell’ incoato giudizio. Si eleverebbe fórse, c 
debbo sicuramente temerlo , mentre 1’ avversario fa- 
rebbe di tutto come colorire il suo attenuto, 0 comò 
profiturne pel maggior tempo possibile, si eleverebbe 
dunque nel corso del giudizio un’ incidente, o si con- 
trasterebbe lo stesso mio possesso precedente all’ at- 
tenuto. Il giudice penale dovrebbe in tal caso so- 
spendere la decisione della causa , e rinviarci davanti 
al giudice civile. Si esaurirebbe da costui la pruova 
del mio possesso c dell’ attenuto , c quindi guada- 
gnando la causa , ritornerei dopo Unti andirivieni nel 
mio possesso, e giungerei a far condannare il mio 
avversario in tutt’ i danni , ed anche nella pena per 
la via di fatto. ISfa qual prò da simili condanne 
quando il meschino ( e son sempre gli esseri con- 
simili che cadono in tali attentati ) non avesse mezzi 
come soddisfarmi dei danni sofferti ? Non sarei nel 
caso di maledire quella legge che mi avrebbe accor- 


(^ 1 ) V. anclic Toollisa , op. c 1. ciL nella nula a6. 
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dato una protezione inutile, che mi avrebbe impe- 
dito di mantenermi nel mio possesso , che avrebbe 
favorito la condizione deli’ usurpatore Uno al segno 
dal farlo rimaner tranquillo nel godimento dei frutti 
del suo delitto per tutio il tempo necessario al corso 
di due giudizi ^ 

3i3. Ma l’ ordine pubblico , si risponde, esige che 
qualunque via di fatto sia vietata e repressa, per- 
ciocché se fosse permesso che sotto il pretesto dell’ 
esercizio di un diritto , alcuno s’ impadronisse di una 
cosa per via di fatto , ciascuno rendendosi giudice 
nella causa propria, si crederebbe autorizzato ad a- 
gire per violenza, e con ciò si porgerebbe alimento 
alle risse ed a reati più gravi. Questa in verith era 
r unica ragione su cui si fondavano coloro che so- 
stenevano in Francia sotto 1’ impero dell’ ordinanza 
del i66y (3a), che qualunque via di fatto dovesse 
esser sempre punita. Ma comunque una tale ordi- 
nanza sembrasse non esigere il possesso annate per 
far luogo azione di reintegrazione, circostanza 
che molto contribuiva per avvalorare i loro sofismi, 
c che al presente svanisce del tutto perchè in tutt’i 
casi le azioni possessorie non possono essere am- 
messe se non sieno intentate da colui che abbia il 
possesso annale (33) ; pure si sostenne con ragione 
che la via di fatto potesse impunemente esercitar- 
si dal possessore annate per respingere un’ altra via 
di fallo tendente a turbargli o togliergli il suo pos- 
sesso (34) ; e la giurisprudenza dei tribunali supe- 

(3i) Da noi oicntovata nella nota 7 . 

(33) V, sopra n. 3 11 . 

(3^) V. nel repertorio di giurùprudema di Mulìm U dotta dUscr- 
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riorì fu Jben costante nel sostenere un sì ragionevole 
principio sotto quella ^ge che , come la nostra , 
puniva il disturbo di possesso per via di fatto (55). 
L’ordine pubblico non. è certamente turbato quando 
il proprietario o il possessore annalc si rimette in 
possesso di una cosa di cui ingiustamente è stato 
spogliato, e quando usando dei suoi diritti si man- 
tiene nel possesso che gli si vuol turbare con vie 
di fatto. L’ ordine pubblico è turbato bensì dall’ au- 
tore delle prime vie di fatto , mentre le seconde per 
1’ opposto non tendono che a ristabilire 1’ ordine della 
giustizia , la quale vuol mantenuto il possessore annate 
nel suo possesso. Clic se costui .senza fermarsi alle 
semplici vie di fatto , passi a violenze, si puniscano 
tutti gli alti di violenza, tutti gli eccessi che sien 
criminosi di loro natura ; ma non si dia lo scandalo 

fazione di LAvjntiiAis aU'art. Yoib db fait. 1/ autore frac argomento, 
in sostegno di tal principio, anche dal diritto canonico , in cui dan- 
dosi la regola spoLatus ante omnia restilttendus , si in linea 

di eccezione che spolii exceptio spoUatori de spolio agenti recte obud 
tur, Cap, I2y extrav. dei'estilui. epvliator, e Cap, I, eod, TU. in Vi, 
(S.')) Si cita con ì.spccialità un* arresto del Parlamcnio di Brettagna.^ 
con cui si rilcnnc por massima che il proprietarto dì una servitù può 
da per se stesso ristabilirne i contrassegni poco fa distrutti dal pi'O' 
prictario del fondo serviente , del pari clic il proprietario di un fondo 
può distrugger quelli che da altri si voìe.^^sero stabilire per «'ùz r/i /rfttn 
nello stesso fondo. Si trattava di una scìvilù di passaggio legalmonlo 
acquistala, e comprovata da una strada. 11 proprietario del fondo se r- 
▼icntc volendo liberarsene ini'avò una fossa ebe nc intercettava 
Nel corso deli' anno l'allro proj»rit lario fece colmare la fossa per eser- 
citare il diriliu di passaggio. Quercia contro dr co.stui , che si difese 
allegando il possesso aonalc della servitù turbatogli dalla precedutile 
via di fatto. Scntcn/.a clic rigettò la querela , c condannò il quere- 
lante alle spese ed all' amint tuia per le pi imet'ie tli fatto i cà arresto 
della Gran Camera del mese di aprile 1779 che confermò la sentenza 
luipngiiala (V. nel reperì. /■ cù. ) 
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di veder mantcnuio 1’ usurpatore nel j^odimenlo dei 
frulli del suo allentalo ; di vederlo favorito concc- 
dcndoglisi l’ azione per pcrscfjiiitare quelle via di fatto 
che avrebbe egli stesso provocale con altre vie di fal- 
lo (56) ; e di veder poi esposto il possessore legii- 
tinio a tulli gli obblighi che inciitnbono all’ aliorc 
in giudizio per ottenere una innlile quanto tardiva 
riparazione di quei torli , che avrebl>e potuto ripa- 
rare a tempo senza il bisogno d’ implorare il brac- 
cio della giustizia. 

514 . Sembra dunque dimostralo sotto tulli gli a- 
spelii , c pre<Msamculc sulle norme deilaic dal diritto 
romano che guardava con severità le violenze pri- 
vale. c le vie di fatto , che la pena fulminala dall’ 
art. j 68 non colpisca clic le vie di fatto esercitate 
contro il possessore Icgilliino, contro colui in som- 
ma a di cui favore la legge concederebbe 1’ azione 
possessoria , e non già quelle che inai si esercitino 
da costui per conservare il suo possesso. Dicasi an- 
cora lo stesso per la demolizione dei fabbricati , per 
la deviazione delle acque , e per altri atti simili 
con cui si allentasse al posse.sso di cui è parola , 
senza per altro distinguersi se si avesse o nò ragio- 
ne in merito. 11 possesso niente ha di comune colla 
proprietà , c la legge garenliscc qualunque possessore 
annalc nel godiiiienlo attuale della cosa, comunque 
nel merito si possa riconoscere che non vi abbia al- 
cun diriltp. E perciò che la pruova in simili giu- 
dizj non deve versare che sul fallo portante turba- 


(36) Contro la maxima « nemn de. sua contet^uitnr actio 
nem » ( Leg. 12 , Jf '. de furiti ). 
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tiva o spoglio, c sugli eslrcmi del possesso, c non 
mai sul diritto in merito , che può solo formare og- 
getto di giudizio petitorio (07). Se quindi il pro- 
prietario di un fondo inferiore abbia per via di fatto 
costruito un aquidotto nel fondo superiore per così 
condurre 1’ acqua nel suo potlere , il padrone del 
fondo (38) ha tutto il diritto di distruggere i fab- 

(37] Art. 138 delle Aej:. proced. civile. 

(38) In rui cioè si c cO'truilo raquiiioUu. Crediamo che debba farsi 

ona distinzione sul proposito delle opere nuove portanti servitù in 
altrui pregiudizio. Quelle che si fanno nel fondo altrui sono le sole 
che possono impunemente abbattersi dal padrone del fondo suddetto, 
anche senza 1' autorità del magistrato. Prevalgono in tal caso a suo 
favore le due presunzioni, quella cioè del diritto di fare sopra il suo 
suolo tutto ciò che gli piace , e quella della libertà del fondo congiunta 
col possesso. Le opere poi che si fanno nel propri o fondo comunque 
inducessero servitù sopra il fondo altrui , non possono abbattersi dal 
proprietario di quest'ultimo di privata autorità, perchè alla presun- 
zione della libertà del suo fondo si contrappone quella più potente 
del diritto che compete al proprietario di fare sopra il suo suolo tutte 
le costruzioni e piantagioni che stima a proposito , salve le sole ecce- 
zioni pel caso in cui queste costruzioni o piantagioni inducano ser- 
vitù, o riescano dannose ad altrui (art. 4?7 • Civili'). Questo 

estremo debbe essere assolutamente verificato dal giudice, per dirsi clic 
siavi luogo alla eccezione in parola. Qualunque via dif.itlo sarebbe adun- 
que in questo c.'.so punibile perché sempre abusiva , e perché tendente a 
turbare Taltrui possesso c l'esercizio dei diritti che vi sono annessi c che 
la legge presume nel proprietario (ino alla priiova contraria , Gno alla 
pruova cioè di quegli estremi nel concorso dei quali tali diritti cessano 
dal sussistere. Le leggi romane vietavano espressamente tali vie di fatta, 
come dalla Leg. iy ff. si seivilus viiidic. 3,Jf. de ai-boiib. caedenJ. 
e specialmente dalla Leg. 3g ff. ad Leg. afjail. Se ti venisse in mente, 
diceva Ulpuro, di abbattere il mio sjiorlo sul motivo che inducesse 
servitù sulla tua casa , c che non avessi diritto a tenerlo, potrei agire 
contra di te coll' azione di danno recato per ingiuria , dehuisti enint 
mecum agere ivs utui irox zss* l'aoracrt'ir hsszrk. Per 1’ op|iosto 
se ti piacesse di demolire I' aquidotto da me cosi cui tu nel luu fondo, 
useresti del tuo diritto « iure tuo eum intercideres », c con ragione 
perché in questo caso in tuo pmtea isses , laddove nel primo inaUtno 
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Lricati e di deviar 1’ acqua senza farvisi autorizzare 
dalla giustizia, pivchè però il faccia nel corso dell’ 
anno a contare dall’ epoca della costruzione, in quel 
tempo cioè in cui avrebbe diritto d’ introdurre l’a- 
zione /possessoria. Che se il fàccia dopo l’anno, in- 
corre senza dubbio nella pena della via di fatto , 
perchè il possesso della servitù ( 5 g) si sarebbe acqui- 
stalo già dall’ autore delle opere , comunque questo 
stesso possesso non fosse bastante per fargli aequi- 
stare anche il diritto della servitù (40). Scorso quindi 
1’ anno non resterebbe più al padrone del fondo ser- 
viente che la sola azione negàtoria della servitù per 
intentarla in petitorio. Senza dubbio devesi convenire 
che in tuli’ i casi in cui alcuno venisse per via di 


/ècùses. Lo stesso si deduce dal disposto nell* art. SqB delle Leggi 
Civili, I rami degli alberi del fondo altrui che sporgono siili* altro 
fondo non si possono tagliare di privata autorità dal proprietario di 
questo fondo , del pari che non possono abbattersi gli alberi piantati 
nel fondo limitrofo ad una distanza minore di quella defìnila dalla 
legge. Questa accorda azione per astringere il ricino a tagliarli ncl> 
r uno e nell’ altro caso , nel mentre che autorizza poi il padrone del 
fondo a tagliare egli stesso le radici degli alberi del ricino che s* inol- 
trino nel proprio podere. 

(39) Intendiamo di quelle servila che possono acquistarsi colla pre- 
scrizione come quella di cui è parola « c tutte le altre continue cd 
apparenti ( art. 6 n, LL, Civili ). Le altre non d.iiino luogo ad azione 
possessoria^ perche il possesso non riunisce la presunzione di proprietà, 
e perciò manca di quel requisito essenziale di cui abhiam parlato nel 
n. 309. La di fatto adunque commessa dal proprietario del fondo 

in cui si pretendesse tal serri tù , non sarebbe mai punibile, perebò 
non tendente a disturbare 1 ' altrui possesso ; salvo solo il caso in cui 
si trattasse di consimili servitù acquistate già col possesso prima delle 
nuove leggi (art. LL. Civ. ), ogaieutilc da titolo, per le quali 
la legge accorda azione riconoscendo il tjtutsi possesso , nella stessa 
guisa come si accordava in virtù delle leggi vigenti all'epoca dcU’ac* 
quièto della servitù per forza del solo possesso. 

(qo) Art. Gii , LL, Civili. 
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fatto turbalo nel suo annalc possesso , sarebbe più 
regolare e più prudente clic invece di ricorrere ad 
altre vU. di fatto , si rivolgesse alle vie di diritto 
per far cessare la turbativa. Optimum esset , diremmo 
col giureconsulto PoMroNfo, id per magistratum 
facere (4t)- Ma non converremmo giammai che me- 
ritasse pena la via di fallo del possessore legittimo 
la quale servirebbe di replica ad altre vie di fatto con- 
simili. La legge, lo ripetiamo, non mira che a fa- 
vorire il possesso annalc, il possesso eh’ essa ricono- 
sce, il possesso cui attribuisce la presunzione della 
proprietà o del diritto fino alla pruova contraria, il 
possesso in somma pel quale accorda azione: epos- 
sesso certamente non è all’ occhio della legge una 
ritenzione tutta momentanea c passaggicra prccisa- 
nicnlc quando non La base ebe sopra un delitto. 

5i5. Dopo tutte queste necessarie premesse non 
sembrerà per ultimo dillicile il decidere che nelle 
cause di siimi falla i giudici penali non possono con- 
tinuare a procedere quando si eccepisca il diritto al 
possesso da parte dell’ imputato della via di fatto ; 
quando in sua difesa risponda feci , sed jure feci, 
quando cioè confessi il fatto , ma sostenga di avervi 
avuto diritto , e di esservi disceso per mantenersi nel 
suo possesso. Vi sarebbe allora una quislione tutta 
civile da risolversi in linea civile, c nei modi indi- 
cali dalle Leggi della procedura nei giudizj civili ^ 
una quislione in fine meramente pregiudiziale nel 
senso da noi altrove abbastanza dinotato (4‘-2)- L mal- 


( |i) 8 t , ff. de solution, et ìdfcrat. 

( i'Ji) V. noia 70 sotlo il ii. a6o delia Prima parte ( lul Voi, 1 ). 
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grado che il giudice di circondario sia compeicnie e 
come giudice correzionale e come giudice civile in 
simili cause, coinmetlerebbe senza dubbio un’eccesso 
di potere, se nel giudizio correzionale volesse defi- 
nire il possesso o il diritto di possesso per una delle 
parli (43). Quindi è che dovrebbe in tal caso so- 
prassedere dal giudizio penale, e rinviare le |>arli a 
provvedersi di giustizia davanti al giudice civile, per 
quindi procedere alla continuazione della causa cer- 
rezionale all’ esito di quello , e sulla base del giudi- 
calo che avrebbe statuito diilinilivaiucnte sulla (/ui- 
stione pregiudiziale del possesso. Che se poi l’ im- 
putalo non eccepisse alcun diriiio al possesso , o se 
anche eccependolo si trovasse precedentemente defi- 
nito con qualche sentenza passata già in co&i giudica- 
ta ( 44 ) j vi sarebbe allora , e forse allora solamente 
tutto il diritto dì esaurire il giudizio penale, per far 
luogo all’applicazione della pena imposta daH’arl. 168 
quando per l’ uficrmaliva venisse a risolversi la qui- 
sdone di reità sul fatto della turbativa o dello spoglio. 


(^3) Questa massima deve ritenersi come costante in tutta I' esten- 
sione della parola. Si po&sono rincontrare i molli atreslì ripoi lati in 
Marlin tanto nel Uepertono di giurisprudenza , clic nelle 
di diritto , a\V ari. Qukstios fRÌJUDiciEiLK» 

(44) Come nella causa di Goudner mentovata nella noia al n. 3oj. 
Si era proceduto regolarmente (ino alla condanna, perche come di- 
cesi nei motivi dclT ar/vsto che venne a confermarla, il possesso dilLr 
adulte del ruscello em stato giudicato tra U parti, e non poteca esserrì 
ffuistione di altìo se non dtl fatto pel quale Miillcr si era lagnato di 
essere stalo privato deli* acqua di cui dovc'-a godete, Vcd. Toviitt-Ry 
Corso di diritto civile francese, Tom. XH, n, 142 e / p. 


Voi. IV. 
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<5. n. 


Del carcere privato. 


3 16. Gli allentali alla libertà individuale , come 
appunto r abbiain sopra dcfìniia (1), benché tutti 
in se stessi punibili , han preso in diritto diverse spe- 
ciali denominazioni a seconda della diversità tanto 
dei molivi che spingono il delinquente a commetterli, 
quanto dei modi con cui li commette. Tutti in ge- 
nerale appartenevano per l’ antico diritto romano alla 
estesa classe delle pubbliche violenze, perchè in realtà 
la forza serve quasi sempre di mezzo alla loro ese- 
cuzione. Ma lo scopo che nel commetterli si aveva 
in mira faceva riguardarli or sotto il nome di pla- 
gio , or sotto quello di ratto , or sotto q'iello di car- 
cere privato ; ed il modo come quest’ ultima vio- 
lenza si esercitava , giungeva ancora a qualificarla 
come delitto di maestà. Ed in vero 1’ arrestare una 
persona per metterne a prezzo la libertà , o per ven- 
derla come schiavo , costituiva misfatto di plagio (a). 
Sequestrarla poi ad oggetto di abusarne libidinosa- 
mente , costituiva il ratto (5). Arrestarla in fine c 
detenerla per così astringerla a dare o a far qualche 


(i) V. n. aSg. 

(a) 6 , f. ff. de lege Fabia de /jlagiariit. La pena del pla- 

gio era ordinariamente quella della coiìdimna ai mehiUi ( Log. 7 . IT. 
eod. )j ma I’ Impcrator Costantiko I' elevò all’ ultimo supplizio 
uU. Cod. ad Leg. Fab. de plagiar. ) 

(3) Leg. 3, c I..eg. 5, §. a, ff. ad Leg. Jid. de vi pubi, c 

Z>g. un. Ciat. de rapht virginum. La |>cua del /•alto fu sempre (luvlla 
di morte , come d.ille mentovate leggi . 
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cosa, costituiva precisamente \\ carcere privato ( 4 ), 
che quindi degenerava in delitto di maestà sia quando 
si usurpava nel commetterlo il nome o la divisa di 
un magistrato ( 5 ) , sia quando si affettava giurisdi- 
zione, tenendosi appositamente un locale da servir 
di carcere per racchiudervi di privata autorità le per- 
sone qualsiensi (6). 

317. Queste stesse distinzioni furon quasi tutte adot- 
tate in quella legge che tra noi fu surrogata al diritto 
romano. Se il ratto si eccettui , che tra i delitti di 
lussuria fu meritamente allogato (7), tanto il car- 
cere privato quanto il plagiato, appartennero an- 
cora alla classe delle pubbliche violenze', il primo 


(4) Julia de publica UneUir qui hominem dolo mah 

elmerit, olsederit,»,^ ^ de puhliea, V, an> 

che leg, 6, eod. c Leg. 3. Cod. ad Lfg. Jul. de w pubi, et privata. La 
pena in questo caso era quella già da noi dinotata nel Tit. precedente 
quando anche 1’ atto arbitrario contro la libertà si fosse commesso dal 
Magistrato. fod, 

(5) Così Mattci comprende I’ abuso del carcere prit^ato sotto quella 
dtspositione generale clic riguardava come reo di maestà quel privato 
clic ptv potestale , magistrature quid sciens dolo malo gesserà, ( Co- 
mento alla Leg. 3,ff. ad Leg, Jul. maiestal.) 

(6) L’avere un locale chiuso da tuli' i lati per contenervi persone 
o per punire > era anticamente uno tra i principali simboli dì giu- 
risdiaione , come nota GoToraino , nel Contento al Cod, Teodosiano, 
T.ib, TU. Il» pag, S 2 . la coiiocgucnza si pervenne a riguardare 
come delitto di maestà il carcere privato y cd a fulminare la pena di 
morte contra coloro che lo tenessero , c contro i magistrati che sco- 
vrendolo non lo denunziassero al Governo. Leg. i , Cod, de privat, 
carcerib. inhibendis. GiusTi5iAifo poi ridusse la pena per coloro che 
arrestassero arbitrariamente alcuno, o lo detenessero in carcere pri^ 
%>ato y a tanti giorni di carcere pubblico per quanto era durata l.i 
detenzione in carcere privato , oltre la perdita delle ragioni che al 
reo competessero contro la persona da lui arrestata ( Leg. 2 , Cod, 
eod. ) 

(/) :i3i c seguenti della legge penale de* 2 o Maggio i8od , 

■k 
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jK'rcliè conicnontc in se slesso usurpazione o inù- 
tazione dei mezzi delia pubblica forza , 1’ altro per- 
chè assomiglialo dalla legge al primo che doveva na- 
turai mcnic servir di mezzo alla sua esecuzione (8). 

3 i 8 . Meglio al presente definita l’ indole delle pub- 
bliche violenze (9) , gli attentati alla libertà indi- 
viduale niente han più di comune colla pubblica 
violenza, la quale quando concorre alla loro esecu- 
zione , può sol divenirne una circostanza aggravante 
come può esserla di qualunque altro reato (jo). Essi 
invece vengon contraddistinti sotto due rapporti , cioè 
dal fine per cui si commettono, e dalla qualità della 
persona che gli commette. Se il fine è precisamente 
l’abuso turpe della persona, 1’ attentato costituisce 
il rcUlo ; ed in ciò le nostre leggi van di accordo 
tanto col diritto romano , quanto con tutte le altre 
precedenti legislazioni. Se il fine è quello di rubare, 
1 ’ allentato può divenire una circostanza aggravante 
del furto (li). Se il fine è qualunque altro diverso 
da quelli che abbiamo indicali, l’attentatosi rimane 
sotto il nome generico di uso privalo dei mezzi della 
pubblica autorità , perchè questa sola ha il diritto 
di restringere la libertà di chiunque, c nei soli casi 
determinali dalla legge (12). Che se poi l’allentato 
in parola si commetta dalla stessa pubblica autorità, 
il reato prende diverso carattere, perciocché la legge 
Io contempla tra gli abusi di autorità , e ne de- 


( 8 ) Art. io3 e lo^ detta medr^ima legge. 

(g) V. «opra n. ai 4 e seguenti. 

(10) V. lopra n. ai 8 , 

(11) V. fari. 4f>8 n. I , e fari, ^to , Lrif. jten. 
(la) V. «opra n. 277 , e n. iRg. 
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termina le pene in proporzione delle diverse circo- 
stanze che ne accrescano o ne diminuiscano la gra- 
vezza (i3). E se iìnalmenlc 1’ attentato medesimo si 
commetta bensì da un privato, che all’usurpazione 
dei mezzi, congiunga ancor quella del nome, della 
divisa o del falso ordine della pubblica autorità, si 
rimane sempre nella stessa sua naturai denominazione, 
non valendo più queste altre circostanze che come 
aggravanti del misfatto. Il plagio adunque se non 
sembra più specialmente preveduto, come lo era sì 
dal diritto romano, che dalla mentovala nostra pa- 
tria legge , vien compreso anch’ esso sotto le dispo- 
sizioni generali che vogliou punito qualunque atten- 
tato alla libertà , mentre non è possibile ebe si ese- 
gua senza prima sequestrar colui che debbe esserne 
la vittima, tranne solo quella specie di plagio con cui 
si occulta o si sopprime un fanciullo, che vien par- 
ticolarmente contemplata sotto la categoria dei reati 
che attaccano V ordine delle famiglie (i4)- 

Siq. Ciò posto non istenterà più a comprendersi a 
quali attentati si riferisca la disposizione dcH’art. iGq * 
delle mentovale leggi. Chiunque, sta ivi prescritto, 
senza ordine delle autorità costituite , e fuori dei 
casi nei quali la le^e autorizza i privati all’ ar- 
resto degP incolpati , arresti , detenga o sequestri 
qualsisia persona , o presti il luogo per eseguire 
un tale arresto o sequestro , sarà punito del primo 
grado dei ferri nel presidio. La legge sulle prime 
non dinota punto qual sia il fine che spingesse all’ 
arresto, alla detenzione o al sequestro della persona. 

(i 3 ) V. gli art. 198, i 3 '( c seguenti. 

(■ 4 ) Cioè iii-l C,,,,. HI, da Tu. yil, Ari. 346. 
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Il fatto solo è tanto per se stesso odioso che richiami 
r applicazione di una pena corrispondente alla im- 
portanza del diritto violato. E stato quindi colle nuove 
leggi derogato a quel principio professato già dagli 
scrittori di diritto sulle orme delle leggi romane (i 5 ), 
e sanzionato ancora dalla summentovata legge penale 
del 1808, che cioè il carcere privato aver dovesse per 
iscopo quello di farsi giustizia di privata autoritb, co- 
stringendo con tal mezzo la persona a dare o a far 
ciò che altrimenti non avrebbe dato o fatto (16). 
Conveniamo in verith che questo ordinariamente sia 
il motivo che induca a tanto eccesso, e molto più 
dobbiam crederlo in quanto che le nostre leggi con- 
templano il reato di cui è discorso immediatamente 
dopo la Wn di fatto, che vien contraddistinta per lo 
stesso oggetto. Ma 1 ’ ingiustizia del fatto è tale che 
suggerisca 1’ opportunità di una pena quando anche 
non giunga a scoprirsi il fine del delinquente; e d’al- 
tronde questo fine può esser benanche tanto diverso 
da non potersi esattamente definire con una generale 
sanzione. Quale in fatti esser doveva la pena di co- 
lui che sotto la legge del 1808 avesse arrestato e 
detenuto un cittadino a sol’ oggetto di vendicarsi di 
una ricevuta offesa, a sol’ oggetto d’ infliggere priva- 
tamente una pena? Non bisognava forse o snaturare 
il vero senso della legge nel rincontro , o far ricorso 
ad argomenti di analogia per non lasciare un tal fatto 
impunito? Ogni ambascia legale è dunque cessata al 


(i5) E con ispecialilà della I.eg. a, Cod. de prù'at. career. inhìB, 
V. I’aoletti , iiietit. crimin. Lib. Ili, THt. IH, c Caemickam , cUnt. 
iar. uim. J. H3y. 

(iG) V. il cit. ari, io3 della mcnlorala legge. 
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presente , e basta unicamente provare il fatto mate^ 
riale dell’ arresto, della detenzione o del sequestro 
per applicare la pena, salvo bensì ai giudici di va- 
lersi della latitudine del grado confidau alla loro di- 
screzione, per meglio proporzionare la stessa pena 
alla maggiore o minore malvagità della causa del fatto 
quando mai pervengano a scoprirla. 

3 ao. Si faceva un tempo quistione, come tuttor 
si quistiona in Francia, se la disposizione clic comcn- 
tiamo fosse mai applicabile anche all’ arresto che si 
ordinasse da un pubblico uBzble al di là dei casi nei 
quali la legge ve lo autorizzi. Per sostenere 1 ’ afier- 
matira si dice che l’art. 114 del Codice penale vi- 
gente in quel regno,' nel mentre che prevede gli atti 
arbitrar] contro la libertà individuale commessi da 
un pubblico funzionario, c li punisce colla degra- 
dazione civica , non deroga in modo speciale all’ 
art. 341 ( corrispondente al nostro art. 169 ), il quale 
invece dispone in un modo generale a riguardo di 
qualunque persona senza distinzione alcuna. £ si ag- 
giunge che sarebbe cosa veramente strana die un pub- 
blico funzionario fosse per uno stesso reato soggetto 
a pena minore di quella comminata per un privato, 
nel mentre che alla stessa iniquità il primo accoppie- 
rebbe ancora l’abuso di quel potere che gli si sarebbe 
allidaio appunto per sorvegliarne e per punirne gli 
autori (17). Comunque fondalo sembrasse alquanto 
un tal parere, la quistione istessa non potrebbe più 
presentarsi tra noi , tanto perchè si è notabilmente 
cambiala la redazione della legge nel mentovato art. 


(17) V. CiuMOT, cumeiit, sur la coj- péiiitl , tul. .i/i , ii. s. 
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l 6 g, quanto perchè si è in buona parte riparato a 
quello scandalo contra di cui in Francia si declarna. 
Ed invero se nell’ art. 54 i dell’ abolito Codice si par- 
lava in generale di coloro che arrestino persona fuori 
dei casi nei quali la legge ordina di arrestare i pre- 
venuti ec. nel nostro art. i 6 g si parla invece di co- 
loro che procedano ad un tale arresto fuori dei casi 
nei quali la legge autorizza i privati ad eseguirlo. E 
se d’ altronde in Francia è sempre la d^radazione 
civica quella che compete al funzionario che ordina 
o commette un’ atto arbitrario contro la libertà del 
cittadino, tra noi può essere altresì quella della re- 
legazione quando 1 ’ atto si esegua per soddisfare una 
passione o un’ interesse privato (18) , salve ancora le 
pene maggiori nei casi definiti dalla legge (19V 

Sai. E dunque la sanzione dell’ articolo in disamo 
a tutt’ altra persona relativa fuorché al pubblico u- 
fiziale o impiegato, a di cui carico esistono disposi- 
zioni speciali , che indarno sarebbonsi scritte nella 
legge , se quella dell’ articolo medesimo dovesse loro 
applicarsL I privati in conseguenza , o tutto al più 
coloro che non entrano nella classe degli ufiziali pub- 
blici o impiegati, formano oggetto di quest’ ultima 
disposizione , la quale per altro dichiara punibile non 
qualunque arresto , ma sol quello che si esegua fuori 
dei casi nei quali la legge lo autorizza. 

3 aa. Or quali mai sarebbero i casi costituenti l’ecce- 
zione di cui è parola ? L’ art. 106 del Codice d’ in- 
struzione criminale di Francia gli additava in termini 

(18) Come dall' art. a 34 . 

(19) Come farebbe ad esempio cjucllo della estorsKuic preveduto dal- 
l' dft. 198. 
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espressi , prescrivendo che non solo qualunque depo^ 
siurìo della pubblica forza, ma anche (^i e quor- 
lunque altra persona , fossero tenuti di arrestare il 
reo sorpreso ìnfloffranza di delitto, o inseguito ed in- 
dicato dalia pubblica voce e fama, o nei casi simili 
al flagrante delitto, per condurlo davanti all’ auto- 
rità , senza che siavi bisogno di mandato, purché solo 
il reato meritasse pena alllittiva o infamante. Ma le 
nostre Leggi di procedura penale non portano una 
disposizione che si spiegasse in un modo così formale 
e preciso su questo riguardo ; che anzi sembra essersi 
ristretto ai soli depositar] della forza pubblica 1’ ob- 
bligo di arrestare l’ imputato colto nella flagranza, 
quell’ obbligo cioè che l’ indicato art. 106 estendeva 
ad ogni e qualunque persona, e conseguentemente an- 
che ai privati (ao). Quindi potrebbe asserirsi che non 
vi fosse più alcun caso in cui si potesse verifìcarc 
l’eccezione scritta nell’ art. 169 delle Leggi penali. 
Se però si rifletta che tutte le parti del Codice vi- 
gente in questo Regno, comunque pubblicate forse in 
epoche diverse , si debbono considerare come sanzio- 
nate e pubblicate nel medesimo atto (ai), cosichè 
non potesse punto sostenersi che le disposizioni con- 
tenute nell’ una avessero derogato a quelle comprese 
nell’ altra parte di esso precedentemente promulgata; 
e se si osservi che nei mentovato art. 169 si pre^up- 


(ao) € Ogni depositario della forza pubblica sarà tenuto di arrestare 
B r imjmlato colto nella Jla^ranza di misfatto o delitto |>ortaiitc aU 
» meno a pena di prigionia, c lo menerà innanzi all’ iili/àalc di po> 
B lizia giudiziaria coiO] dente , senza che siavi bisogno di alcun uiaa* 
9 dato ». Art. joi delle Lcg. di prue, penale. 

(21) V, l’arU 3 della de* 2O Muì-zo t8ig. 
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pone in modo assoluto che vi esistan dei casi in cui 
sia permesso, se non ordinato come per lo innanzi, ai 
privati di procedere all’ arresto degl’ incolpati ; si com- 
prenderà facilmente che questi casi si riducano per 
Io meno a quelli della sorpresa nella flagranza di un 
misfatto o delitto portante almeno a pena di prigio- 
nia, a quelli cioè dinotati non solamente in quella 
legislazione che servì di norma nella compilazione 
nel nostro Codice , ma ancora nello stesso diritto ro- 
mano, ove severe del pari, e forse anche più di qucllé 
delle leggi nostre, erano le sanzioni penali contro gli 
attentali all’ altrui libertà (as). 

5a3. Tutto ciò che veniamo dal notare concerne 
gli clementi conslilutivi del reato tratti dalla persona 
del delinquente, e dalla causa che lo abbia potuto 
indurre a commetterlo. Passiamo adesso agli altri cle- 
menti tratti dal fatto stesso che informa il reato. La 
legge adopera 1’ espressioni arresti , detenga , o se- 
questri qualsiasi persona. Esse non sono certamen- 
te sinonimi , ma ciascuna indica un modo speciale con 
cui sì può attentare alla libertà della persona. Era 
per diritto antico espressamente disposto che sotto il 


(aa) Come dalla Ltg. 2Ì , ff. ad Leg. Jul. deaduh. che permetterà 
al marito non solo di arrestare l'adultero sorpreso in llagrauza di 
adulterio , ma anche di ritenerlo Gno ad ore ao ni Ustandae et pro- 
bandac cauta ; dalla Leg. g. Cod. de malejicit et mathemalicis , clic 
aiilorizzara chiunque all' arresto di costoro per presentarli davanti 
al giudice; dalla Leg. 2, Cod. de hit qui latron. vel aliis... che impo- 
neva ai possessori dei Toiidi in cui si annidavano i ladroni , di sor- 
prenderli c di oHrirli alla giustizia ; dalle diverse leggi riportate nei 
fi', sotto il lit. de Jurlis , che facoltavano non solamente il diruliatu, 
ma anche i parenti , amici , o vicini di arrestare il ladro sorpreso 
nella llagranza del furto come vien deUuila nell' art. 5 u delle LL. 
di pr. peli. ce. ec. 
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nome di carcere privato non s’ in tendesse solamente 
la detenzione arbitraria in luogo chiuso da tutt’ i lati 
a fonna di carcere , ma anche l’ impedimento qua-' 
lunque recato ad altrui sia legandolo, sia traspor- 
tandolo suo malgrado in luogo remoto , sia trattenen- 
dolo o facendolo ovunque trattenere per forza (33). 
Lo stesso pur si dispose nella patria legge del i8o8j 
e lo stesso debbesi ancora dire, e forse con miglior 
ragione in quanto alle leggi veglianti , che adoperando 
la voce carcere privato per dinotare quel solo abuso 
che si commeiu dai pubblici ufiziali quando senza 
necessità ritengano o facciano ritenere i detenuti fuori 
dei luoghi riconosciuti per pubbliche prigioni (24)» 
significano in termini i più patenti , che il reato pre- 
veduto nell’ art. 169 esista sia quando alcuno si fermi 
nel mentre che agisce o cammina ; sia quando si fac- 
cia rimanere suo malgrado in quel luogo ove si trova; 
sia quando finalmente si trasporti da un luogo ad 
un’ altro. Diverso non potrebbe essere il significato 
delle tre diverse voci , da quello che naturalmente 
loro compete , precisamente perchè ciascuna di esse 
è staccata dall’altra da disgiuntive, e quindi dall’al- 
ternativa o , la quale dinota abbastanza che il reato 
esista e nell’ arresto senza la defe/zz/one^ ed in que- 
sta senza il sequestro. 

324. La durata però di ciascuno degl’ impedimenti 
nell’ uno o negli altri modi arrecati alla libertà , non 
vien per ombra determinata dalla legge, se non che 
questa ne forma una circostanza aggravante quando 


(a3) V. le leg, g e in ff, ex rjuib. caus. maiures ec. 

(•j 4) V. Tari, aji delle Leg. c l’arL 5gi delle (/// tuo, 

pen. iu cui «i appella coiuiiuile detenzione carctit privato. 
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si protrae al di Ih de’ venti giorni ( art. 170), ed 
una circostanza poi attenuante quando » limita ad 
un’ intervallo minore di tre giorni (art. 172). Ciò mena 
necessariamente a credere che un’ arresto , o una de- 
tenzione, o un sequestro anche momentaneo fossero 
sufficienti per 1’ applicazione almeno della prigionia 
ai termini del mentovato art. 172 , purché non si 
fosse però conseguito l’ intento dalla parte del delin- 
quente. Ma una sola distinzione ci semhrerehhc ne- 
cessaria a farsi nel rincontro, per discernere in quali 
casi il reato vesta il carattere di misfatto giusta l’ arL 
169. Le vù di fatto di cui ahbiam parlato nel 
precedente non cessano dall’ esser tali , e perciò pu- 
nibili in linea correzionale , quando anche si faccia 
ricorso alle violenze contro la persona del debitore 
per compellerlo al pagamento di un debito o alla 
soddisfazione di un’ obbligazione qualunque, purché 
tali violenze non costituiscano di loro natura un mi- 
sfatto (a 5 ). Quindi è che se per togliere ai debitore 
il pegno , o se per togliere al possessore una cosa 
mobile su cui si vanti diritto , si costringa colla forza 
a lasciare o 1’ uno o 1’ altra, il reato è sempre via 
di fatto, comunque si fermi o si trattenga momeu- 
tancamente la persona ai solo oggetto già dinotalo. 
Quella via di fatto sebbene apparentemente {muso- 
nale , è direttamente rivolta sulla cosa , c 1’ impe- 
dimento istantaneo non può cadere al certo sotto la 
disposizione dell’ art. 169, nella stessa guisa in che 
non vi cadrebbe colui che per offendere , per per- 
cuotere o per ferire una persona , la inseguisse per i ag- 


(26) V. wjira n. 3 uC. 
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giungerla , c raggiiinia la irailenessc per forza onde 
non si sottraesse dai suoi colpi. Che se poi nel pro- 
posto caso il dchiiorc si arresias.se, si detenesse , o si 
sequestrasse per cosi indurlo a segnare un’ obbligo, 
a far presentare un pegno, o finalmente a fare qua- 
lunque altra cosa che altrimenti non farebbe, il reato 
preveduto nell’ art. i6q esisterebbe in tutta la sua 
estensione, comunque la durata dell’ imptedimento alla 
libertà non eccedesse il giorno o anche l’ora, per- 
che il fine del delinquente sarebbe allora diretta- 
mente e sol quello di attentare alla libertà, per cosi 
conseguirne un’ intento qualunque. 

3 a 5 . La complicità nell’ arresto , nella detenzione , 
o nel sequestro di persona puà risultare non sola- 
mente dai fatti mentovati nell’ art. 74 , ma anche da 
quello di essersi prestato il luogo per servire alla 
detenzione della persona arrestata o sequestrata. Que- 
sta specie di complicità essendosi dichiarata punibile 
eolia stessa pena del reato principale , esce dunque 
dalle n^ole generali prescritte per la punizione dei 
complici per concorso fisico, talché non occorra punto 
esaminare se il fatto sia tale che senza di esso il reato 
si sarebbe o non si sarebbe effettuito (a6). Solo cre- 
deremmo che dovesse assodarsi se il complice avesse 
agito scientemente e volontariamente , tanto perchè 
non ewi concorso fisico punibile nell’ altrui reato 
senza scienza (27) , quanto perchè non evvi reato 
in chiunque avesse mai agito per forza maggiore (28). 


(» 6 ) V. «ri. 75, Leg, pen. 

(17) V, Paitb 1 , n. C54 c >c|>. « n. G 5 q. c scg. ( nrl Voi. II. ) 
(^S) T. quanto sta detto sul pro|<ojito di eoiisiinilc complicilà per 
le bande armate , nel n. lOg. 
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326. La pena per 1 ’ arresto, per la detenzione, o 
pel sequestro non è sempre quella stabilita nell' art. 
i 6 g. Essa eresec nel concorso di diverse circostanze 
prevedute specialmente negli art. 170 e 171, come 
per r opposto si mitiga nel concorso di quelle con- 
template nell’ art. 17 2. Occupiamoci prima delle cir- 
costanze aggravanti, per quindi parlare delle attenuan- 
ti. La 1.3 delle circostanze aggravanti ha luogo quan- 
do la detenzione o il sequestro sia durato per più 
di venti giorni (29). La ragione n’ è semplicissima. 
Più grave si rende l' attentato alla libertà per quanto 
più lunga n’ è stata la restrizione. Ma il giorno in 
cni l'arresto è cominciato e quello in cui è cessato, 
entrano anch’ essi nel computo del termine? Car— 
HOT sostiene che non vi si comprendano per la nota 
massima legale, dies termini non computantur in 
termino. Quindi opina che l’arresto eseguito ad esem- 
pio nel 1." del mese, non sarebbe qualificato quando 
la libertà si fosse restituita al ventuno dello stesso 
mese, perchè toltone il detto giorno i.° cioè dies a 
quo, e toltone il giorno ventuno cioè cùes arZ , 
non vi rimangono che giorni diecinove completi di 
detenzione ( 3 o). Trattandosi però di libertà , cosa 
veramente inapprezzabile ( 3 i), noi non crederemmo 
punto che potessero invocarsi le regole stabilite pei 
termini degli atti delia procedura civile, anziché at- 
tendersi alla vera e positiva durata dell’ arresto. La 


(19) Più di un mem, direvasi nell' ari. 34» del Codice penale abo- 
lito, e la pena in qinalo caso era quella dei lavorijurzati ptrptlui. 

(30) Coinciitario al dello Codice, sull' ari. 3àa. 

(31) I.iierUis iiiiustiinabiiù res ut. Le^. de &e^. Jiir. V. 

anche la leg. lyO , eod. 
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lcg{»c nostra parla precisamente di giorni, e se un 
giorno va composto di ore ventiquattro e non più , 
niente è più facile che il ravvisare quando concorra 
la circostanza di esser durato 1’ arresto ai di là dei 
giorni venti. È naturale il computare un tal termino 
dal momento dell’ arresto , dall’ ora in cui fu eseguito 
quando si riesca a dimostrarla precisamente, e quindi 
progredire fino al giorno , fino all’ ora in cui venne 
a cessare, per decidere dal fatto della durata se mai 
avesse o no oltrepassato i venti giorni compiuti, cioè 
i venti spazj delle ore ventiquattro che formano un 
giorno. Come mai non si terrebbe conto delle frazioni, 
e nella specie di quelle frazioni che porterebbero non 
meno che a due giornate di delitto, nel mentre die 
un’ ora sola di durata basta indubitatamente a render 
criminoso l’arresto, la detenzione o il sequestro? La 
interpetrazione qualunque favorevole al reo è certa-, 
mente plausibile, ma sol quando trattisi di un dubbio, 
e questo dubbio non sorge punto, nè può sorgere nel 
rincontro perchè la legge parla della durata dell’arresto 
per più di venti giorni, ed arresto di tal durata non 
può non esser quello che si è continuato oltre il molti- 
plico di venti spazj di ore ventiquattro. Che se nel 
fatto alcun dubbio nascesse intorno a tale durata , 
allora cd allora solamente potrebbe seguirsi il par- 
tito più favorevole al reo, potendosi presumere con 
più ragione una durata minore che una durata più 
lunga per escludere dal fatto una circostanza aggra- 
vante, la quale per valere a danno del reo debbe 
esser limpidamente dimostrata. 

527. La 2.® circostanza aggravante concorre quando 
r arresto sia stato eseguito con falsa divisa , sotto 
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un nome falso , o con falso ordirle di un’ autorità 
pubblica. Se si risconiri quanto fu opporlunanicnle 
avvertito intorno alla estimazione dei reati , si com- 
prenderà tosto qual sia il peso delle mentovate cir- 
costanze (3a). Esse servono a faciliure 1’ esecuzione 
del reato, a disarmare colui che se ne vuol rendere 
la vittima, ad oltraggiare finalmente la pubblica au- 
torità. Quando s’ indossa una divisa che inspira ri- 
spetto, si assume un nome che esige obbedienza , si 
mostra un’ordine che riscuote pronta esecuzione, e 
s’ intima ad altrui un’ arresto , si terne certamente da 
quest’ ultimo di opporre alcun’, ostacolo all’ agente 
perchè si teme di resistere all’ autorità ed alla legge. 
Quindi è giusto che la pena si accresca in propor- 
zione della malvagità del delinquente, e della im- 
portanza degli artifizj adoperati per agevolare 1’ ese- 
cuzione del reato. 

5a8. E qui spontaneamente si offre come merite- 
vole di censura 1’ opinione di coloro che han preteso 
sostenere non potersi far luogo all’ aggravazione delia 
pena proposta dalla legge , che quando concorra al 
tempo stesso o la falsa divisa col falso nome , o la 
falsa divisa col falso ordine di una pubblica au- 
torità, Essi si fondano sul motivo che la particella o 
non vedesi apposta nella legge tra la falsa divisa 
e ’l falso nome , ma solo tra questo e ’l falso or- 
dine , e soggiungono che il caso del n. a. dell’ art. 170 
è un caso solo , quello cioè della falsa diviia o col 
falso nome o col falso ordine, perchè in opposto non 
si potrebbe verificare che tre fossero solamente i casi 


(3a) V. Parte Tom. Ili , in princ. 


Digitized by Googl 


Carcere privato. 385 

contemplali dal detto articolo, come si premette nella 
prima parte di esso. Rispettiamo altamente il merito 
di quel Magistrato che ha emesso un tal parere, e 
rispettiamo ancora il Collegio Supremo che volle se- 
guirlo in una causa, malgrado le opposte conclusioni 
del P. M. (33). Ma non possiamo giammai persua- 
derci che si debba snaturare il senso della legge per 
interpelrarla in un modo diverso da quello che le 
sue espressioni presentano. Il caso preveduto nel n. 2 . 
dell’ art. 170 è un caso solo tra i tre ivi contemplati. 
È appunto r uso privato dei mezzi della pubbljca 
autorità congiunto colla usurpazione della divisa o del 
nome, e colla imitazione o contrafTacirnento dell’ or- 
dine della stessa pubblica autorità. E appunto una 
delle tre circostanze aggravanti che può concorrere 
in ciascuna delle tre dinotate specie, perchè ciascuna 
anche isolatamente considerata è abbastanza eilicace 
a facilitare 1’ esecuzione del reato. Ci sembra d’ al- 
tronde una stranezza il dire che delle tre mentovate 
specie non possa formarsi un caso solo, nel mentre 
che si ammettono e la falsa divisa con falso nome, 
e la falsa divisa con falso ordine come capace l’ una 
indipendentemente dall’altra a dar luogo all’aumento 

(33) Tanto ai rileva dalla Decisione dei 20 Gennaro i 8 tg, che ab- 
biamo avuta la cura di riaconlrarc. Traltavasi di un’ arresto arbitra- 
rio ed illegale nelle persone di due individui eseguilo sotto il nome 
falso d’ Ispettore di palàia , c colla esibizione di Jàlsa lettera tf in- 
carico di un Commessario di Polizia, e seguilo dalla estorsione di du- 
cali ventidiie , dopo il pagamenlo dei quali furono cscarcerali i de- 
tenuti. La Corte Criminale aveva applicata la pena prescritta dall' art. 
344 dell' abolito Codice penale; ma sul ricorso del condannalo, la 
Corte Suprema, malgrado le op|K>slc conclusioni del P. M. cassò la 
decisione, pei molivi già indicati, c rinviò la causa ad altra Corte 
Criminale. 

Foi. ir. 25 
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(Iella pena, c nel mentre che si (incede che di que> 
sii due casi il Legislatore ne abbia formato un caso 
solo. Come ! Nella prima ipotesi non sarebbero più 
tre i casi di cui è parola nei principio dell' ar- 
ticolo , e continuerebbero poi nell’ ultima ad esser 
tre non ostante che nel fatto si sarebbero estesi a 
(juattro ? 

339. Nè è poi vero che dal non essersi apposta la 
particella o tra le parole falsa divisa c sotto un 
nome faho, si debba dedurre che queste cir(x>stanzc 
dovessero cumulativamente concorrere. Il legislatore 
lia spiegato chiaramente l’ opposto quando vi ha fram- 
mezzata la virgola, che è ugualmente disgiuntiva 
come r o , e che degenera anch' (^a in alternativa 
quando più tardi , c prima di compiere il periodo le 
succede la o. Questa maniera di esprimere è ben usala 
dalla legge, e .sempre in questo senso. Valgano ad e- 
sempio gli art. 161 e 163. Sarebbe assurdo 1’ im- 
maginare che nei casi delle minacce ivi contemplate 
si dovessero immularc la pena della prigionia e del 
confino sol perchè non vi si trovi apposta la parti- 
cella o tra la indicazione di queste duo pene. Valga 
del pari 1 ’ art. 4 < 3 , n. 3 . Ognun sa che la Corte Su- 
prema dovette supporre un’ errore di stampa nell’ es- 
sersi frapposta la virgola tra le parole strada pub- 
plica e campagna , per allontanare ì' alternativa cui 
quella virgola dava luogo ( 34 ) ; e che vi occorse un 
novello decreto per significare che la circostanza della 
campagna non bastasse più isolatamente per impri - 


( 3 ^) V. l'arresto dei 27 Giugno iSaJ , ri|K>rlalo nel Suppliincnin 
alla Colleziooc delle le^gi , amut , terza serie, n. io. 
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mer qualifica ad un furto (55). Valga per ultimo 
r art. 387 . Non si oserebbe sicuramente asserire che 
i diversi modi con cui si può commettere una fal~ 
sitò enunciati in detto articolo e staccati con vir- 
gole 1 ’ un dall’ altro , dovessero verificarsi tutti cumu- 
lativamente per dirsi di esservi falsità punibile. La 
pena allora non colpirebbe certamente alcun reo. 

35o. La decisione mentovala di sopra fu in realtà 
rendala sotto l’impero del Codice penale abolito, 
il quale fulminava niente meno che la pena di morte 
per la circostanza della falsa divisa, del falso no- 
me , o del falso ordine della pubblica autorità, E 
dobbiam credere die la Corte Suprema di quel tempo 
stravolse il senso delia legge perchè atterrita da tanta 
severità. Ma trovandosi già mitigato abbastanza un tal 
rigore, non può esservi più ragione alcuna come se- 
guire l’ enunciata massima, molto più perchè il senso 
della legge più chiaro si presenta quando la disposi- 
zione dell’ art. 170 si voglia paragonare con quella del 
n. a dell' art. 4i5, ove ancora si contempla come ag. 
gravante circostanza del furto qualunque delle tre spe- 
cie già mentovale di sopra, cioè o 1 ’ assumere il ti~ 
tolo ( nome ), o 1 ’ indossare la veste ( divisa ), ò 
r addurre il falso ordine della pubblica autorità — 
Ubi eadcm ratio idem et ius. 

33i. La 5.® circostanza aggravante si verifica quan- 
do V individuo arrestato, detenuta o sequestrato sia 
stato offeso nella persona , o minacciato di mor- 
te. In questo caso si aggiunge un reato ad un’ altro 


( 35 ) È il Reai Decnlo de’ 24 Giugno 1828 , che rij orleremo per 
inlcro nel trattato intorno ai furti. 

* 
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reato , si aggiunge il terrore alla forza , e si rende 
ancora più imponente il mezzo dell’ arresto per con- 
seguire lo scopo che il delinquente si propone. La 
minaccia tassativamente debbe esser minaccia di mor- 
te. Un’ altra qualunque non sarebbe quindi sufficiente 
per 1 ’ aggravazione della pena. Per 1 ’ opposto l’offesa 
alla persona non si è specificata in modo alcuno. Sia 
adunque grape per sua natura , sia grave per gli 
accidenti y sia Anche lettera , la circostanza aggra- 
vante sempre esiste ; con questa differenza solamente 
che quando l’ offesa costituisca un delitto , la pena 
si rimane quella segnata nell’ art. 1 70 cioè del <1.° al 
3 .° grado de’ ferri ; e quando per l’ opposto costituisca 
di per se stessa un misfatto , la pena si eleva fino 
al quarto grado ai termini del seguente art. 171 ( 56 ). 

33 a. Quest’ ultima aggravazione ha pur luogo quan- 
do le offese, comunque di lor natura non costituiscano 
un misfatto, sieno state eseguite con tormenti di cor- 
po ( cit. art. 171 ). Si comprende bene quali si fos- 
sero i tormenti nel senso della legge. Non sono più 
le semplici percosse , ma sono quegli atti di sevizia 
che recando dolore non passaggiero ma piuttosto per- 
manente, ne rinnovellano la intensità a misura che 
vengon replicati. Sono in somma quegli atti di bar- 
barie (die contraddbtinguevano un tempo la tortu- 


(36) QmìU uggia e proponioaata gradazione nella pena non ti 
enerva punto nel Codice penale di Francia , oy' i tempre la pena di 
morte quella d* applicarti nei cati preveduti nell’ ari. 170 . Coti la legge 
dittrugge essa ttena il motivo che il colpevole ha per aalenerii dal- 
I' omicidio. Si 4 adunque tra noi con miglior conti.:lio ritervala la 
pena di morte pel solo caso dell’omicidio, perchi questo aweoeado ca- 
drebbe sotto la tantione generale dell’ art. Sia. 
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ra (57), e che cruciano la persona anche senza la- 
sciar pericolo di stx>rpio o di vita, e talvolta anche 
senza lasciar tracce della stessa loro esistenza. Una 
l^atura, ad esempio, potrebbe riguardarsi a primo- 
aspetto come ofiesa semplice alla persona;, ma dege- 
nererebbe in tormento quaiKlo si facesse in modo 
che la persmza non potesse punto sollevarsi da una 
posizione incomoda e dolorosa. Lo stesso dicasi di quel- 
le ferite che comunque leggiere apportano però do- 
lori insoffribili. Tali sarebbero il coDCccamente di pic- 
coli pezzi di canna tra le unghia delle dita, lo scor- 
ticamento parziale di qualche membro (38) e simili 
altri che la malvagità sa bene inventare , e che fanno 
innorridir 1’ uomo sensibile. 

333. Ma r aumento di pena cui dà luogo ciascuna 
delle indicate circostanze colpisce solo colui che se 
ne rende autore , o colpisce in generale tutt’ i com- 
plici dell’ orresto, detenzione o del seguestro?^ 
Colpisce anche colui che si sia limiulo solamente a 
prestare il luogo per eseguirsi un tale arresto? Que- 
sta quistione potrebbe abbastanza imbarazzarci qua- 
lora dovessimo risolverla secondo il Codice penale 
abolito, come in efiieui imbarazza attualmente il foro 
francese (30). Ma essendosi dalle nostre l^gi date 
già le norme per regolare la imputabihtà dei correi 

(37) Ed in. {atti la voce tortura si ara adoparata nel corrìspondanlc 
articolo del Cod^ ptn. abolito. 

(3S) Dovetti fremere di orrore quando nel compilare un processo- 
par un' arrasto eseguito da una donna coll' ajute di un suo drudo, in- 
persona di altra donna, venni a verificare che i delinquenti avevan. 
fatto ricorso a quest’ ultima specie di sevizia sulla persona dell' arro- 
stala , do| o averla legata su di una tavola. 

(3g) V. Caarot , nel com. agli art. 34'i c 344- 
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o complici in rapporto alle circoatanze materiali ag-' 
gravanti , non occorre cbe consultare l’art. 77 per 
decidere quando l’a{>gravazione della pena emergente 
dal concorso di consimili circostanze colpisca o noa 
colpisca coloro tra i correi o compiici che non ne- 
sieno gli autori. Nel comento che nella prima parte 
deir opera abbiam fatto al mentovato art. 77, ci siam^ 
diifiisi pur troppo su consimili quistioni , per cre- 
derci dispensati dal favellarne ulteriormente (40). 

354 - Passiamo quindi alle circostanze attenuanti. 
L’art. 173 prescrive che la pena delf arresto ^ de-> 
tenzione o sequestro illegale della persona sarà 
ridotta al grado di prigionia se il colpevole 
pria di aprirsi un procedimento abbia renduto la 
libertà alla persona arrestata, detenuta o seque- 
strata, prima del terzo giorno compiuto dopo quello 
dell arresto , della detenzione , o del sequestro ,* 
purché in questo frattempo il colpevole non abbia 
conseguito V intento per cui sia stata la persona 
arrestata , detenuta o sequestrata : salve anche le 
pene maggiori pei misfatti commessi in questo tem- 
po. Tre condizioni adunque debbono comulativamente 
concorrere per farsi luogo alla diminuzione della pena 
segnata in questo articolo, Rendimento di libertà 
prima del terzo giorno compiuto dopo quello del- 
¥ arresto ec. Qui il legislatore si è spiegato in un 
modo diverso da quello del n. 1. dell’ art. 170. Quin- 
di senza applicarsi quella nonna che abbiam seguita 
nel n. 3 a 6 sul computo della durata dell’ arresto ec. 
convicn contare i tre giorni compiuti escluso quello 


( 40 ) V. ivi, n. 535 c »o(;. n. 6g3 c srgucoli. 
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io cui seguì 1’ arreslo. Le parole dopo quello delf ar- 
resto , dinolano che il di dell’ arresto, cioè il dies 
a quo, non debba punto mettersi in calcolo , così che 
la diminuzione della pena convehga anche nel caso 
in cui la libertà si sia resa nel quarto giorno a con- 
tare da quello della esecuzione dell’arresto. 

335. a.» Condizione. Pria di aprirsi un procedi- 
mento. Eì qui è d’ avvertirsi alla diversità tra la re- 
dazione del nostro articolo e quella dell’ art. 343 del 
Codice penale abolito. In quest’ ultimo dicevasi se 
i colpevoli abbiano renduta la libertà prima di es- 
sere perseguitati di fatto ; il che importava che non 
fosse sudicienlc per escludere i rei dal benefìcio ac- 
cordalo dalla legge 1’ essersi aperto un procedimento 
penale a ragione del misfatto consideralo astratta- 
mente , ma che vi bisognasse di essersi il procedi- 
mento diretto nominatamente contro i colpevoli o i 
loro complici, ed inoltre di essersi spedito un man- 
dato a di loro carico, perchè in tal atso solamente 
si irovcTchhcro perseguitati di fatto (4i)- A.1 presente 
parlandosi di apertura di procedimento in generale, 
ne risulta che anche la semplice denunzia presentata 
all’ autorità , o anche un’ atto qualunque d’ istru- 
zione fallo dalla stessa per incoare il procedimento 
penale pur senza denunzia (43)> basti per escludere 
i col|K'voli dal favore della legge. In i|ueslo caso la 
legge presume che il retrocedere dalla cunliuuazioiie 
del misfatto, sia ctl'elto del solo timore ins^)iraio giù 
dall’ azione della giustizia. 


(io V. Carkot, iull'art, 343. 

(iU) Si può <iui ailallarc 1' astcrvaatauc falla già nel n. aor. 
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536 . Condizione. Purché in questo frattempo il 
colpevole non abbia conseguito f intento. Novità la 
più saggia portata dal nostro legislatore , e la più 
conforme ai suggerimenti della giustizia. Quando l’at> 
tentato alla libertà commettesi a fine di conseguire 
un’ intento qualunque , resta soddisfatto in tutta la 
sua estensione il pravo disegno del delinquente ap- 
pena che r intento si è ottenuto. L’abbandono quindi 
del mbfatto non succede che dopo In consumazione 
totale di esso. Il pentimento deve perciò essere to- 
talmente a lui infruttuoso ( 43 ). Per l’ opposto un 
consimile pentimento quando agisce prima di conse- 
guirsi l’ intento , se non vaie per dar luogo alla im- 
punità totale, ciò deriva dai perchè 1’ attentato alla 
libertà è consumato; e se vale poi per diminuire la 
pena dell’ attenuto , ciò deriva dal perchè se consu- 
mato è un uie attenuto, soddisfatto non è del pari 
il disegno dalla parte del delinquente, ottenuto non 
è lo scopo dell’azione. 11 pentimento in somma vale 
in tal caso percliè in certo modo intermedio tra un 
reato consumato ed un conato. 

337. Ma nel concorso di uli requisiti è forse nel 
caso solo dell’ arresto, della detenzione o del seque- 
stro com’ è definito nell’ art. 169, o è pure nel caso 
delio stesso misfatto ma qualificato per una o più 
delle circosunze aggravanti prevedute negli articoli 
seguenti, che la pena debhe esser mitigau? Il dotto 
autore del Comentario sulle leggi penali opina per 
la negativa (44) i ^ dello stesso avviso saremmo an- 

(43) V. nella PiiMa Paite, n. 8-19 c seguenti (nel Voi. 111. ) 

(44) CaitorAM, Coment. aUe leg. pen. sull’ art. tjs, ». 3. 
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cor noi qualora ci fosse permesso di sentire gl’ im- 
pulsi dello sdegno che muove l’ iniquità del delin- 
quente nel concorso di ciascuna delle due ultime cir- 
costanze mentovate nell’ art. 170, o di quelle men- 
tovate nell’ art. 1 7 1 ; molto più perchè strano ci sem- 
hrerebbe il discendersi ugualmente al 3 .° grado di 
prigionìa tanto nel caso in cui il mislàtto avrebbe 
meritato il i.° grado dei ferri, giusta l’art. 169, quanto 
nel caso in cui avrebbe meritato il 3 .° ed anche il 
4.° grado della stessa pena giusta gli art. 170 e 171. 
Ma nell’ art. 172 si parla in generale della pena do- 
vuta alf arresto, detenzione o sequestro senza spie- 
garsi se s’ intenda della pena segnau nell’ uno anzi 
che negli altri articoli che precedono. Come dunque 
il favore portato da una disposizione generale che ab- 
braccia in se tutt’ i casi , si restringerebbe arbitraria- 
mente ad un solo di essi ? Se si fosse nelle le^i pe- 
nali seguito l’ordine che si era serbato nel Codice 
preesistente in tutti gli articoli che concernono la ma- 
teria, e si fosse inoltre spiegato nel nostro art, 172 
come si era fatto nel corrispondente art. 343 del detto 
Codice , che la disposizione racchiusavi fosse relativa 
al caso dell’arresto contemplato nell’ art. i6g, non 
si saprebbe dubitare che nessuna mitigazione di pena 
competesse nel caso dell’ attentato qualificato per l’ e- 
spostc circostanze ( 43 ). Ma la disposizione del nostro 
arU 172 è una disposizione finale, e non comprende 
l’ enunciata spiegazione. Quindi troviamo esalta la ri- 

(45) È da nolani che I' ad. 343 portante una dùpoiizionc quali 
in tutto simile a quella del nostro urt. 171, seguiva apiucsso I' art. 
343 , e precedeva gli altri articoli che conlemplavauo 1' arroto ille- 
gale iiualilicato. 
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sposta negativa che dal Ministro di giustizia fu e- 
niessa sù questo quesito , e non ptssiamo che iàr dei 
voti perchè quando pure una mitigazione di pena si 
volesse accordare per Varreste qualificato già ces- 
sato nel concorso delle tre condizioni scritte nel- 
l’art. 172, questa mitigazione non abbia ad esser £a 
stessa che quella competente all’ arresto scompagnato 
da qualunque circostanza aggravante (46). Egli è vero 
che nel mentovato art. 172 si fan salve le pene mag- 
giori pei misfatti commessi in quell’ intervallo ^ per 
lo che sarebbe almeno la pena più grave per la fal- 
sità dell ordine deW autorità pubblica contemplata 
nel n. 2. dell’ art. 170, o quella per la offesa cosa— 
mente misfatto preveduta nell’ art. 171, che dovrebbe 
applicarsi al delinquente , c che assorbirebbe senza 

( 4 <>) Ecco i lennÌDÌ delU MinùteriaU dti <3 Novembre iStg dircUa 
al Procuratore generale presto la G. C. Criminale in Catanzaro. « L'art. 
» 171 delle leggi penali, di cui i-mcntionc nel «uo rapporlo dei 10 
u Ottobre ultimo, riduce al terzo grado di prigionia la pena dell’ar- 
» resto o sequestro illegale della persona, nel caw che il colpevole ponga 
» in libertà il detenuto prima del terzo giorno da quello dell' arresto. 
» La disposizione di questo articolo si riferisce ai precedenti art. 1(19, 
a 170 e 171 delle indicate leggi penali, giacche tutte si occupano 
> dell’ arresto o sequestro illegale della persona. È vero che gli ai t. 
» 170 c 171 considerano nel reato le qualità aggravanti; ma ciò non 
» deve impedire la riduzione della pena accordata dall' art. 173 in 
a grazia del pentimento del colpevole. Il legislatore ha voluto creare 
» un’ interesse personale per provvedere alla pronta liberazione , e 
» talvolta alla salvezza dell' arrestato. Questo principio non altera U 
a proporzione delle pene , giacchi se le qualità gravanti che si con- 
» sidcrano negli art. 170 e 171 costituiscono un misfatto, il giudice 
» applicherà in forza dell'ultima parte del suddetto art. 173 la pena 
» sanzionata per lo misfatto; se poi costituiscono un delitto < >1 gi»- 
» dice dovrà averne conto nel determinare la durata del terzo grado 
u di prigionia, alla quale si dee discendere ai termini del citato ar- 
si licolo z. ( È riportata nel Sappi, alla Colla, delle Lcgifi l'ol. l 
del tSio , pag. (7. ) 
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dabbìo quell'aitra sfgnau nell’art. 173. Ma l’a^raTa- 
zione della pena per la circostanza àt\ falso nome, 
o della falsa divisa, per le minacce di morte, per 
le offese non costituenti misfatto, pei tormenti, non 
resta indarno comminata quando il colpevole ^prima 
del terzo giorno renda la libertà all' arrestato? 

338 . E se il colpevole invece di rendere la libertà 
alla persona arrestata, la consegni nel termine dei 
tre giorni nella pubblica prigione, avrà anche luogo 
a suo favore la diminuzione della pena portata dall’ 
art. 173? Lo stesso sullodato autore si avvisa per 
1’ affermativa (47) ; ma senza fare una distinzione che 
ci sembrerebbe assai importante. Quando il colpevole 
presenti il detenuto davanti al magistrato e questi con- 
verta' 1’ annesto illegale in detenzione legittima , spe- 
dendo un mandato di deposito nelle forme, la miti- 
gazione della pena conviene senza dubbio, perchè la 
continuazione dell’ arresto è per opera della legge, è 
per quella del magistrato, e non più è 1’ effetto della 
violenza privata come lo fu per lo innanzi. Ma quando 
la presentazione dell’ arrestato si faccia direttamente 
al custode , e questi lo riceva nelle carceri senza le- 
gai matulato, commettendo anch’egli un delitto (48), 
quest’ altro delitto non vale al certo per diminuir 
la pena del misfatto al quale si accoppia. E come 
d’ altronde sostenersi che con quest’ altra restrizione 
arbitraria si verifichi 1 ’ estremo voluto dall’ art. 173 
di essersi cioè renduta la libertà all’ arrestato ? E for- 
se ritorno alla libertà la continuazione di un’arresto 

(47] Cabofàiu sull’art, 173, n. 4. 

(|S) sii »rt. j 3 j delle Ltg. pen. e SjS di quelle di pi-oc. penale. 
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ugualmente illegale ed ancb’ esso punibile? Ne^fue 
emm delictum , si potrebbe dire col giureconsulto 
Ulfiano, ob aliud delictwn minuit poenam 


(49) L. t.ff. de prù>. ddict. 


rme del qdaato volbxe. 
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Addizioue al !U° 43 e seguenti. 

Terminata la stampa di questo olume , si è pub- 
blicato un Sovrano Rescritto , che ha tolto per sempre 
luogo alla quistione da noi trattata in detto numero, 
risolvendola nello stesso senso da noi enunciato. Q 
sembra opportuno di riportarlo perciò in questa ad- 
dizione 

Minùtrro c Rad Segreteria di Stato di Grazia e Giustizia — 

I<e leggi penali dùpongono coll' art. loi che la bestemmia, onta l'em- 
pia esecrazione del nome di Dio o dei Santi, profferita in Chiese 
aperte al pubblico culto o in altri hmghi nell" atto di sacre o pubbliche 
/unzioni , sarà panila col terzo grado di prigionia. Senza le dette cir- 
costanze la bestemmia in luogo pubblico è punita col primo grado ili 
prigionia o confina. > 

U decreto dei 5 Maggio 1837 ritenendo la definiaione della Aeilem- 
mia ha portala cangiamento nella parte dell’ art. 101 relatira alla pena. 
y. la nota 6 sotto U n. ) 

Nei giudii) dei hcatemniatori troTanai elevate qniitioni non riiolale 
con anifermili di parere dai magntrati. Propriamente è qaiatione 
i." Se tra i caratteri conatitntivi della bestemmia entri V empio fin* 
di far onta mila Religione , ed all' effetto se debba nella deciaione aul 
fatto trovarvi elevata e risoluta la quiatione intenzionale sul concorso 
di tal’ empio fine. 

a.° Nell’ aflerniativa se nella quistione intenzionale debba tenersi 
conto dell’ dtrietà addotta in sua difesa dal bestemmiatore. 

Le leggi penali che per alcuni dei reati contro il rispetto dovuto 
olla religione esigono l ’ empio fine di far onta alla stessa , tralasciano 
di menzionarlo nel reato di bestemmia, che fan consistere umicamente 
•eli' empia esecrazione ilei nome di Dio o dei Santi. La parola empia 
{ sinoniraa d’ irrdigùua ) serve come aggettivo di esecrazione a desi- 
gnarne la qnaliti irreligiosa , senza entrar punto nel pensiere di chi 
ha osato pronuniiarla. La voce empia non può al certo equivalere 
olla intera espressione di empio fine di fisr onta alla rdighne, Rno a 
designar sola il senso che si ha nella unione di tutte queste parole. 
Giudicar se in nn’ azione siavi reato , importa giudicare se abbiansi in 
essa i caratteri espressi dalla legge nel determinarne la forma. Quindi 
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cui (Oli debbono fitr oggetto di dÌKussione, senza Tagarsi inulilmenle 
so di altri cbe non richiesti sono estranei alla esistenza del reato. È 
perciò che nella giudiziaria quistione di fatto si nomina il reato nella 
forma stessa datagli dalla legge , e nei suoi termini stessi rijiortasi 
nella dichiarazione di eolpabiliti. l>' empio fine di Jar onta aUa Re- 
ligione non |)Oi'tato fra gli clementi constitutÌTÌ della òesfemmiit , non 
debbe entrare nel suo giudizio, nè dar luogo a quistione intenzio- 
nale. L' art. 3^4 delle Leggi di procedura penale, cbe determina il 
modo di eierare in giudizio la quistione di fatto, non vi comprende 
la quistione intenzionale : ciò per altro non importa trascurata la 
pai^ morale dell'azione, giacché nel generale essa comprovasi dal 
fatto stesso nateriale che svela la reili dell' agente. Per 1’ uomo che 
non sia in demenza o in furore nel senso dell’ art. 6i delle Leggi pe- 
nali , i impossibile cb' egli creda lecito eli maledire la Divinità ed 
i Santi fino a pronunziar P esecrazione dei loro nomi in tutta l' in- 
nocenza e purità d' intenzione. Col variar la detinizione legale della 
beetenuaia u darebbe al divieto tanta limitazione da non comprender 
la bestemmia profferita per licenza di mal costume. Favorito il be- 
stemmiatore da siti'atta limitazione, potrebbe impunemente anche nei 
luoghi santi di adorazioiK offèndere il ris|>«Uo dovuto alla divinità, 
contaminar la morale, ed indebolire lo spirito di religione. 

L’ ebbrezza poi non constitutiva di seusa legale nei reati in gene- 
rale , non può convertirsi in legai motivo di giustiffeazione nella Ae- 
stemmia. 

In considerazione delle cose esposte, S. M. nel Consiglio ordinario 
di Stato dei i6 Gennaro scorso, ha sovranamente dichiarato cbe nei 
giudizi per reali di bestemmi* non siavi luogo ad elevare quistione 
intenzionale, e che ebbresM nei reati stessi non sia cagione legale 
di scusa. 

Nel Rcal Nome lo comunico alle S. LL. per I' uso convenevole — 
Napoli 7 Febbraro i8j5 — Il Ministro ec.... Nicolz Parisio — Ai 
Signori Procuratori Generali Criminali. 
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SoMUAHio. Gravezza del fallo (34 ). Testo dell’ art. 

100 che lo prevede ( 35 ). Coul'ronto della disposizione 
racchiusavi con quelle degli art. 3 i 4 e 3 if), c voto per 
una modifica ( 3 ti ) . La pena ilehhc esser pro^iorziunata 
alla gravezza del dolo nel delinquente ( ). 

Gap, m. Bestemmia 56 

Sommario. Definizione della bes'emniia ( 38 ). Gra- 
vezza morale , e gravezza politica del fallo a tenore delle 
circostanze che lo accompagnano ( 3 q ). La pena corre- 
zionale portata dalle leggi penali fu inasprita cui Decreto 
dei 7 Maggio 187.1 , e 1 ’ altro posteriore decreto de’ fi 
Maggio i87J mitigò quella portata dal precedente decre- 
to (4 o ). T.al fienu nou cessa dall'essere più severa del I 

giusto, e sovente dii luogo alla impunita ( 4< c 4'^ )- | 

L’epiteto empia aggiunto dalla legge alla voi'e esrcni- 
zione non dinota punto che debba verificarsi V em/do fine 
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nel delinquente , come tta opinato la Corte Suprema ( 43 , 

e 46). 

Cap. IV. Disturbo , impedimento o offesd alT eser- 
cizio del cullo 65 


Sommario. Che s’ intende sotto 1’ espressioni libero e 
tranquillo esercizio del cullo ( 47 ® 49 La pena portata 
dalle leggi penali si c molto iiiaspi ita col Decreto de' j 
Mapffio tSÌi ( 5 o ). Volo |ierchè venga mitigata , ed in- 
convenienti che derivano dalla eccessiva severitìi della 
stessa ( 5 i )■ Confutazione di una massima professata dalla 
Corte Suprema ( 53 ) e conveniente interpctraiione al te - 
sto del ineiitovatò decreto ( 53 e 54 )• 

Cap. V. Disposizioni generali 

Sommario. Cemento all’ art. io 3 ( 55 a 67 ). Comcnto 
■irart. io 4 ~( 58 e 5 ^ ). 

Titolo II. Dd reati contro lo Stato 

Sommario. Indole politica dei reati centra lo Stato, e 
gravezza del danno sociale che n’emerge ( 60 e 61 ). 
lìnunciazione di tali reati secondo 1’ antico diritto , e Ji- 
stinzione tra c^uelli di lesa JUaestà in primo capo, e quelli 
di lesa Maestà in secondo capo { (r.». e (i 3 ). La legge pe- 
nale dei ao Maggio i^o'A tu la prima che restrinse 111 pili 
giusti coiiliiii la classe dei reati contro lo iitato , appel- 
landoli di allo trailiincnio , e soppriineiido il nome di lesa 
Maestà, ( b 4 )• Le nostre leggi hanno in buona parte 
seguito le medesime tracce, m.a lianno riprodotta l.a de - 
nominazione di lesa Maestà per alcuni tra i delitti che 
pili direttamente attaccano la sicurezza interna dello Sta- 
lo, come quelli contro la iiacra per.sona del Ile , o la Su- 
prema di lui Autorità ( 65 ). 

Cap. I. Dei reati contro la sicurezza esterna dello 
Stato 


zi 


Z2 


8 ? 


Sommario. Tutti i reati che provocano direttamente 
la guerra e.sterna, o nc facilitano al nemico la riu.scita , 
entrano in questa classe ( 6(i ) . I. Sperie. Il nazionale 
che. porti le ama contro il So</rano e lo Stalo ( 67 e 68 ). 
Per nazionale »' intende il suddito, comun<|ue per essersi 
aggregato ad una straniera corporazione militare abbia per-, 
liuto la qualità di nazionale ( 69 e 70 ). Caso in cui so- 
lamente può restare impunita questa specie di Iradimen- 
lo ( 71 ). II. Specie. Prorocazione diretta alla dichia- 
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muone di guerra per concerto eolie polente straniere. Il 
itolo e la mira ostile uel delinquente sono gli elementi 
esieutiali al reato ( a 75 ). JJJ, ly e K- Specie. 
Apprestare ai nemici mesti per loro facilitare C ingresso 
nel Regno ; agevolare i loro progressi ; frapporre ostacoli 

del Si 


'ovrano ( 76 )■ Che s’ iu- 


nei 

alle operoiiom deW armala ^ ....... - ....^ 

leiule sotto T espressione nemici ( 77 ) ? La disposizione 
Heir art. 107 delle nostre le^fii non sembra relativa alla 
corrispondenza tenuta col nemico, alle islrutioni date^-li, 
cd a lutti gli altri mezzi coi quali si possa recare osta- 
colo alle operazioni dell' armata del Sovrano , diversi da 
quelli ivi tassativamente dinotati. Inconvenienti ohe sein - 
brauo derivale dalla diversità tra la redazione del incu - 
tovato articolo , e quella cosi del diritto romano che del 
corrispondente articolo dell' abolito Codice penale ( 7» 
a !5l ). Lbe s' intenda sotto le voci munizioni, e viveri 
( Ha e 83 ). Quando T abbandono delle fortaze o piazze 
latto al nemico possa iiudarVsenle da pena ( )• 


è relativo al reato di spiona^ 

gio ( tJ5 Quest' altro reato 

non sembra più preveduto d 

[alle vegliami leggi per la 


variazione di redazione nell'art. 107 avvertita di sopra (ì'tj). 
Casi in cui è punibile la ricettasione contemplata nell’ 
arU lo!l , ed estremi che debbono concorrere ( 8" ed W'i ). 
FJI. Specie Partecipatione al nemico del segreto dì 
una spedizione o negosiaiione , e comunicazione dei piani 
o delle pituite di Città , forletze ec. ( ì^9 ). A quali per- 
sone ed in quali casi è applicabile la peiia sepiata dalla 
legge? (90). Questa pena vieti mitigala ([uando la par- 
tecipazione si sia fatta a Potenza neutrale o alleata ( 91 )• 
Deve provarsi il dolo , o la mira ostile nel deliiiqiieiite 

S ga a gfe ). y HI. Specie. Arrolamento dei naziona - 
i del legno per servino di una Potenza straniera ne - 
mica (97 ) , neutrale o alleata ( gH e gg ). La pena 
■vgiiAta dalla legge colpisce colui che arrota , e non già 
lutti coloro che si lasciano arrotare ( too a io3 ). Le 
pene portate per le diverse specie di perduellione liti qui 
dinotale, sono le stesse quando anche i fatti che le co - 
stituisooiio ti commettano contra gli alleati del Sovrano 
ncir atto die agiscono contro il nemico comune ( lo'f ). 
Giiisia scveiiia di simili pene ( lo5 ). Enunciazione di 
altri reati che se non attaccano direttamente la sicurezza 
esterna dello Stato , possono almeno comprometterla o 
InrUirla. I. Specie. Corrispondenza imprueù’nte tenuta 
col nemico, e nociva nei suoi risuUamentì alla situazione 
militare o politica del regno ( to6 e 107 ). Non si ricliie- 
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tli» [iiiiilo r estremo del dolo per farsi luogo alla pena 
Sfilila dall art. ii5 ( loK ). JJ. Specie, /tcali o atti 
oslih che espungono lo òtato al pencolo di una dit hia- 
rasiune di guerra ( log )-. yuali sarebbero gli atli ostili 
o i reati iii parola? ( no e l U ). Enunciazione diesai 
Iratta' dal Codice pcnak di Francia dei 1791 ( i ta ) e 
motivi ohe suggerirono di non trnsrondcrla nel Codice 
sus>egiiei>te (i i3). Necesaitll di definirsi dalla legge tuli 
reati o alti ostili ; di distipguerli nella loro gravezza , ecf 
a seconda della lóro ordinaria tendenza, non che del dolo 
del deliuquenle , per così restringere ad un tempo f ar- 
tiitrio del giudice , e proportionare la pena alla graveria 
del reato ( ii4 e il5 ). Teoria dell’ autore Su questo ri - 
guardo ( 1I6). JJI. Specie. Rappresaglie ( 117 ). Che 
s’intende per rappresaglia T ( no ). Quali sono i reati 
o gli atti capaci a provoc-ate le rappresaglie? ( ng e 
120). 1 Specie. Pirateria ( lai e seg.~ p 


Stato. 


14 A 


SoMMABio. Partizione del capitolo ( «24 ). 

Sezione I. Dei reati che attaccano direttamente la 
sicurezza interna dello Stato i4ì 


Sommario. /. Specie. Attentalo o conspirazione cen- 
tro la Sacra Persona del /fe ( 125 ). Gravezza politica 
del reato ( 126 ). Disposizioni correlative delle antiche, 
leggi , c disiinzioiie tra 1' attentato costituente una specie 
di allo tradimento, e l’ attentato costituente parricidie, por- 
tata dalla legge penale del 1808 ( 127 e 128). Motivi . 
che r han resa inutile sotto la nuova legislazione; che ban 
l'atto attribuire il nome di mislàtto dì lesa Maestà a tale 
attentato ; e che han fatto comprendere sotto la rubrica 
di questa Sezione anche gli attentati contro le altre per- 
sone componenti la famiglia regnante, comunque non me- 
ritino il nome di misfatti di lesa Maestà ( 1 29 c 1 3o ). 
JI. Specie. Attentato o conspirazione contro la persona 
del Duca di Calabria. III. Specie. Attentato o conspi- 
razionc tendente a distruggere il Governo , o a cambiarne 
la forma. Queste due altre specie- si riguardano ancora 
come misfatti di lesa Maestà ( i3l ). I reati polìtici deb- 
bono dalla legge ben definirsi , perchè sarebbe pericoloso 
qualunque arbitrio dei giudici in questa parte ( i 3 a ). 
Defìnizioue dell’ attentato } differenze Ira esso e ’l tenta- 
tivo } esempi analoghi ; e motivi che suggeriscono di de- 
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viargi dalle regole generali >ul (eniatiro ( i33 a i3^ ). 
Definizione della conspìraziong ; estremi che la costituii 
scono , e motivi pei quali si ritiene come uiLslalto consu- 
mato riguardo ad alcuni ira i reati contro lo Suilo ( i38 
a i4z ìT Qye trattasi di co»gptrczio/ie progettata, ma non 
conchiusa , la pena si diminuisce , e non si applica che 
contra l' autore del progetto ( ). lligore delle pene 

e delle altre disposizioni del diritto romano intorno ai reati 
di Usa Maestà ( i44 )• ^*usta proporzione delle pene por- 
tate dalie leggi vegltunti { 

Seziohe II, Dei reati che turbano o compromettono 
la sicurezza interna dello Stato i64 

Sommario. I. Specie. Usurpazione di un comanda 
militare , o persistenza nel ritenerlo contra gli ordini del 
Coverno ( ). Cenno delle relative disposizioni del di- 

ritto romano ( i47 )• Confronto tra queste e quelle delle 
leggi vegliaiiti ( i4^ ). L'assumere un comando militare 
senza l’ ordine del Governo , non è delitto di stato che 
quando nou vi concorra un motivo legittimo ( i49 e i5o). 

II ritener poi un comando , o il mantenere riunita una 
truppa contro gli ordini del Governo , è reato di Stato 
sempre mai punibile ( i5i ). Nei falli compresi in questa 
I. specie., non è punibile Y attentato o la conspi razione, 
ina bensì il tentatila come in tutti gli altri misfatti , e 
va soggetto a pena minore di quella che si dovrebbe giusta le 
regole generali ( l5a ). //. Specie. Guerra civile, e danni 
che ne risultano ( tb3 ). Dettati del diritto romano iu- 
torno alle sedizioni ed ai tumulti ( l54 ) , e confronto 
colle disposizioni delle novelle leggi penali ( 1 53 ). Estre- 
mi che debbono concorrere perchè esista il reato di guerra 
civile (l5G). III. Specie. Devastazione, strage, o sac- 
cheggio. Elementi che debbono verificarsi pereiiè la de- 
vastazione la strage o il saccheggio si riguardino come 
reati di Stato ( t57 e i58 ). Le pene per le due dinotate 
specie non sono le stesse per tutt' i delinquenti l5q e 
Ilio ), L' attentato e la conspirazione sono punìbili ia 
ciascuna delle dette due specie , benché con pena mino- 
re { i6i a iG3 ). lU. Specie. Bande armate ( iG4 )• 
Motivi che fan comprendere tra i reali di Stato la orga- 
nizzazione , e riunione di bande armate ( iG5 e iGG ). 
Norme come punirsi i reati di mia moltitudine ( 1G7 
Complicità per somministrazione di mezzi alle bande ar- 
mate , e pena ( i68 E Complicità per la ricettazione , 
e pena ( log e 170). Passaggio ad alcune quistioni (171). 
Qual numero dì persone si richiede per costituire la ban- 
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da armata ( » 7 a )? Quando la banda iia diretta > di - 
sn'ii(»gere una proprietà comunale incoulra ^la pena tegliata 
dalia legge in questa Sezione? ( ). E giusto che la 

iiiipuuità accordata dalla legge pei Kdiùoai che ai ritiraa- 
sei'o dal canimmo dei nnslatto, si restringa solo ai com - 
ponenti delle bande , eacludendosi sempre dal farore ì capi 
di esse? ( 174 J'jt) ). Motiri pei quaJi non entrano 
più tra i reati di Stato diversi altri che vi eotravapo se- 
condo r abolito Codice penale ( 177 ]. Hagioni per coi 
vi SI comprendono adesso i colUfg illecUi costituenti sette. 
Rinvio ( lyH ). 

Sezione III. Della provocazione dei reati contro la 
sicurezza interna delio Stato , e degli scritti, discorsi 
e fatti ingiuriosi contro il Governo 196 

SoMiii.aio. Fartizioue del trattato ( 179). 

§. I. Della profocazione 197 

SoMMinio . Motivi pei quali la provocazione nei reati 
contro la sicurezza interna dello Stato costituisce com - 
plicità^ quando anche non «i faccia oon alcuno dei mezzi 
dinotati nell’ art. 74 ( ilk> e lUi ). Analoglii dettati del 
diiilto romano ^ )j c della tef’ge penale del 1808 
( i 83 ). Rstreroi che debbono concorrere perchè divenga 
punibile la provocazione ( iBi )• Pena dovuta al pro- 
vocatore ( i 85 T 

5. II. Degli scritti s discorsi e fatti ingiuriosi con- 
trai governo ■ ad 

SoMM^Kio. La parole ingiuriose contra il Principe co- 
stituivano reati di lesa Maestà per T antico diritto roma - 
no ( 186). Non così sotto alcuni Imperatori di gloriosa 
ricordanza , e nè anche cosi al presente. La pena è ri- 
servata i.° per la sola deturpazione degli stemmi reali, 
o delle immagini del Re ec. situate in luoghi pubblici -j 
a.* pei discorsi, scritti o latti pubblici tendenti a sparare 
il malcontento contro il Governo ; e 3 .* per la critica 
di una legge o di atti della pubblica autorità fatta dagli 
ecclesiastici ( »B7). Motivi eli tali disposizioni ( i88 ). 

Csp. ni. Del rivdamento dei reati contro lo Stato. aoG 

Sommario. I giuspubblicisti non sono di accordo sulla 
giustizia della impuniti dovuta ai colpevoli che rivelano, 
e sulla giustizia della pena contro chiunque altro che uon 
riveli ( 189 ). Confutazione delle dollriuc contrarie all' 
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Muo ed all’ altro principio profetsato dalle nottre le«i 


c 


i<)0 a 198 ). Trato degli art. 14^ e i44 ( i<l9 )>^ 
ttrenii che debbono concorrere perche godano l' impi 


mpotui- 


farsi luogo alla 

3eoa coutra coloro che comum]ue estranei 

al reato , aveud 

oue conoscenza omettano di rivelarlo ( ao'S 


quando abbia avuta conoscenza del realo per mezzo della 
confessione sacramentale ( 206 ). Sembra che non lo sia 
nè anche 1' avvocato che abbia avuta tal conoscenza per 
ragione della sua professione (ivi J. Tranne questi casi 
non è mai scusabile la reticenza in parola ( 207 ); meno 
che in persona di coloro che sieno stretti congiunti del 
del reo ( 208 ). Sottoposizione alla malleveria pei reti- 
centi in questo caso ( ivi ). 


Tit. III. Delle violenze pubbliche e delle minacce., 281 

SoMMAaio. Abuso della parola violenza nelle passate 
legislazioni ( 209 ). Enunciazione dei reati che per diritto 
romano andavau compresi tra ìe violenze pubbliche {i\o) 
e le violenze private (211 ). Teorie consimili tiaslùse 
nella legge peti, del iSoS ( 212 ). Modilicazioni portate 
dall' abolito Codice penale su questa materia ( 2i3 ). Le 
/(■"gl penali riguardano la violenza pubblica o come circo - 
staiiza aggravante di qualunque reato, o come reato sui ge- 
neris. Motivi di questa disposizione ( 214 a 218). Si^- 
rebbe con piu ragione attribuita ai reati compresi in que - 
sta classe il titolo di reati contro la pubblica tranqiàllilà 
( 219 e 220 ). A'artizione del titolo ( 221 


Gap. I. Della pubblica violenza considerata come 
circostanza aggravante di qualunque reato.... ^43 

Sommario. Primo elemento; riunione di tre persone 
almeno a line di delinquere , e riunione nel momento della 
esecuzione del reato ( 222 ). I reati volontarj semplici 
non possono esser qualificati per la pubblica violenza (228). 

2.“ elemento. Armi proprie. Storia della nostra legisla- 
zione , e distinzione introdotta tra armi proprie ed im- 
proprie ( 22.4 a 228 ). 11 concorso delle armi impro- 
prie non vale per far luogo alla circostanza aggravante 
della pubblica violenza ( 229 ) ; come per l’ opposto vale 
il concorso delle armi proprie comunque non si sieno col 
fatto adoperate nella esecuzione del reato ; comunque un tal 
reato sia rimasto nei limiti del solo tentativo ; e comun- 
que liualmeote coloro che n' erano muniti abbiano avuto 
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il perme^ di asportarle ( aaq a a 3 o ). La circostanza 
della pubblica violenza aggrava di nn grado la pena del 
reato, tranne solo te 1' aumento porti a pena di morte , 
e dà luogo alla competenza speciale ( a 3 i ^ 

Cap. II. Della violenza pubblica TÌf'uardata come 
reato sui generis , cioè della comitiva armata a 53 

Sommario. Passaggio a quest’ altro trattato ( a 3 a ). 
Quando esista ìa conuliva armata, ed in che difièrisca 
dalla violenza pubblica che ha formato oggetto del capitolo 
precedente ( ) . Liisposirioni delle antiche leggi del re- 

gno contro 1 grassatori, ^\\e$uli^ ibannili, o i/uorsiueU- 
cati ( 234 ). Pene per capi , e pei componentr delia co- 
mitiva armata secondo le leggi veglianti ( a 35 e a 36 ). 
Disposizioni di decreti posteriori che ban portato modin- 
che alle disposizioni delle leggi penali (237 ). Testo del 
Decreto dei 3 o Agosto 1821 (238). Comento a tal De- 
creto C ivi , note ). 

Gap. III. DeW asportazione, detenzione, fabbrica- 
zione e spaccio di armi vietate ayi 

Sommario. Motivo del divieto intorno alle armi ( aSt) 

^ ^4 ) ) e ragioni per cui le nuove leggi allogano le iu - 
frazioni ^ ^1 divieto sotto la categoria delle p/o- 

/gnzg ( 245 A quali armi lo uesso divieto si estende? 

( 246 ). Le pene debbono esser diverse e proporzionate 
prossimità del pericolo annesso a ciascuna infrazione 
del divieto medesimo ( 247 e 248 V È un’ errore il ri- 
guardare r asportazione di un’ arma vietata come il ten - 
V* ^ ^ questo errore deve 

attribuirsi la severiii eccessiva delle pene comminate spesso 
dalle passale legislazioni sul proposito di arme ( ivi , e 
note ). Le leggi veglianti lo lianno interamente proscritto, 
e portano pene abbastanza proporzionate alla gravezza ri - 
delle inlrazioui in parola ( 260 ). Tocca alla Po- 
lizia il determinare con apposito regolamento quali sieiio 
le armi erg/g/e ( aSl ^. Questo regolamento non si è au - 
coM piibbliMto^; e quindi si deve ricorrere alle leggi an- 
tiche ( 252 ). Enunciazione delle diverse armi che quelle 
leggi dichiaravano vietate ( note al detto numero J. Dubbj 
che Sorgono nel rincontro , e volo perchè si emetta Tenun- 
ciato regolamento ( 253 ). 

Gap, IV. Delle minacce a <)5 

Sommario. Motivi pei quali debbe imporsi una peitt 
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contro la minacciai a 54 )• Le legff non conte- 

nevano Teruua latizionc geuerale lu tale delillo ( 355 ). 

11 Cod, pen. ibolito fu il pritno »d emetterla , e le ffggt 
penali 1 ’ hanno giustamente ancora più e*le»a (a 56 e > 5 Ì). 
Circostanze che aggravano la pena della minaccia 
ha minaccia non può riguardarsi sotto l’ aspetto di cona - 
to ( aSg ). Latitudine accordata ai giudici nella scelta 
della pena , per renderla proporzionata alla diversa gra - 
vezza della minaccia ( abo ). Kon è punto necessario di 
provare che il minacciante avesse avuta T intenzione di 
mandare ad elietto il reato minacciato ( 261 ). Eccezione 
a tal principio ( i 6 a ). Anche le minacce di fatto ion tra 
noi punibili , benché con pena minore di (juella imposta 
alle minacce scritte o verbali ( ab 3 )■ Utilith della sotto - 
posizione alla mn/feceno , alla cauzione, o all’o^^//go con-* 
tro il minacciante ( 364 ). Voto perchè con altre spe- 
ciali sanzioni si preveggano tutti gli altri falli che atlac- 
caao la pubblica , o la priuata tranquillità ( ab 5 a 207 ). 

Tit. IV. Dei reati eontro V amministrazione della 
giustizia, c le altre pubbliche amministrazioni. 3 10 

SoMMAtuo. Indole politica di mtt’ i reati preveduti in 
questo titolo f a(i8). Vengono dai Giuspubblicisti , e con 
ragione, appellati delitti contro T or<£('ne pubblico ^ ivi , 
nota )■ Cenno dei reati conlro Camminisi razione dei pub - 
blici poteri ( aGg ). Enunciazione di quelli contro la g/n- 
stizia pubblica (aio); di quelli contro erario pubblico 
e la milizia ( t ) ; e di quelli contro il commercio pub- 
blico , la salute e la sutsitlenza pubblica, \a pubblica in- 
slruziane, ed altre simili iustituiioni sociali dirette a ga - 
rentire il benessere , ed a promuovere la prosperità del 
popolo (a^a^. Ordine serbato dalle leggi penali ia que- 
sta parte ( ‘z^i ). loconvenicDti ai quali un tal’ ordine da 
luogo ( 374 ) . 

Cap. I. Della usurpazione della pubblica autorità 
e dei mezzi dei quali essa si serve 319 

Sommario. Elementi che caratterizzano il reato, e cir- 
costanze che ne diversificano la gravezza (375). L’usur- 
pazione della pubblica autorità costitutiva delitto di Mae~ 
sta, o delitto di ambito secondo il concorso dell’ una o 
dell* altra delle mentovate circostanze (376). Sono i soli 
reati che attacc.ino l' amministrazione dei pubblici poteri, 
e niente han di comune coll’ uso privato dei mezzi della 
pubbUcu autorità , e coll' ostacolo all’ esercizio degli ai- 
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tnd diritti, che le attuali leggi pongono nella flessa ca- 
tegoria ( 277). L’uso privato, e 1 ’ ostacolo Middetti do- 
vrebbero allogarsi tra i reati cbe offendono la giustixia 
pubblica ( 27H ). Partizione del Capitolo secondo le me- 
desime leggi (ivi). 

Sez. I. Della usurpazione di titoli e Junzionì..... 3a6 

Sommario. Severità eccessiva delle antiche leggi sul 
proposito della usurpazione di titoli e funzioni ( 379 ). 

L’ arrogarsi arbitrariamente un titolo di collazione regia , 
o r indossare una divisa è un delitto men grave di quel- 
lo in cui s’ incorre quando si perviene ad esercitare sen- 
za titolo una pubblica funzione ; ma nell' uno e nell’al - 
tro caso è la pena di prigionia quella che debbe appli- 
carsi secondo le leggi veglianti ( a 8 o 1 , Si eccettua il raso 
contemplato nell’ art. 137 , ed il caso di qualche falsità 
commessa dal delinquente ( atii ). (Quando esiste falsità 
nel rincontro (283)? In clie AmensceYusurpazione delie 
pubbliche funzioni dall’ abuso di autorità ( 383 ) ? Quali 
sono tra noi i titoli di regia coUaiione C 284 )? 

Sez. II. Degli ostacoli al libero esercizio degli al- 
trui diritti.. 33 1 

Sommario. Differenza tra i diritti politici ed i diritti 
civili ( 285 ) ■ Enunciazione degli uni e degli altri , e di- 
stinzione dei diritti civili in assoluti e relativi 38tì ). 
Necessità di garentire a ciascuno la incolumità di tutr i 
diritti che gli competono ( 387 ). Come le leggi nostre lian 
proYveduto"su questo riguardo ( 388 a 290 La dispo- 


sizìoue dell' art. ibb è relativa a t 

juaiuoque 

impedimetito 

che si recasse al libero esercizio cosi d 

lei diritti politici che dei 

diritti civili , purché 1’ attentato ad alcuno di tali diritti 

non trovisi preveduto da più speciali sanzioni ( 
che si esegua per mezzo di atti portanti vioi 

'a9i),eDur- 
enza o fisica 

0 monde , cioè o con f\iUi o con 

minacce ( e 2 q3 ). 


se i fatti o le minacce meritino per se stùsi pena mag- 
giore di quella pronunziata dall’ art. iiitì, tal pena più 
grave debbe applicarsi all' ostacolo in parola ( 294 ) . 
Passaggio al delitto di ambito , ed elementi che lo costi- 
tuiscoiio ( 295 ). Se per commetterlo si sieno usate vie 
di fatto o minacce deve ricorrersi all’ art. ibÓ; e se 
siensi usate falsità, all’ art. 398, ( 296 ). Opportunità 
<]ella pena or luiminata contro il delitto di ambito (297). 
Pene dell’ ambito die abbia luogo per tutte quelle altre ca- 
riche le quali non si conferiscono per via di wffragi (298). 
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Sf.z. III. Deir uso privato dei mmi della pubblica 
autorità 344 

SoMMAHio. SoUu lubrica vati compresi due reali 

conilo ];i giusti Ita pubblica, cioè le vie di fallo precisa- 
mcule (Ielle, ed \\ carcere privalo (299 ). 

I. Delle vie di fatto 355 


Sommario. Il farsi giustizia di privata nutorilà costi- 
lo ivi~i)cF~3nìttd~Tt)njano~~SeZi77o^iv7o7èn*o7c5^^ 
getto alle pene ruliiiiiiate dalle Leggi Giulie ( 3oo ) . Di- 
sjiosiziuiii analoghe della legge del ibo 8 ( 3oi ) , e delle 
amiche leggi di liancia che non furono punto trasfuse nel 
Cod. penale abolito ( 3oa Inconvcnienli che da tale 
onimissiuiie dovevan derivare , e che non han più luogo 
tra noi per essersi dichiarala punibile qualunque via di 
Jàllo ( 3u3 ). Elementi coustitutivi del reato secondo le 
nostre leggi ( 3o4 e 3o5 ). Modi diversi con cui vi s’ in- 
corre ( 3o6 ). Non commette delitto quel creditore che 
rifiuti restituire una cosa lasciatagli spoiitaneanicnle dal 
suo debitore ( 807 ). Non coininelte delitto il padrone 
del fondo che sequestri di privata autorità gli animali 
altrui ucir allo che lo dnuneggino. Commette però via di 
Julto punibile almeno in linea di polizia (|uaudo tolga 
piT forza un pegno al danneggiatore ( 3o8 ). Elementi che 
ilebboiio cuucoriere per esser punibile la vici di fililo eser - 
citata sugl’ immobili posseduti da altri ( 809 )■ Deltati 
del diritto romano su questo proposito ( 3io ). Il disturbo 
di un possesso non è punibile quando si commetta con- 
tro colui al quale la legge non concederebbe T azione 
possessoria ( 3ii a 3li ). In quali casi è punibile la rfe- 
moliiione dei fabbricati , la deviamone di acque , o al- 
tra simile via di fallo ( 3i4 ) V Importante distinzione 
da farsi su questo riguardo ( ivi note ). 1 giudici penali 
debbono rinviar la causa davanti ai giudici civili per de- 
cidere sul diritto di possesso che si eccepisca dalr impu- 
tato ( 3i5 ). 

5- II. Del carcere privato Sjo 

Sommario. Gli attentati alla libertà individuale appar- 
tenevano in generale alle pubbliche violenze nell' antico 
diritto , ma assumevano speciali denominazioni a seconda 
della diversità dello scopo cui tendevano, e dei mezzi con cui 
si eseguivano. Lo sco[>o distingueva il plagio dal ratto , 
e r uno o r altro dal carcere privato ; ed il mezzo va- 
leva tante volte ad equiparar quest' ultimo reato a quelli di 
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lesa Maestà ( 3i6 ). Dettiti delia legge del iRoS quasi 
^ hrttu nnalogh] jrf diritto rumano ( 3iy ). ta qualità 
<lrlla perdona del delinquente distingue al prescnie 
attutali alla b'berrà elle van compresi tra ruso privato 
dei I, Itili della pubblica autorità , da quelli che si com- 
prendono tra gli uhtiii ili ruilorilà. Il tiiie disiingiie poi 
currere pru-alo dal ratto , il carcere privato dai furto 
con seijuesiro di persona, ed il carcere privato da (juella 
^peclL■ di piagli) ohe ha luogo nella soppressione o occui- 
taiione di un fanciullo. Qualunque alita S[>0 cìl- di />/i/g/u 
va compresa sotto le disposii.ioni degli art. itx) v si’g'ien- 

1* attentato alln // - 
nertà e punibile quando 'anche non si giiuiga a conoscere 
(^*9)- disposizione dell’ arI7 
1*1^- '<•"'* ^ '*1’^' attentati commessi dai pub- 

Jnic funiioiiai'i ( 3 jo ). Quando i privali jiossoiio itnpu- 
"" cittadnio ( dtii )/ Le voci arresfarè, 
nttenere o sequestrare non sono sinonimi , ma indicano 
cia^'uua una specie del reato preveduto dall’ art. itiq, 
( ). Qual debbe esser la durati dell’ nrrei/o , deten- 

^one o se^uesiro per darsi luogo alle pene fulniiiiate dal- 
JcgG® t. 3^3 )? Estremi che debbono concori-cre per- 
che SI ritenga compUce colui il quale presti il luogo per 
a esecuzione del reato ( 3a4 ). Circoslauzc aggravanti del 
reato, e i.a continuazione dell' ornes/o per più di venti 
giorni. Debbono contarsi nel termine il giorno dell" ar- 
resto , e quello in cui viene a cessare ( 3z5 )? si..i circo- 
stanza. Falsa diri sa , nome falso, o falso ordine di una 
^l«tivi clic giustillcano 1’ .miticntn della 
IK-iia nel concorso di sdlatta circostanza ( 3 ili ). Bastaper 
dar luogo. a tale amnento l’uso àcWiifaha dieisa anche 
senza quello del falso nome, o l’uso di questo anche senza 
orrf/ne/( 317 a 33o ^.a-e/r.-ÓT?;^ 

»{//«/» netta persona , o minaccia di morte ( 33i ). Che 
s inlemle sotto le voci tormenti di corpo ( 33i )? L’aii- 

'.“‘■"r. qualche circostanti mate - 

lm,.|c aggravante oilpisce o no tutt’ i complici o correi 

^ delle circostanze alte- 

iinanii del reato, c delle condizioni necessarie a verilie'ir^^^ 
pe. poiersi mitigàrc la pena ( 334 a 336 ). OuèsW mi- 
ti ^izioue |,a lorse luogo nerca.so in cui le circostanza. 
.itlennanii concorrano colle aggravanti descritte di sopra 
\ ale come circostanza attenuante tiiiella di essersi 
pubbliche priijioni la iicisoii.i arTi^i;^ 
prima del terzo giorno da quello dell’ arresto (338)? 
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Addizione «/ num. ^3 e seguenti. 

Testo del Sovrano Rescritto de’ aG (ìennHjo i835 sulla 
bestemmia, 


397 

ivi 


FINE dell’ indice E tOMMARIO DEL IV. TOLL'ME. 


COIIEZIOM 

K<*l mim.* 33o sta dello che la Corte di Cassazione di Napoli fu 
indnlta a professare quella massima che ivi abbiam confulata, perchè 
atlcrrita dalla S' erità della pena di morte fulminata dal Cod. penale 
di Francia per I' arresto eseguito con Jìslsa divisa , falso nome , o 
falso ordine della puhbliea autorità. Si avverta però che nella tradu- 
zione di quel Codice fatta in questo Regno , 1* arresto eseguito rou 
quelle circostanze si era contemplato nell' art, 34z , c dichiarato per- 
ciò punibile coi Livori forzali perpetui , riserbandosì la pena di morte 
pel solo arresto susseguilo da tormenti di corpo che si era esclusira- 
ineiile preveduto nell' arL 344. Abbiamo dopo la stampa d. quel foglio 
avvertito alla mentovata variazione confrontando il codice penale come 
▼enne adottato tra noi nel i8ia col codice penale Tenutoci dalla Francia. 
Quindi ove diccsi nel terzo verso del detto numero pena di morte, 
leggasi pena dei lavori forzati perpetui. Motivo di più omie meno 
scusare la interpetrazionc data da quel Collegio al testo dell’ art. 54a 
del Cod, penale abolito ! 

È per la stessa ragione che nella nota 33 trovasi erroneamente 
scritto che la Corte Criminale aveva applicala nella specie la pena 
portata nell' art. 344* Deve leggerti invece la pena portala daU’art, 
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